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Cevirmenin Notlar1

Koseli Parantezler: Okurun dikkatini dagitmamak amaciyla
miimkiin oldugunca dipnotlardan kaginilmigtir. Bunlarin yerine
koseli parantez kullanilarak metnin iginde agiklama yapilmugtur.
Bir bagka deyisle bunlar1 yazarin kullandig1 “()” veya “{}” isaretle-
rinden ayirmak igin “[]” isaretleri kullanilmigtir. K6seli parantez
icindeki 6zel adlar yazarin kullandiginin Tiirkge literatiirdeki kar-
siliklarinin alternatif yaziliglaridir. Orijinal metinde bulunmayan
bazi ifadeler de koseli parantez igine alinmigtir.

Ozel Adlar: Ozel adlarin Tiirkge literatiirdeki kargiliklar1 igin
esas itibariyla AnaBritannica Ansiklopedisi ve Islém Ansiklopedi-
si'nden yararlanilmugtir.

Cince Adlar: Yazar Cince adlarin yaziminda Wade-Giles trans-
kripsiyon [geviri yazi] sistemini kullanmigtir. Ulkemizdeki baglica
kaynaklardan AnaBritannica Ansiklopedisindeyse esas itibariyla
Pinyin sistemi kullanildigindan, s6z konusu adlar buna gore
yazilmigtir.

Liigatge: Yazarin sik¢a kullandig: ve tislubunu korumak ama-
cyla eviride aynen yazilan Ingilizce dig1 terimlerin Tiirkge kar-
siliklarina ilk gegtikleri pasajin yan sira kitabin sonunda da yer
verilmistir. Keza kisaltmalarin agilimlarina da.






Onsoz

ralige Victorianin 1897'deki [hitkiimranliginin] Altmisinci

Yildoniimii kutlamalari, 6nceki altmis yilin tarihini akla
getirmis ve ge¢mise bu bakis tarihin tamaminin sarih ve basit
goriildiigi bir fikre kap1 agmigt1. Bat1 1837’yle 1897 arasinda Diin-
yanin geri kalaninin hepsi lizerindeki tistiinliigiinii tesis etmeyi
bitirmisti. Bu 1897den dort ytizyil 6nce, Kolomb'un Atlantik’i
gegisi ve Vasco da Gama'nin Portekizden yola ¢ikip Umit Burnu'nu
dolagarak Hindistan'in batisina seyahat edisiyle baslayan bir siire-
cin tamamlanmasiydi. Bu dort yiizyil sirasinda, iki iilkeden yani
Afganistan ve Habesistan'dan (Etiyopya) bagka, gayri-Batili biitiin
tilkeler ya Batr'nin egemenligi altina girmis ya da az ¢ok goniilliice
muzaffer Bat1 uygarliginin hayat tarzin1 benimseyerek bagimsiz-
l1ig1n1 korumugtu. Biiyiik Petro Rusya’y1 1694’te Batililagtirmaya
baglamig; Meici Restorasyonu’nu yapanlarsa Japonyada ayn yola
1868de koyulmuslardi. 1897'de varolan yedi Bityiik Gii¢’iin altis1
da Batil1 devletti; yedincisi yani Rusya’ysa, kendini son iki yiizyilda
kayda deger ol¢iide Batililagtirmasi sayesinde bir Biiyiik Giig'tii.
Japonya heniiz bir Biiyiik Gii¢ durumuna gelememis; 1904-1905%¢
kadar Rusya’ya savag agip onu yenememisti.

Bu yiizden kisa bir zaman 6nce tesis edilmesine ragmen, Ba-
tr'nin istiinliigi kalictymus izlenimi uyandiriyordu. Diinya 1897de
bir Bat1 tertibi altinda diizene sokulmug sanisi1 veriyordu. Gorii-
niiste italya ve Almanya’min 1871'de siyasi birliklerine kavugmala-
riyla tarihin diigiimii ¢6ziilmiistii; “tarih” 1897'de birgok insanin

—— A ——
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varsaydig1 gibi Bat1 uygarliginin ortalig: altiist eden galkantili
ge¢misinin anlamdas idiyse, bereket hatirlandig1 kadariyla bu
arkada kalmigti. Bundan 6tiirii, 1897 yil bir goézlemcinin doniip
geriye, tarihin seyrine bakabildigi ve artik gozlemcinin kendisinin
de onu tarihin akisinda bocalamadig: bir zaman noktasindan
“kesintisiz ve biitiin” gordiigii bir y1lmis hissini veriyordu.

O andan doniip geriye bakinca, tarih adeta Batr'min diinya
¢apindaki uistiinliigiine dayanarak elde edilen kararli bir halle
sonuglanmust1 ve bu goriis agisi tarihin seyir gizelgesi besbelliymis
sanis1 yaratiyordu. O vakitler tarih, Batr’'nin halihazirdaki tistiin-
ligiine yol agan belirli gegmis hadiselerden meydana gelmis gibi
goriiniiyordu. Diger eski hadiselerin tarihle ilgisi yoktu ve hige
sayilabilirdi. Biitiin Diinya'nin Batr’nin niifuzu altina ve de tarihin
kapsamina bunun sonucunda girdigi dogruydu ama Diinyanin
Batililagtirilmasi yeniydi ve Batililastirilan iilkeler altta veya her
haliikdrda periferikti. Ornegin, Hindistan iki Batili Gii¢’iin yani
Britanya ve Fransa'nin rekabet alani haline gelmis bulunmas: yii-
ziinden 1746da Batr'nin niifuzualtina girmisti ve 1897de Diinyada
Britanya Imparatorlugu’nun pargasi olarak bir yeri vardi. Rusya
Biiyiik Petro’nun ileri goriisliliigii sayesinde biiyiik giiglerden biri
halini almust; herkesin kabul edecegi gibi giicliiydii ger¢i ama ne
tam anlamiyla uygar ne de kiiltiirel] bakimdan Bat1 kuliibiiniin
birinci sinif bir iiyesiydi. Japonya’nin Batililagmasina gelince, bu
fevkalade bir seydi ancak bir garabetti.

Batrnin istiinliigiine yol agan bir dizi hadise diye tanimlanan
tarih, artik hayli eksiksiz bir gekilde sinirlanabilirdi. Tarihte Isra-
ilogullar1 ve mirasgilar1 Yahudilerin s6z gétiirmez paylari vardi,
en azindan MS 70% kadar; ¢iinkii onlarin tarihi Romen Katolik ve
Protestan Hiristiyanhig: tarihlerinin preliidiiydii ve bu da Batr'nin
diniydi. Helenistik Dénem Yunan tarihinin pay1 da benzer sekilde
dogrulugu ve gergekligi tartigilamayacak kadar agikti. Hiristiyan
teolojisini formiile etmek i¢in Helenistik Donem Yunan felsefesi
ise kosulmustu ve Modern Batr'nin kiiltiiriine Ronesans’tan beri
sadece Helenizm'in felsefesi degil, edebiyati, gorsel sanatlar1 ve
mimarisi de ilham vermisti.

Yahudilik ve Helenizm Bat1 uygarliginin iki temel kaynagiydi.
Bu [Bat1 uygarhigi] ikisinin karg1 karsiya gelmesiyle ortaya ¢ikmisti
ve bir tarih¢inin ge¢misi retrospektif bir sekilde incelerken ille de
zamanin akintisina kargi daha fazla kiirek gekmesine gerek yoktu.

—————
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Ancak Batil1 arkeologlar Kralige Victorianin 1897’ye kadarki alt-
mus yillik saltanati sirasinda bazi unutulmug pre-Israilogullar: ve
pre-Helenistik uygarliklar1 giin 151§1na ¢ikarmaktaydilar: Ornegin,
Firavunlar Devri [Hanedanlar Dénemi] Misir, Asur ve daha yakin
tarihlerde Mykenai. Bu daha eski uygarliklarin arkeologlar tara-
findan canlandirimi, o ana kadar, boliik porgiik ve belli belirsizdi
ama Bat1 uygarliginin Yahudi ve Helenistik kaynaklarina katkilarda
bulunduklari su yiiziine ¢ikarsa, bu kazilip mezardan ¢ikarilmig
uygarliklar dahi tarihe katilmay1 hak edeceklerdi.

Yahudilik ve Helenizmden 1897’nin Batililagmis Diinyasi’'na
yiikselisin izini siirmek kolay gibi goriiniiyordu. Yahudiler ve
Yunanlar Roma Imparatorlugu’nun biinyesine katilmislardi. Bu
Hiristiyanligin politik matrisiydi. Roma Imparatorlugu bati eyalet-
lerindeki ¢okiisiinden 6nce Hiristiyanhigi kabul etmigti. Batidaki
bu eski Roma topraginin barbar fatihlerinin Hiristiyanliga don-
meleri onlar1 bagtan ¢ikarmis ve bu durum miladi takvimin on be-
sinci yiizyilinin son on yilinda baglayan Bat1 Hiristiyan Alemi'nin
gittikge ilerleyen yayilisina zemin hazirlamisti. O zamandan beri,
Diinyanin geri kalam tarihin kapsamina ancak Batr'nin siirekli
genisleyen niifuzu altina girdiginde dahil edilmigti.

Tarihin bu retrospektif yorumu 1897de akla uygun gelmisti
¢iinkii o tarihte Batr'nin o zamana kadar elde ettigi kiiresel iis-
tiinliik kalic1 gibi goriiniiyordu. Batr'nin istiinliigii kelimenin tam
anlamiyla diinya ¢apinda olmasi bakimindan 1973’te de hala esi
benzeri bulunmayan bir sey sanis1 veriyordu. Ama bu iistiinliik
artik aym zamanda Mogollarin, Araplarin, Hunlarin, Romalilarin,
Yunanlarin, Perslerin, Asurlarin ve Akadlarin daha 6nceki diinya
¢apinda olmaktan daha agagidaki iistiinliikleri gibi gegiciymis iz-
lenimi uyandiriyordu. Batr'nin iistiinliigiiniin de gelip gegiciliginin
ortaya ¢cikmasi muhtemelse, buna artik biitiin bir tarihin tamamina
ermesi goziiyle bakilamaz ve tarihin kapsami artik Bat1 uygarh-
ginin tarihsel 6ncelleriyle sinirlanamazdi. Bu keyfi sinirlamanin
yok edilmesi, hele beseri iligkilerin o yilki durumuyla ilgili her seyi
katmanin amaglandig tarihin 1897 deki resmine artakalanlardan
sekil verirken ortadan kaldirilmas, tarihin ne kadar muazzam bir
boliimiiniin kesip atildigini giin 15181na gtkarmusti.

1897de gozler 6niine serilen resim, Japonyanin 1868den, Cin'in
1839'dan, Hindistan'in 1746dan, Rusya’nin 1694’ten 6nceki tari-
hini tarihin diginda birakmist1. Budizmin, Hinduizm’in biitiin bir

+_
13



Insan Soyu ve Toprak Ana

tarihini yok saymusti. Oysa 1897de, 1973’teki gibi, bunlar en ¢ok
sayida inanani bulunan dért dinden iigiiydii, Budizm ve Islam’sa
baglica ii¢ misyoner karakterli dinden ikisiydi. Yayilma alanlar1
Hiristiyanliginki kadar genisti. 1897'de gozler oniine serilen resim
bizzat Hiristiyanhigin dort ana kolundan tigiini, yani Nasturiligi,
Monofizitligi, Dogu Ortodokslugunu disarda birakmigti. Oysa
1897'de Dogu Ortodoks [Rum Ortodoks] mezhebi kiliselerindeki
cemaat mensuplarinin sayisi, o tarihlerde, Protestan ve Katolik
kiliselerindekilerle ayni biiyiikliik mertebesindeydi.

Resmin diger 6zellikleri daha da tuhafti. Yahudiler, Kudiis'iin
Romalilarca gegici yitkiminin gergeklestigi MS 70’ten itibaren,
Yunanlarsa Hiristiyan Yunan teologlarinca Khalkedon Konsili
[Kilise] Kanunlar’'min kaleme alindigi MS 451'den itibaren tarihin
disinda birakilmiglardi. (Yunanlar 1821den itibaren yeniden kabul
edilmigslerdi giinkii o y1l Bat1 toplumu iiyeligine alinmalar1 amaci
pesinde kogarken Osmanli imparatorlugu’ndan ayrnilmiglardi.)

Roma Imparatorlugu tarihinin miladi takvimin beginci yiiz-
yildaki ele alinig1 i¢lerinden en tuhafiydi. Roma Imparatorlugu
o yiizyilda her zaman demografik ve ekonomik agirhik merkezi
olan Levant’ta* ayakta kalmis ama nispeten daha geri bat1 eya-
letlerinde ¢okmiistii. MS 476dan itibaren imparatorlugun bati
tarafindaki giigsiiz Roma imparatorlarinin sonuncusu tahttan
indirilmis olmasina ragmen, 1897de tarihin seyrine dair yaygin
bir sekilde benimsenmis ¢izelge Roma Imparatorlugu’'nu hige
saymigti. Oysaki Imparatorluk Levant’ta yagayan bir kurumdu
ve on ikinci yiizyilin sonuna kadar begeri iliskilerde 6nemli bir
rol oynamaya devam etmigti. Isin dogrusu, 1897de ¢izelge MS
476daki, Yunanistandan Cine ve Cinden Mezo-Amerika ve Pe-
ru’ya kadar, o tarihin uygar diinyasinin tamamini hige saymusti.
Bu hayali ¢izelge dikkatini MS 476'dan itibaren Imparatorlugun
sahipsiz bati eyaletlerinde [kurulan] Roma Imparatorlugu’nun
barbar ardil devletleri lizerinde toplamugti.

1973 itibariyla tarihin kesip atilan muazzam par¢alarindan hig-
birinin anlamsiz diye daha fazla g6zden ¢ikarilamayacagi belirgin
hale gelmisti. Ornegin, Cortés ve adamlari tarafindan haritadan
silinmis gibi goriinen Mezo-Amerikan uygarligi artik Meksika ve
Guatemalada dokiilen Batililagma yaldiz1 altindan yeniden ortaya

* Akdeniz’in dogu kiyilarindaki tilkelere verilen tarihsel ad. Anadolu ve Dogu Akde-
niz kiyilarini kapsadig gibi, bazi tanimlarda Yunanistan ve Misir’1 da igine alir. (¢.n.)
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¢tkma belirtileri gosteriyordu. Dogu Asya tarihine gelince, 1973’te
(ine ve Japonyaya bakan herhangi birinin bu iki lilkenin Dogu
Asya Neolitik [Cilal1 Tas] Cag1 kadar gerideki 6ncellerinin ¢agdas
Batr'nin 6ncellerinden daha asagi kalir yanlar1 olmadig sonucuna
varmaya eli mahkimdu. Bir tarih¢i 1897'de tarihin kesip atmaya
raz1 gelebilecegi bityiik bir boliimiinii 1973’te bir tarafa koymay1
goze alamazdi. Artik tamamuina erisip bunu artakalanlarla yeni-
den tiimleyerek, 1897de ragbet goren ¢izelgenin muhafaza ettigi
1897'deki Batr'ya kadar yol almak durumdaydu.

1973’te tarihin biitiinleyici [integral] bir sekilde incelenmesi
bir zorunluluktu ama bu is iistesinden gelinmesi gii¢ se¢me ve
sunug sorunlar1 ¢ikariyordu.

Herhangi bir seyin herhangi bir anlatisinin se¢meli olmasi
kaginilmazdir. Insan aklinin geylerin toplamini tek bir panoramik
goriigle kavrama kapasitesi yoktur. Segmenin 6niine gegilemez ama
bu ayni zamanda kaginilmaz bir sekilde keyfidir ve bilgi yigini ne
kadar biiyiikse aragtirmacinin segimi de o kadar s6z gotiirecektir.
Ornegin, 1897'de makul izlenimi uyandiran tarihsel hadiseler
1973’te hanidir tuhaf goriiniiyordu. Halihazirdaki anlatida Bati
uygarhig1 ve oncellerine diinya tarihinin Bat1 incelemelerinde
alisildig: gibi verilen agir1 6nemden geri durdum ama Bati ve
oncellerine hak ettiklerinden daha azini vererek aksi hataya diig-
mekten de sakinmaya ¢aligtim. Gelgelelim, anlatimimin Cinli bir
okuru gene de Batr'nin oldugundan daha biiyiik goriinmesine
g6z yumdugum, Batil1 bir okursa onun ve atalarimin uygarhigim
degerinden diigitk gosterme ¢abam sirasinda “elimden geleni
ardima koymadigim” kanisina varabilir.

1973’te yazilan bir anlatida insan soyunun tarihinin baglangi¢
ve sonug agamalarini ele almak ara agamasindan daha az zordur.
Alt Paleolitik [Yontma Tag] Cagr'nda (insanlik tarihinin bugiine
kadarki béliimiiniin yaklasik on altida on besinde) hayat tek-
diizeydi, ¢iinkii ulagim yavast1 yavag olmasina ama degisimin
hiz1 daha da yavagt1i. Son bes yiizyil iginde insan soyunun yurdu
heniiz politik diizlemde 6yle degilse de teknolojik ve ekonomik
diizlemlerde bir birlik halini almistir, ¢iinkii ulagim hizinin ivmesi
degisim hizinin ivmesine baskin ¢tkmugtir. Ara agama boyunca ve
ozellikle dort buguk binyil siiresince, yani MO c.* 3000-MS 1500

* Yaklagik veya dolaylarinda anlamina gelen Latince circa kelimesinin kisaltmasi.
(¢.n.)
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doneminde, degisim ulagim araglarindan daha hizliydi ve bundan
otiirii bu donemde bolgesel hayat tarzlari arasindaki farklilagma
had safhadaydi.

Bu donemde bile insan yurdunun biiyiik boliimlerinin birbirine
baglandig1 anlar vardi ve ben bu anlar1 gézler 6niine panoramik
bir goriis serme firsat1 olarak kullanmaya ¢alistim. Eski Diinyadaki
daha genis ufuk ornekleri, MO altinc1 yiizyilda manevi hayatta
meydana gelen yeni ¢ikig, Bityiik Iskender’in kariyeri sonucu
Helenistik uygarligin kose bucaga dagilmasi ve miladi takvimin
on {i¢iincii yiizyihindaki Mogol fetihleriyle Eski Diinyanin uglar1
disinda tamaminin politik bakimdan birlegtirilmesidir. And Dag-
lar1 tarihindeki kargihigi anlariysa Chavin ve Tiahuanaco “katlar1”
temsil eder. Bununla birlikte MO c. 3000’le MS 1500 arasindaki
zamanin biiyiik bir kisminda insan soyu yurdunun boélindigi
bolgelerin her biri kendi alemine dalmigti. Soyutlanma ve farkl-
lasma temas ve asimilasyona iistiin gelmisti. Bolgesel uygarhklar
birbiriyle kaynagsmaksizin yan yana yasamiglardi.

Bu tarihsel bir anlatida aktarilmasi gereken tarihsel bir olgu-
dur ve anlatic1 esanli gelisen yarim diizine kadar hadise dizisini
kaydetme sorunuyla kargilagmistir. Hokkabazin birkag topu aym
anda havada tuttugu hilesini 6rnek aldim. Her bolgenin tarihini
sirayla ortaya atip sonra da onunla ilgilenmekten vazgecip durdum.
Boylece belirli bolgeleri ele alisimin ardisikhigi pahasina, giinya
tarihini agag1 yukar1 kronolojik bir sirayla bir biitiin olarak gézler
oniine serebildim.

Sunusun dykiisel seklinin de analitik ve kargilagtirmali seklinin
de kendilerine has avantaj ve dezavantajlar1 vardir. Elinizdeki ki-
tapta insan soyunun tarihinin etrafli bir kugbakig1 gériiniimiinii
oOykiisel bir dille aktarma amacin giittiim.

A.]. T, 1974
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1
Goriingiilerdeki Bilmece

ir insan ana rahmine diigiip dogduktan sonra, o bebek daha

bilinci uyanmadan 6lebilir. Nitekim yirminci ylizyila kadar
bebeklerin acimasizca yiiksek bir yiizdesi hayatin biling 6ncesi
agamasinda oliiyordu. Bebek oliimleri, nispeten giiven ve refah
icindeki hatta tibben epey bilgi sahibi ve tam donanimli insan
topluluklarinda bile korkung 6l¢iide yaygindi. Modern donem
oncesi insanlar i¢in, bebek 6liim orani tavsanlarinkiyle ayn bii-
yikliikteydi. Kald1 ki bir gocuk bilincin safagini yasayacak kadar
sag kalsa dahi 6mrii gene de herhangi bir agamada kasten veya bir
kaza sonucu veya belirli bir zaman ve zeminde erisilebilir tibbi ve
cerrahi beceriler ve donatiyla tedavi edilemeyen bir hastalik veya
bir yaralanma nedeniyle kisalabilir.

Ancak su anda tibben ve sosyal agidan erken gelismis topluluk-
larda ortalama Omiir siiresi ¢arpici 6l¢iide artmug, hatta nispeten
geri kalmis topluluklarin gogunda da hissedilir derecede artmaya
baglamigtir. Giiniimiizde bir insanin bilinci, bedenin 6liimiiyle
ortadan kalkmadan veya zihinsel [ansal] yaslanmayla dumura
egramadan Once, araliksiz yetmis veya seksen yil uyanikligini
siirdiirebilir. Insan bu yetmis veya seksen y1l boyunca goriingiilerin
[fenomenlerin] farkindadir. Bu gériingiiler onu bir dizi bilme-
ceyle karg1 karsiya birakir ve temel bilmeceler bilimsel bilginin
ve anlamanin ilerlemesiyle -Modern Cagda bu ilerleme hizli ve
kapsamli olsa da- [heniiz] agikliga kavusmamuigtir.

A ———
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Bilim insanlar1 bu aralar maddenin, ona hayat vermeyi ve bir
canli organizmanin bilincini uyandirmay saglayan fiziksel kosulla-
r1olan, kimyasal bilesimiyle yapisal konfigiirasyonunu [konbigim)]
ortaya¢ikarmaktadirlar. Bilimin ilerlemesi, tanrici [teist] dinlerin
mensuplarinin giiglii bir direnciyle karsilagsmasina ragmen, geger-
liligini koruyacakmus gibi goriinen olumsuz bir bulguyu da bera-
berinde getirmigtir. Bunlarin direnciyle kargilasmaktadir ¢iinkii
derinlere kok salmig ama dogrulanmamis ve dogrulanamayacak
geleneksel inanglara aykir1 diigmektedir. Gliniimiizde artik bir
insanin bilincine vardig1 goriingiilerin insana benzeyen yarati-
c1 bir tanr tarafindan meydana getirildiklerine inanilmasi pek
miimkiin degildir. Gériingiilerin bu geleneksel yolla agiklanmasi
insan faaliyetleriyle ilgili savunulamaz bir analojiye dayaniyordu.
Insanlar aynen goktan beri mevcut cansiz “hammaddeleri” aletler,
makineler, giysiler, evler ve diger elisleri [artefakt] sekline sokarlar
ve elislerine “hammaddelerin” yapisinda bulunmayan bir iglev ve
stil kazandirirlar. Islev ve stil maddi degildir; maddeye kiyasla ex
nihilo [yoktan] var edilir. Goriingiilerin varoluglarinin insaninkine
benzer yaratici bir faaliyetle agiklanmasi inandiriciligini kaybet-
migstir ¢iinkii insana benzeyen yaratici bir tanrinin varolusu her-
hangi bir kanitla dogrulanmayan bir hipotezdir. Bununla birlikte,
simdiye kadar, artik elle tutulur bir yan1 kalmayan bu geleneksel
hipotezin yerini herhangi bir inandirici alternatif de almamugtir.

Hayatin ve insanin bilinciyle amaglihginin varligini saglayan bu
fiziksel kosullara dair bilgimizin artigi, beraberinde bizzat hayatin
ve (bir amag varsa) amacinin dogasin1 anlamamizi getirmemigtir.
Bunlar hem birbirlerinden hem de organik olarak yapilandirilmig
maddeden ayrilan farkh varlik kipleridir ki deneyimize gore bir-
biriyle iligkilidir. Bir insanin bildigi veya haberdar oldugu kendisi
dahil her canli insan, fiziksel bakimdan diri bir beden i¢indeki
bilingli amagh bir ruhtur. Canl bir insanin bu bilesenlerinden
higbiriyle asla kalanindan ayriyken kargilagilmamigtir. Hep birbi-
riyle baglantili halde bulunmuglardir; buna ragmen birbirleriyle
iligkisi akil almazdur.

Neden maddi goriingiilerin bir miktari, hem gegici siireyle
(canlilarin biitiin tiirlerindeki gibi) hayatla hem de (biitiin insan-
lardaki gibi) bilingle iligkiliyken, (kozmostaki toplam maddenin
katbekat daha bityiik miktarini tegkil eden) digerleri temelli cansiz
ve bilingsizdir? Hayat ve biling nasil uzay-zaman akiminin belirli
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bir noktasinda-aninda -bir bagka deyisle kisa 6miirlii gezegeni-
mizi gegici siireyle saran narin “biyosferde”- maddeyle iligkili
hale gelmistir? Neden organik olarak yapilandirilmig maddede
cisimlegen hayat, kendini siirdiirmek veya cinsiyetli ve 6liimlii
organizmalarda kendini tiiriiniin 6zelliklerini tagiyacak sekilde
¢ogaltmak i¢in ¢abalar? Herhangi bir canl tiiriiniin hatasiz bir
sekilde siirdiiriilmesi yogun bir ¢aba gerektirir. Bu ¢aba tiiriin
ve orneklerinin dogasina mi hastir? Oyleyse, bu neden organik
madde bilesenlerinin pre-organik ve post-organik hallerine has
degildir, hele hele organik konfigiirasyon tarihlerinin bu kadar
kisa bir epizoduyken? Ayrica s6z konusu ¢aba dogustan gelmeyip
sonradan i¢ine katilmigsa, yaratici bir tanrinin miidahalesi hipo-
tezini de g6z ard1 edersek, bunu igine katan vasita nedir?

Ardindan, canl organizmalarin yapilariyla islerliklerindeki
mutasyon gergegini kabul edelim; buna ilaveten de mutasyonla-
rin —-dogal ayiklanma yeterli bir siire ekmegini yediginde- hem
canlilarin ¢esit ¢esit tiirler halinde farklilagmalarini hem de ba-
zilarinin kalimlarini bazilarinin da sekteye ugramalarini uygun
bir sekilde agikladigina dair Darwinci tezin inandiriciligini kabul
edelim. Bunlarin hepsini kabul etsek bile, bizzat mutasyonlar
agiklanmamug kalir. Mutasyonlar tesadiif eseri midir, yoksa tasar-
lanmig mudir, yoksa bir tasarimin ihlali midir, yoksa bu iig soru
birden biling sahipligi ve plan yapma yetenegiyle taglandirilma-
yan goriingiiler i¢in soruldugunda yersiz midir? Insan digindaki
tirleri bu antropomorfizme [insanbigimcilige] has terimlerle
ele almaya riza gosterdigimizi varsayalim, o zaman daha fazla
soruyla karsilagiriz. Bir tiiriin mutasyona ugrama egilimi tiiriin
strekliligini saglama veya kendini tiiriiniin 6zelliklerini tagiyacak
sekilde ¢ogaltma ¢abasina aykiri bir egilimdir. Tiiriiniin 6zellik-
lerinin siirmesini saglama bir tiiriin amac1 midir ve mutasyonlar
sirfbu dmaca ulagmakta defalarca ugranilan basarisizhiklar midir?
Yoksa bir [canli] tiirii degismek lizere tasarlanmugtir da tiiriiniin
ozelliklerinin siirmesinisaglama pratigi sirf siiredurum tarafindan
degisimin oniine ¢ikarilan bir engel midir?

Hayatin farkl tiirlere ayrimlagmasi, hem kimi tiirler arasinda
rekabet yaganmasini hem de kimileri arasinda elbirligi yapilmasin
beraberinde getirmistir. Bu birbirinin antitezi iliskilerden hangisi,
her ikisi birden degilse, doganin en 6nemli kanunudur? Bilingsiz
tirlerin birbiriyle iligkisinde ne elbirligi ne de rekabet bile bile
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yapilan bir eylemdir; ama insanlarda se¢im kasithidir ve bizde
bu dogruyla yanls, iyilikle kotiilitk arasindaki insana has fark ve
antitez duyusuyla i ige gegmistir. Goriiniise bakilirsa, insan do-
gasinin kendi yapisindan gelen [intrinsik] ancak insan digindaki
tiirlerin dogasina yabanci bu etik yargilarin kaynag nedir?

Nihayet, dogruyla yanlis arasindaki bu ayirtim duyusuyla
agilanmig ve (bu etik itkiye dirense de) ona dogru sanis1 vereni
yapmaya itilen bilingli,amagh bir insanin Evren'deki yeri ve 6nemi
nedir? Bir insan kendini Evren'in merkeziymis gibi hisseder ¢iinkii
onun ag¢isindan kozmik manevi [tinsel] ve maddi panoramay1
izledigi nokta olan bizzat bilinci oyledir. Ayrica dogal itkisinin
Evren'in kalaninin kendi amaglarina hizmet etmesini saglamaya
¢alismasi bakimindan benmerkezcidir. Ayni1 zamanda, Evren’in
gercek merkezi olmadig soyle dursun, kendisinin kisa omiirlii-
ligiiniin ve feda edilebilirliginin de farkindadir; dahasi kendini
benmerkezciligine kaptirdig siirece, vicdani ona kendini ahlaken
kadar aklen de tohmet altinda biraktigini soyler.

Bunlar bir insanin bilincine vardig1 goriingiilerce oniine serilen
bilmecelerden bazilaridir. Bilim ilerleyebildigi gibi ilerlemeyebilir
de. Bilimin ne gelismesi ne de gelismemesi bir entelektiiel kapasite
meselesidir. Gériiniige bakilirsa, Insan tiiriiniin bilimsel bilgisini
katlayip bu bilgiyi teknolojisini daha da ilerletmek i¢in kullan-
makla ilgili entelektiiel yeteneginin herhangi bir sinir1 yoktur.
Bilim ve teknolojinin gelecegi kismen toplumun bu faaliyetlere
son zamanlardaki teamiilii kadar 6nemli 6l¢iide deger vermeyeve
comertce ddiillendirmeye devam edip etmemesine tabidir. Ayrica
kismen de bizzat en yiiksek entelektiiel yetenege sahip bireylerin
bilim ve teknolojiye duyduklari ilgiyi siirdiiriip siirdiirmeyecek-
lerine baglidir. Bu durum sorgulanmadan kabul edilemez. Insan
faaliyetlerinin biitiin alanlarindaki modalar degisir. Din ve sanatin,
gegmiste cesitli zaman ve zeminlerdeki gibi, yeniden en yetenekli
zihinlerin en 6nemli ilgisi haline gelebilecegi diisiiniilebilir. Bu-
nunla birlikte, bilim hélihazirdaki hizinda ilerlese bile, galiba
yeni bagarilar1 onu gegmisteki ve bugiinkii sinirlarinin Gtesine
tagimayacaktir. Goriingiisel [fenomenal] Evren'in isleyisine dair
bilgimiz artabilir ama bilimin Evren'in neden béyle isledigini
veya agik¢as1 Evren’in varolug nedenini anlamamizi saglamak
bakimindan gelecekte ge¢miste bagardiklarindan daha fazla basar
kazanacag1 miimkiin gibi goriinmemektedir.
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Ne var ki bir insan psikosomatik hayati1 boyunca biyosferde
yasayip hareket etmeye mecburdur; hayatin ve hareketin icaplari
onu, bu cevaplari bilimden elde edemese ve bilimsel bilginin ye-
gane dogru bilgi tiirii olduguna inansa bile, gériingiilerin 6niine
serdigi bilmecelere egreti cevaplar bulmaya zorlar. Bu inang tar-
tisgilmaz degildir. Biitiin bunlara ragmen, gergekten de, bilimin
sinirlar1 disinda bulunan cevaplar dogrulanamayan dini biitiinliik
konusudur. Bunlar mantiga dayah ispatlar degildir; dini sezgilerdir.
Goriiniigse bakilirsa, muhtemelen hayat insanlari, gegmistekine
benzer sekilde, gelecekte de temel sorular: dinin dogrulamayan
sezgileri yoluyla cevaplamaya itecektir. Derinine inilmezse, dinin
bilimin ortaya ¢ikisindan 6nceki ve bilimin yer etmesinden son-
raki ifadeleri taban tabana zit gibi goriinebilir. Dinin gegmisteki
biitiin ifadeleri belirli her ifadenin dile getirildigi zamanin ve yerin
entelektiiel bakis agisina ayak uydurmustur. Ama dinin temelini
meydana getiren 6zii, hig siiphesiz, bizzat insan dogasinin 6zii
kadar degismezdir. Nitekim din insan dogasinin kendi yapisin-
dangelenve ayirt edici bir 6zelligidir. Bu [din] birinsanin sadece
insana has biling yetisi yiiziinden karsilagtig1 goriingiilerin akil sir
ermezligiyle basa ¢ikmak igin verdigi zorunlu tepkidir.
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2
Biyosfer

« B iyosfer” kelimesi Teilhard de Chardin tarafindan tiiretilmis-

ti. Bilimsel bilgimizin ve maddi giiciimiiziin gerektirdigi
yeni bir kelimedir. Biyosfer gezegenimiz Yer’in yuvarini (veya
neredeyse yuvarini) saran ince bir kara, su ve hava katmandir.
Bildigimiz kadariyla, insan soyu dahil, biitiin canh tiirleri i¢in
halihazirdaki biricik —ayrica bugiin 6ngorebildigimiz kadariyla,
her hél ve sartta da erisilebilecek biricik- yurttur.

Biyosfer hacmi bakimindan kati bir sekilde sinirhidir ve bun-
dan 6tiirii sadece gesitli canl tiirlerinin siirekliliklerini saglamak
amaciyla yararlanmak zorunda bulunduklari kaynaklarin kisith bir
stokunu igerir. Bu kaynaklardan bazilar yenilenebilirdir; bazila-
riysaikame edilemez. Yenilenebilir kaynaklarindan yararlanirken
asirtya kagan veya ikame edilemez kaynaklarini bitiren herhangi
bir tiir kendi neslini titkkenmeye mahkm eder. Jeolojik kayitlarda
iz birakan tiikenmis tiirlerin sayisi, hdld mevcut tiirlerin sayisina
kiyasla hayrete diisiiriicii 6lgiide fazladir.

Biyosferin en 6nemli ayiric niteligi boyutlarinin nispeten
kiigiikligii ve sagladigi kaynaklarin kithgidir. Biyosfer yersel 61-
giilerde fevkalade incedir. Ust sinir1bir ugagin stratosferde havada
kalabilecegi maksimum yiikseklikle esit sayilabilir; alt sinir1ysa,
kat1 kisminin yiizeyinin agagisindaki, mithendislerin kazip son-
dalayabilecekleri derinliktir. Biyosferin bu iki sinir arasindaki
kalinhig1 hassas bir zar gibi 6rttiigii yuvarin yarigapinin uzunluguna
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kiyasla ¢ok incedir. Bu yuvar, hem giinesimizin gezegenlerinin en
biiyiigii hem de bu gezegenlerin hepsinin etrafinda “daire” ¢iz-
digi giinesten ki aslinda dairesel degil eliptik olan- yoriingeler
bakimindan en 6tedeki olmaktan ¢ok uzaktir. Ustelik giinegimiz
galaksimizi meydana getiren neredeyse akil almaz 6lgiide sayisiz
giinesten sadece biri, galaksimiz de sayis1 bilinmeyen (galaksilerin
bilinen sayis: teleskoplarimizin menzilinin her artigiyla birlikte
yiikselir) ok sayida galaksiden sadece biridir. Bu yiizden, fiziksel
kozmosun bilinen kisminin boyutlarina kiyasla, biyosferimizin
boyutlar1 sonsuz derecede kiigiiktiir.

Biyosfer bugiin sardig1 gezegen kadar eski degildir. Gezegenin
kabugu ilk basta gaz halindeki bilesenlerinin bulundugu kisim-
larinin yeterince sivilagip katilagacag: kadar 1s1 kaybettikten ok
sonra viicut bulan -alternatif olarak bir hale veya bir pas da deni-
lebilecek- bir kabartidir. Giines sistemimizin iginde bugiin hemen
hemen kesinlikle mevcut yegane biyosferdir ve muhtemeldir ki
bu sistemde ezelden beri bagka hi¢bir biyosfer viicut bulmamus ve
asla viicut bulmayacaktir. Giines sistemimiz elbette, biyosferimiz
gibi, fiziksel kozmosun bilinen kisminin sadece sonsuz derecede
kiigiik bir par¢asidir. Muhtemelen bizimkinden baska giineslerin
-belki ¢ok sayida bagka giinesin- gezegenlerivardir ve bir ihtimal
mevcut diger gezegenler arasinda, bizimki gibi, kendi giinegleri
etrafinda, gezegenimiz gibi, yiizeyleri ¢evresinde biyosfer gelisti-
rebilecek uzaklikta daireler ¢izen de bulunmaktadir. Ancak bagka
potansiyel biyosferler varsa, aslinda, bunlarin ger¢ekten, bizimki
gibi, canlilarla senelmis olduguna kesin goziiyle bakilamaz. Ha-
yatin potansiyel bir yurdunda, bu ihtimal ille de gergeklesecek
diye bir zorunluluk yoktur.

Organik olarak yapilandirilmis maddenin fiziksel konfigii-
rasyonu artik anlagilmigtir ama daha 6nce dile getirildigi gibi,
hayatin ve bilincin ve de amagliigin fiziksel kabi hayat ve biling ve
de amaghihigin kendisiyle aym sey degildir. Hayatin ve bilincin ve
de amaghhigin nasil ve neden gezegenimizin yiizeyinin ¢evresinde
viicut buldugunu bilmiyoruz. Ancak biliyoruz ki biyosferimizin
maddi bilesenleri canl1 organizmalarla inorganik madde arasindaki
ctkilesim sonucu uzaysal yonden yeniden dagilmis ve kimyasal
yonden yeniden birlegmistir. “Ilkel” canli organizmalarin dogu-
sunun bir etkisi giinesimizden ve diger dis kaynaklardan gelip
de biyosferimizi siirekli déven 1g1nimu artik biyosferimize (“iist”
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kelimesinin goreceli ve 6znel bir kullanimiyla, hayatin Homo sa-
piens tiiriine yaklagmak seklinde viicut bulmasi anlaminda) “iist”
canl tiirleri agisindan sadece dayanilir degil elverisli bir yeginlikte
gegiren bir filtre saglamak olmugtur.

Ayrica biliyoruz ki biyosferimizin igerdigi maddenin, belirli
bir anda, cansiz ve canli olan kisimlar1 durmadan yer degistir-
mis veya “yeniden degerlendirilmistir”. Bu siire¢ halen devam
etmektedir. O belirli anda canl1 kismin bir kesimi bitki, bir kesimi
hayvandir. Hayvan kesiminin de baz1 6rnekleri insan digindaki
[tiirler] bazilariysa insandir. Biyosfer kendikendini diizenleyen ve
kendi kendine siirekliligini saglayan hassas bir kuvvetler dengesi
sayesinde 6miir siiriip ayakta kalir. Biyosferin bilesenleri birbirine
muhtagtir ve Insan tiirii de biyosferin kalamiyla iliskisine, biyos-
ferin halihazirdaki diger herhangi bir bileseni kadar muhtagtir.
Insan bir diisiince ediminde, kendini insan soyunun kalanindan,
biyosferin kalanindan, hatta maddi [fiziksel] ve manevi [tinsel]
Evren’in kalanindan ayirabilir. Oysa insan bilinci ve vicdaninin
yani sira insan biinyesini [viicut yapisini] igeren insan dogasi da
biyosferde yer alir ve ne miinferiden insanlarin ne de insan so-
yunun biyosferdeki hayatlarinin 6tesinde herhangi bir varolusa
sahip bulunduklarina veya bulunabileceklerine dair herhangi bir
kanitimiz vardir. Biyosfer hayat1 barindirmasi miimkiin bir yurt
olma ozelligini artik kaybetse, insan soyu, bildigimiz kadariyla,
ortadan kalkma akibetine ugrar. Ki boyle bir durum o vakit biitiin
diger canl tiirlerini de hazirliksiz yakalar.

Dabhasi ihtimal ki bizimkine (fiziksel kozmosun herhangi bir
yerinde bizimkinden bagkasi varsa) en yakin potansiyel biyosfer
gezegenimizden yiizlerce milyon 151k yili uzaktadir. Bizim nesilde
az sayida insan gezegenimizin ayinin yiizeyine indirilmis ve kisa
bir siire orada kaldiktan sonra, neredeyse her seferinde canli hal-
de yeniden Yer'e geri getirilmislerdir. Bu teknolojiye uygulanmig
fevkalade bir bilim marifetiydi ama bu insanlarin, bugiine kadar,
Doga’nin insanhik dis1 boliimiine hiikmetmesine kiyasla birbir-
leriyle iligkisini yonetmekte ¢ok daha az bagar1 kazandiklar1 goz
oniinde tutulursa, bundan bir kat daha dikkate deger bir sosyallik
marifetiydi. Bu marifetten Yerden beklentilerimizi tahmin etmek
ve Yer hakkinda politikalarimizi segmek bakimindan pratik 6neme
sahip bazi dersler ¢ikarttik.
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Ay, Yere bir bagka yildizdan daha yakindir; o gezegenimizin
uydusudur. Buna ragmen az sayida insani birkag saatligine Ay’a
indirmek, birkag yiiz bin insanin saat gibi eggiidiim i¢inde ve ca-
nigoniilden elbirligiyle ¢aligmasini gerektirmisti. Ayn1 zamanda
muazzam Ol¢iide maddi kaynak harcanmasini gerekli kilmakla kal-
mamis, insan soyunun en az bulunan ve en kiymetli varhklarindan
cesaret ve yetenekle ilgili hayli yogun bir talep yaratmisti. Ay insan
hayatiigin [gereken] kaynaklar bakimindan Amerika kitasi kadar
zengin ¢iksayd bile, bu kaynaklardan istifade edilmesi ekonomik
agidan kazang getirmezdi. Ay’ 1n diinyahlar tarafindan kalic1 bir
sekilde kolonizasyonu elverigsiz olurdu. Insan bedenlerinin Yer’in
kiitlesinin o belirli kiitle ¢cekimi kuvvetine ve Yer’i saran havanin
o belli basincina, sikint1 gekmeden, dayanmalarini saglayan bir
fiziksel yapilar1 vardir. Diger organik tozler seklinde ya bitkisel
ya da hayvansal, gidaya ihtiya¢ duyarlar. Atlantik Okyanusu'nu
katederek miladi takvimin onuncu yiizyilinda iskandinavyadan,
on beginci yiizyilda da Ispanyadan Amerika kitasina varan o
Avrupalilar i¢in Amerika kitasinda insan hayatinin biitiin bu
ozellikleri ve zorunluluklar1 mevcuttu. Avrupalilarin Amerika
kitasina varmalarini ve isgal etmelerini 6nceden kestiren bagka
insanlarla kargilagmalar1 Yer karalarinin bu diger béliimlerinin
yasanabilirliginin kanitiyd.

Ay higbir canli tiirii i¢in yaganabilir degildir. Insanlar igin kay-
nak vazifesini gorebilecek yegane ay maddesi gegici siireyle bile
asla organik halde bulunmamis cansiz madde olacaktir. Yararh
kilinabilmesi i¢in bu ay maddesinin Ayda son derece zahmetli
kosullarin elverissizliginde kamp kuran ve ¢alisan insanlar ta-
rafindan Aydan Yere taginmasi gerekecektir. Bu, tiitiinii Ameri-
kadan Avrupa’ya nakledip Avrupa'da, Avrupalilarin 6nciillerinin
Amerika'ya diger taraftan ulagarak Amerikada evcillestirdikleri
bagka bitkileri de —-6rnegin, misir ve patates— Asyada yetistirmekte
degdigi gibi, zahmetine degmeyecektir.

Ne Ay ne de Yer’in, Yer’le Ay arasindaki mesafeden ¢ok daha
otelerdeki kardes gezegenleri, biyosferimizin sakinleri i¢in ya-
sanabilirdir. Buna ragmen bir ihtimal giinesimizden bagka bir
giines, belki de bir bagka galaksideki giines, bizim i¢in yasanabilir
bir gezegene sahiptir, bu diisiiniilebilir; ancak, bir bagka yasana-
bilir gezegenin yerini saptasak bile, gezginlerin biyosferimizden
ona ulagmalar gii¢ bela yapilabilir bir seydir. Varsayalim ki yol
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boyunca uzayda hareket halinde bulunan sayisiz giineslerden
birinin haril haril yanan cehennem atesinin igine ¢ekilmeden
nasil diimen tutacagimizi kesfettik; bu yolculuk yiiz yil kadar
stirebilir. Bundan 6tiirii igindeki yolcularin ¢ocuklar diinyaya
getirecekleri, o gocuklarin da iginde yagayacaklar: ve siralari
diistiigiinde, nakil araci inip tigiincii veya dordiincii nesil karaya
ayak basincaya kadar, torunlar diinyaya getirecekleri bir uzay
gemisi gelistirmeliyiz. Ayrica bu erisilmek istenen yere varan ve
karaya ayak basan nesil, biyosferimizin bu varsayimsal tipkisinin
aynisinda solunabilir hava ve igilebilir su ve yenilebilir gida ve de
dayanilir hava basinciyla kiitle gekim kuvveti bulabilecegine dair
umut beslese dahi, bir yaganabilir biyosferden 6tekine yolculuk
ettikleri bu nakil aracinin (yenilenmis bir Nuh'un gemisinin) yiizyil
boyunca birbirini izleyen nesilleri iginde ayakta tutacak hava ve
yiyecek ve de igecek tayiiyla doldurulmus olmasi gerekecektir.
Bu akil almaz yolculugun herhangi bir zamanda ger¢ekten yapi-
labilecegi hayli ihtimal dig1 gibi goriinmektedir.

Bu nedenle halihazirdaki bilgimiz ve deneyimimiz Yer geze-
genin yiizeyindeki biyosferin sakinlerinin yurdunun, bildigimiz
tiirden hayatin ortaya ¢iktig1 bu kapsiile hapsolmug kalmaya
devam edecegi vargisina isaret etmektedir. Gergi, kendi biyosfe-
rimizin sakinlerinin yasayabilecegi bagka biyosferlerin bulunmasi
miimkiindiir ama bunlardan herhangi birine ulasip orada koloni
kurmak o kadar ihtimal disidir ki bu ihtimal mantiken hesaba
alinamaz. Bu hayal aslinda iitopiktir.

Hélihazirdaki biyosferimizin, yani bugiine kadar tuttugumuz
yegane yurdun, ayn1 zamanda her hal ve sartta edinebilecegimiz
yegane fiziksel yurt oldugu sonucuna varirsak, bu sonug diisiince-
lerimizi ve gabalarimizi bu biyosferde yogunlastirip su konulardan
dolay1 kulagimizi biitkecektir: Tarihini incelemek, gelecekteki
durumunu 6nceden kestirmek, insan kontrolii disindaki kozmik
giiclerce 6niinde sonunda yaganmaz hale getirilinceye kadar bu
-ki bizim igin biricik- biyosferin yasanabilir kalmasin1 saglama
almak agisindan insan eylemiyle yapilabilecek her seyi yapmak.

Insan soyunun maddi giicii artik biyosferi yaganmaz hale ge-
tirebilecek noktaya kadar yiikselmistir ve nitekim yer yuvarinin
insan niifusu, basiretsiz insanlarin a¢gozliiliigiiniin biyosferi maruz
biraktig1 kirlenme ve talani durdurmak igin, derhal ve etkili bir
sekilde simdi topluca harekete ge¢cmezse, [bu gii¢] 6ngoriilebilir bir
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zaman diliminde bu son derece tehlikeli sonucu doguracaktir. Ote
yandan, insan soyunun maddi giicii biyosferin yasanabilir kalmasini
bizzat biz onu harap etmekten geri durdugumuz siirece saglama
almaya yaramayacaktir; giinkii biyosfer sinirli olmasina ragmen,
kendi kendine yeterli degildir. Toprak Ana hayati1 dollenmesiz
iremeyle [partenogenez] viicuda getirmemistir. Biyosferde hayat
Toprak Ananin bir baba tarafindan déllenmesiyle meydana gel-
mistir: Gilines kursuyla simgelenen “Fethedilemez Giines”, Firavun
Ahenaton’un Aton’u, Aurelianus'tan Bityiik Constantinus’a [I. Cons-
tantinus veya Konstantin] kadar Illyriali Roma Imparatorlarinin
“Sol Invictus’u” [“Fethedilmemis Giines”] tarafindan d6llenmistir.

Biyosferin fiziksel enerji fonu —ki hem hayatin maddi kaynag:
hem de artik Insan tiiriiniin dizgin vurdugu cansiz dogada mevcut
fiziksel giiciin kaynagidir- bizzat biyosferin iginden ortaya ¢ikmaz.
Bu fiziksel enerji biyosfere giinesimizin yam sira diger kozmik
kaynaklardan taginmis ve durmadan tasinmaktadir, biyosferin
sinirlarinin Gtesinden taginan bu hayati 151nimin kabuliindeki
rolii de segici olmaktan ibarettir. Biyosferin maruz bulundugu
1istnimi siizdiigiinden daha 6nce bahsedilmisti. Hayat veren 1sinlar1
gegirip oldiiriicii olanlar1 savar. Ancak dis kaynaklarin biyosfere
iyiligi dokunan bu 151n1my, filtre saf dis1 edilmedikge iyi gelecek
ve 15in1m kaynaklar1 degismeden kaldikga siirecektir; ayrica gii-
nesimiz, yildiz kozmosundaki biitiin digerleri gibi, boyuna degi-
sime ugramaktadir. Gelecek bir zamanda giinesimiz veya diger
yildizlardaki bu kozmik degisimlerden bazilarinin biyosferimizin
maruz kaldig1 1s1nim sikligini bugiin biyosfer olani yasanmaz
hale getirebilecek kadar degistirebilecegi diisiiniilebilir. Dahasi
biyosferimiz bu yikim tehlikesiyle karsilasirsa, insan soyunun o
vakitlerdeki maddi giiciiniin kozmik giiglerin sahneledigi 6liimciil
bir degisimi etkisizlestirmeye yetecek kadar biiyiik olabilecegi
ihtimal dig1 gibi goériinmektedir.

[zninizle simdi biyosferin bilesenlerini ve bunlarin birbiriyle
iliskilerinin dogasini ele alalim. Biyosferin ii¢ bileseni vardir:
Birincisi, heniiz simdiye kadar organik bir yap: kazanarak can-
lanmamis maddedir; ikincisi, canli organik maddedir; iigiinciisi,
bir zamanlar canli ve organik olan ve hala bazi organik niteliklerle
giiglere sahip cansiz maddedir. Biliyoruz ki biyosfer sardig1 geze-
genden daha gengtir; ayrica hayat ve biling de bizzat biyosferin
iginde viicuda geldikleri iliskili madde kadar uzun bir zamandir
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mevcut degildir. Bugiin bir biyosfer olan ince madde katmani bir
zamanlar, yer yuvari maddesinin bityiik bir béliimiiniin hala bu-
lundugu durum gibi tamamen cansiz ve bilingsizdi. Ne biyosferin
maddi téziiniin bir béliimiine nihayetinde neden can geldigini ne
de daha sonraki bir agamada bu canli maddenin nasil ve neden
bilinglendigini biliyoruz. Aym soruyu tam tersinden de sorabiliriz:
Hayat ve biling nasil ve neden viicut buldu? Ancak bu ters halinde
dahi, bilmecenin cevabi gene de havsalamiza sigmaz.

Biyosferin eskiden-organik bilegeni sasirtic1 derecede biiyiik-
tiir ve insan soyuna insan hayatinin siirdiiriilmesi igin gerekli
en 6nemli kaynaklarin bir boliimiinii saglamistir. Mercan resif-
leriyle adalarinin, her biri bit kadar i¢ salgisini [inkretum)] sert
ve dayanikl yapay kayaca ekleyen, sayisiz mikroskobik hayvan
tarafindan meydana getirildigi bilinen bir gergektir. Cok uzun bir
zaman boyunca bu mikroskobik hayvanlar yaptiklariyla biyosfer-
deki suda yagamayan canl tiirleri i¢in yasanabilir toprak alana
hissedilir 6l¢iide katkida bulunmuglardir. Bu minicik ama siirii
sepet ve yorulmaz canlilar, deniz yiizeyi iistiinde bir ada ortaya
¢ikincaya kadar suyun altinda kat1 madde yigmak bakimindan,
mercan-iireten mikroskobik hayvanlarla agik atan yanardag faa-
liyetinin muazzam cansiz giiciinden daha biiyiik bir yasanabilir
katismag ada topragi alani bina etmigslerdir.

Komiiriin bir zamanlarin canl1agag govdelerinin iiriinii oldugu,
verimli topragin verimliliginin bir béliimiiniin de solucanlarin
govdelerinden gegmesinden ve topragin bitkileri besleme kapasite-
sini arttiran bakteri tiirleriyle dolulugundan kaynaklandig1 bilinen
gergeklerdir. Ancak bir jeolog, bilimin yabancisi birine, biyosferin
halihazirdaki siradaglarinin bazilarinda géze ¢arpan girintili ¢1-
kintili siluetlerindeki kiregtaginin, deniz hayvanlarinin ugup giden
denizlerin yataklarinda ¢aglar boyu biriken kabuk veya kemiklerin-
den meydana geldigini ve bir zamanlar canh organik maddenin bu
yatay ¢okellerinin Yer kabugunun -jeologun zaman 6l¢egine gore
kisa bir siire 6nce- burugup hélihazirdaki kivrim kivrim gekilleri
alincaya kadar biiziilmesiyle yer yer kabardigini bildirse, o gene de
sastrir. Bilimin yabancisi biri yeraltindaki ugsuz bucaksiz madeni
yag yataklarinin eskiden-organik madde -bir bagka deyisle, demir
cevheri veya granitin, yani bilesen molekiilleri yapilanirken asla bir
organik asamadan ge¢gmeyen tozlerin degil, komiiriin akrabasi-
olabilecegi ileri siiriildiigiindeyse bir kat daha sagirir.
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Biyosferdeki eskiden-organik madde miktarinin sagirtic1 bii-
yukligi dikkatimizi (gergek bir degisim degil, adeta orada hep
gizil halde bulunmus bir seyin “ortaya ¢ikis1” anlamina gelen,
“evrim” kelimesiyle yanhs adlandirilan) hayatin tarihinin bazi
endiselendirici yonlerine geker. Hayat zaman iginde bir dizi apayr
cins ve tiir meydana getirecek sekilde farklilagmigtir ve her tiir bir
dizi tip tarafindan temsil edilmektedir. Hayatin nispeten basit ve
rzayiftan nispeten karmasik ve giiglii organizmalara dogru ilerle-
mesini miimkiin kilan kogul, tiirlerin ve tiplerin ¢esitliligiydi ama
bu boliinme ve farklilagma yoluyla ilerlemenin bedeli rekabet ve
¢atigma olmustur. Her tiir ve her tiiriin her tipi, biyosferin o hem
cansiz hem de canli bilegenlerini, ki belirli tiirler ve bunlarin tipleri
agisindan hayatin siirdiiriilmesinin etkin araglar1 anlamina gelen
bu kaynaklari, kendine mal etmek igin digerleriyle yarigmgtir.
Bazi durumlarda rekabet dolayh bir sekilde gergeklesmistir; bir
tiir veya bir tiiriin bir tipi digerini, onun sirtindan geginerek
veya onun kokiinii kurutarak degil, iki rakip igin de hayatin bir
zorunlulugu sayilan bir kaynagin aslan payini gotiirerek ortadan
kaldirmigtir. Hayvanlarin insan digindaki tiirleri gida veya su
veya ciftlesme i¢in birbiriyle miicadele ettiklerinde, kaybedenler
aman dilemeleriyle, kazananlar da boyun egmeleri karsiliginda
onlaraaman vermekle iinliidiirler. Insanlarsa birbiriyle éldiiresiye
doviigen ve diigmaninin savagan erkeklerinin yam sira kadinlarinm
ve ¢ocuklarini ve de yash erkeklerini katleden yegane hayvanlar
olmakla tinliidiirler. Londrada bu kelimeleri yazdigim sirada
zulmiin bu insana has ¢esidi Vietnam’da yapiliyordu ve son 5.000
yildir yaratilan iinlii sanat eserlerinde de sergilenmistir -ve bu yolla
istemeyerek lanetlenmigtir: Ornegin, Narmer'in [Firavun Menes)
paleti [tablet], Eannatum’un yarim kabartmasi, Naram-Sin’in steli
ve ard1 sira gelen Asur kokenli taklitgilerinin anitlari, Homeros
diliyle yazilmis Yunan epikleri ve Traianus Siitunu.

Boylece hayat en hafifinden asalaksal, en agirindan da yirtic1 bir
sekilde ilerlemistir. Hayvanlar Alemi, Bitkiler Alemi’nin sirtindan
geginmigstir; bitkiler, hayvanlar (her haliikarda deniz hayvanlar
disindakiler) igin ¢oktan beri mevcut hayat veren hava ve gida
kaynag1 olmasalard1 hayvanlar ortaya ¢ikamazdi. Bazi hayvan tiir-
leri bagka hayvan tiirlerini 6ldiirerek ve yiyip bitirerek kendilerini
beslerler. Insan tiirii de agaglarin tepesindeki eski barinagindan
asagiya inip yerde maceraya atilarak orada katletme veya katle-
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dilme arasinda sansin1 denedigi giinden beri bu etoburlardan biri
haline gelmistir. Hayatin ilerleyisinin kurbanlar nesli titkenmis
tiirler ve durmadan katledilen kalan tiirlerin temsilcileridir. Insan
tiri, insan digindaki bazi hayvan tiirlerini canliyken —siit veya
bal— iiriinlerini elinden almanin yam sira, etlerini gida niyetine,
kemikleriyle tendonlarini ve derileriyle postlariniysa arag gereg
ve giysi yapiminda hammadde niyetine kullanmak igin onlar1
oldiirmek iizere evcillestirmistir.

Insangiller birbirlerini de avlamiglardir. Bir hayli sofistike
toplumlarda yamyamlik ve kolelestirme -6rnegin, Kolomb 6ncesi
devri Mezo-Amerikada iki igrenglik birden, Yunan-Romen, Islam
ve Modern Batili toplumlarda da kélelik- uygulanmistir. Bir kole
sanki insan disindaki evcil bir hayvanmig gibi muamele géren bir
insandir ve Insan tiiriiniin insan digindaki hayvanlara muame-
lesinin tiksindiriciligi, insanlarin kolelestirilmesi uygulamasinin
son iki ytizyilda ortadan kaldirilmasi hareketi sirasinda ortiilii bir
sekilde de itiraf edilmistir. Ustelik kolelerin hitkkmen azat edilmeleri
onlar1 gergekten 6zgiirlestirmeyebilir; ¢iinkii hitkkmen 6zgiir bir kisi
de kole gibi somiiriilebilir. MS dordiincii yiizyilda kagit iistiinde
ozgiir bir Romali colonus [kiraci giftgi] hatta ¢agdagi bir Romal
decurio [onbas1], MS birinci yiizyilda bir Romal kéle gobandan
veya kole-yurtluk-kihyasindan veya imparatorun hanesindeki bir
kole katipten veya bir Miisliiman memlukten (Bu Arapga kelime
“birinin miilkiiniin pargasi haline gelecek kadar diismek” [“mal1
olmak”] anlamina gelir: Bununla birlikte, bir memluk agisindan
hitkmen koélelik ¢ok sayida hukuken 6zgiir koyliiniin efendisi
ve hakimi olmanin yoluydu.) de facto [fiilen] daha az 6zgiirdii.
1862de hitkmen azat edilen Birlesik Devletlerdeki siyahilerin,
yuzyil sonra, bugiin, yurttaglarinin beyaz ¢ogunlugunun onlara
biitiin insan haklarin1 tanimaktan hala kagindigini hissetmeleri
bosuna degildir.

En zor sonu gelen insana has igrenglik, insan kurbanu ritiieli
seklindeki cinayettir. Cinayet, kisisel a¢gozliiliik veya nefret giidii-
siiyle islendiginde yaygin bir sekilde mahktim edilmistir. Cinayeti
cezalandirmak i¢in islenen cinayet de gitgide tasvip gormemistir.
Sadece 6zel kan davalar1 degil resmi idamlar da bugiinkii baz1
devletlerde ortadan kaldirilmugtir. Ritiiel cinayet de ugruna insan
kurban edilen tanrinin insan hayatinin siirdiiriilmesiyle ilgili
su veya bu dogal kaynagin —6rnegin, yagmurun veya ekinlerin
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veya ciftlik hayvanlarinin- tanrilagtirilmasi olmasi durumunda
menedilmistir. Ancak Insan tiiriiniin insan digindaki dogaya iis-
tiin geldigi giinden beri, en yiirekten ve bagnazlikla ve de kat1 bir
sekilde tapinilan tanrilar, sayesinde Insan tiiriiniin insan digindaki
doga karsisinda zafer kazandig orgiitlii kolektif insan giiciiniin
tanrilagtirilmasi olmugstur.

Egemen devletler son 5.000 y1l boyunca insan soyunun en yiice
tapinma nesneleri halini almiglardir ve insan kurbanlarin toplu
katliamini talep edip elde eden tanrilar da bunlardir. Egemen
devletler birbirine savas agar ve savasta her biri, kalburiistii geng
erkek uyruklarinin kendilerinin de miistakbel kurbanlari tarafin-
dan katledilmelerini goze alarak “diisman” devletin uyruklarim
katletmelerini ister. Yakin tarihlere kadar, birkag kii¢iik azinlik
-ornegin, Society of Friends [“Dostlar Cemiyeti” veya Quaker’ler]
mensuplari- disinda biitiin insanlar savagta 6ldiirmeye ve 6lmeye
sadece megru goziiyle bakmakla kalmamaig, bunlar1 6viilmeye ve
yiiceltilmeye deger saymislardi. Savasta 6ldiirmenin yam sira,
bir idam cezasinin infazi sirasindaki 6ldiirme geligkili bir sekilde
“cinayet degil” diye hog gorilmigtiir.

Biyosferdeki hayatin ilerlemesi yol a¢tig1 1zdirap pahasina
degmis midir? Bir insan bir agagtan veya bir aga¢ bir amipten
daha m1 degerlidir? Hayatin ilerlemesi, yiikseligse ancak gii¢ a¢1-
sindan deger bigersek, bir yiikselen tiirler dizisi iiretmistir. Insan
simdiye kadar ortaya ¢ikan en giiglii tiirdiir ama bir tek insan
soyu kétiidiir. Insanlar gerir olabilme bakimindan tektirler, ¢iinkii
hem yaptiklarinin hem de bile bile yaptiklar1 se¢imlerin bilin-
cindedirler. Canlilari, geleneksel agidan yani, insana benzeyen
yaratic1 bir tanrinin eserleriymis gibi diisiinen sair William Blake,
kaplanin yaratilis1 karsisinda hakli nedenlerle dehsete diigmiistii.
Ama bir kaplan, insanin da varsayimsal yaratici bir tanrinin da
aksine, masumdur. Bir kaplan kurbanini 6ldiiriip yiyerek aghgim
giderdiginde vicdan azabi ¢ekmez. Tam tersine, bir tanr1 kaplam
kuzuyu avlasin, insan1 kaplani katletsin, basili ve viriisii insanlar1
en masse [topluca] oldiirerek tiirlerini siirdiirsiinler diye yaratsayd,
bu anlamsiz ve gereksiz ve de fevkalade habis bir edim olurdu.

Boylece, ilk bakista, hayatin ilerlemesi kotiiliik gibi goriinmek-
tedir -nesnel olarak yani, bu kétiiliigiin, bu isi kasten yaptiysa,
simdiye kadar bu giicii elde edebilmis herhangi bir insandan daha
serir bir tanr tarafindan kasten yaratildig1 inancini kenara atsak
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bile. Ancak hayatin ilerlemesine dair bu ilk hiikiim, biyosferdeki
kotiiliigiin yan sira biyosferde kotiiliigii mahkiim eden ve ondan
tiksinen bir biling bulundugunu kanitlar.

Bu biling Insan tiiriinde bulunur. Insan bilincinin kétiilige
isyani Insan tiiriiniin iyi olabileceginin de kanitidir, ayrica insan-
larin kendilerini hemcinsleri ugruna feda edebilecekleri noktaya
kadar kendi gikarlariniherkesinkinden iistiin tutmadan ve kargilik
beklemeden davranabileceklerini, hatta bazen gergekten boyle
davrandiklarini deneyimlerimizden biliyoruz. Ayrica fedakarhigin
miinhasiran insan erdemi olmadigini da biliyoruz. Fedakarligin
klasik giidiisii bir annenin ¢ocuklari i¢in duydugu sevgidir ve
insan anneleri bu nedenle kendilerini feda etmekte egsiz degil-
lerdir. Fedakércasina anne sevgisi diger memeli tiirlerinin yani
sira kuglarda da goriiliir.

Ustelik kendi varoluglarini kendilerini gogaltarak siirdiiren soz
konusu biitiin tiirler, canl tiplerinin sundugu bireylerin kendile-
rine dogrudan yarar saglamayan ama onlara tiir igin verilen bir
hizmet niteligindeki iki cinsiyetin temsilcileri arasindaki elbirli-
ginden yararlanirlar. Panoramik bir agidan bakildiginda, hayatin
cesitli tiirleri arasindaki birbiri lizerinde niifuz kurma ¢abasinin
sadece rekabet ve ¢atigma seklini almayacagini da gorebiliriz. Her
ne kadar Bitkiler Alemi’yle Hayvanlar Alemi arasindaki iligki bir
yoniiyle somiiriilen bir konakla onun sirtindan geginen asalak
arasindaki iligkiyse de bir baska yonden iki 4lem, ortak ¢ikarlar
geregi biyosferin yasanabilirligini ayrim yapmadan bitkiler ve
hayvanlar igin siirekli kilmak amaciyla ortaklagirlar. Ornegin,
elbirligiyle gerceklesen bu birbiri iizerinde niifuz kurma gabasi,
oksijen ve karbondioksitin dagilimini ve dolagimini hayata imkan
verecek sekilde ritmik bir hareketle saglama alir.

Bu yiizden biyosferdeki hayat i¢indeki birbirinin antitezi ve
karsit1 iki egilimi meydana vuruyor gibi gériinmektedir. Bir insan
biyosferin tarihini halihazirdaki noktaya kadar incelediginde hem
kotiiliik hem de iyilik ve hem kotii huyluluk hem de iyi huyluluk
tirettigini fark eder. Elbette bunlar sadece insana has kavramlardir.
Katiiliikle iyiligi sadece bir bilince sahip canli ayirt edebilir. Keza
art niyetle veiyi niyetle davranmakonusunda da ikisinden birini
segebilir. Bu kavramlar insan digindaki canlilar i¢in namevcuttur
ve insanin yiriittiigi akilla kotii veya iyi addedilir.

———eeaC———
32



Arnold Toynbee

Bu, ahlaki standartlarin keyfi bir insan buyruguyla dayatil-
dig1 ve buyrugun hayatin gergekleriyle ilgisinin bulunmadig:
ve de bundan étiirii titopiktir anlamina m gelir? Insan tiirii sirf
biyosferi disardan inceleyen ve degerlendiren bir izleyici ve de-
netleyici olsaydi belki o zaman kendimizi bu sonucu ¢ikarmakla
kisitlayabilirdik. Siiphesiz Insan tiirii hem bir izleyici hem de bir
denetleyicidir. Onun bu rolleri biling yetisinin ve bunu izleyen
oniine gegilmez giiciiniin ve ahlaki se¢imler yapmasinin ve de
ahlaki hiikiimler vermesinin dogal sonuglaridir. Ancak insan
soyu ayni zamanda hayat agacinin bir dalidur, ilerleyen hayatin
eserlerinden biri biziz, bu da Insan tiiriiniin ahlaki standartlariyla
hiikiimlerinin hem biyosfere hem de bundan étiirii biyosferin bir
pargasini tegkil ettigi total [biitiinsel] gergeklige i¢seldir anlamina
gelir. Bu nedenle hayatla biling ve iyilikle kotiiliik, biyosferde, akil
sir ermez bir sekilde iligkili bulundugu maddeden daha az gergek
degildir. Maddenin gergekligin primordiyal bir bilegeni oldugunu
tahmin ediyorsak, gergekligin bu gayri-maddi tezahiirlerinin da
benzer sekilde primordiyal olmadiklarini varsaymanin yeri yoktur.

Gelgelelim, hayatin biyosferdeki ilerlemesi sirasinda, biling
burada Insan tiiriiniin nispeten kisa siire énceki ortaya ¢ikistyla
zuhur etmigtir. Zamanimizda da Insan tiiriiniin varliginin artik
biyosferin yasanabilirligini, insan hayatinin kendisi dahil, biitiin
canl tiirleri agisindan tehlikeye diigiirdiigiinii gecikmeyle ve
birdenbire anladik. Hayatin ilerlemesinin bir y6niinii meydana
getirmis olan rekabet ve ¢atigma simdiye kadar pek ¢ok canl
tiiriiniin titkenmesine yol agmis, ayn1 zamanda biitiin tiirlerin
sayisiz tipini vakitsiz, vahsi ve sancili bir sekilde helak etmistir.
insan soyu rakip yirtici hayvan tiirlerine darbe vurmanin ve bir
dizi bitki tiiriinii yok etmenin yani sira insan kurbaniyla kendini
de agir kayba ugratmistir. Artik kopekbaliklar1 ve bakteriler ve de
viriisler bile insan hasimlariyla boy 6l¢iisememektedirler. Ancak,
zamanimiza kadar, belirli tiirlerin ve tiirlerin miinferit tiplerinin
buimhasi hayatin kendisinin kalimina y6nelik bir tehdit igerir gibi
goriinmemisti. Simdiye kadar, hayatin bazi tiirlerinin tiikenmesi
bagka tiirlerin ortaya ¢ikmasina firsat vermisti.

Insantiirii, biyosferin hem canlihem de cansizdiger bilesenleri-
ne hitkkmetmekte biitiin tiirlerin en basarilis1 olmustur. Insan tiirii,
bilincinin gafaginda insan digindaki doganin insafina kalmigts;
kendini insan digindaki doganin efendisi yapmaya koyulmus ve
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bu amaci gergeklestirme yoniinde gitgide ilerlemistir. Son 10.000
yil boyunca, yerine insani ayiklamay: koyarak giicii yettigince
dogal ayiklanmaya meydan okumustur. Kendi ihtiyaglar igin
evcillestirdigi bitkilerle hayvanlarin kalimini tegvik etmis, uy-
gunsuz saydig1 bazi bagka tiirlerin kokiinii kurutmaya girismistir.
Bu istenmeyen tiirleri “otlar” ve “hagerat” diye yaftalayip bunlara
yapistirdig koétiileyici yaftalarla, onlarin kokiinii kurutmak igin
elinden geleni ardina koymayacagini beyan etmistir. Insan tiirii
dogal ayiklanmanin yerine insani ayiklamay1 koymay1 bagardig:
olgiide, kalan tiirlerin say1sin1 azaltmugtir.

Bununla birlikte Insan tiirii, simdiye kadarki en uzun agamasi
olan, kariyerinin ilk agamasinda biyosfere mesai arkadas: di-
ger canli tiirlerin bazilan dlgiisiinde bilyiik damga vurmamugstir.
El-Gize ve Teotihuacdndaki piramitlerle Cholula ve Sakai'deki kul
yapisi tepeler daha sonraki ¢aglarin tapinaklari ve katedralleri ve
de “gokdelenlerini” golgede birakmaktadir ama Insan tiiriiniin
en devasa anitlar1 mercan adalarini inga etmis mikroskobik hay-
vanlarin eserleriyle kiyaslandiginda 6nemsizdir. Uygarligin safak
vakticivarinda, yani yaklagik 5.000 y1l 6nce, Insan tiirii biyosferde
kazandig giiciin galebe ¢aldiginin bilincine varmistir; miladi tak-
vimin baglangicindan 6nce biyosferin bir yer yuvari niteligindeki
bir yildizin yiizeyinin gevresindeki sinirh bir 6rtii oldugunu kesfet-
migstir; miladi takvimin on besinci yiizyillindan beri de biyosferin
bir zamanlar seyrekg¢e meskiin kara ytizeyi kisimlarina Avrupalilar
el koyup yerlesmektedirler. Bununla birlikte, bugiinkii nesle kadar,
insan soyu pratikte sanki biyosferin mineraller gibi yeri doldu-
rulmaz kaynak arz1 bitip tiikkenmezmiggesine, ayrica sanki deniz
ve hava da kirletilemezmiggesine davranmaya devam etmistir.

Aslinda biyosferin bu bilegenleri, son zamanlara kadar, in-
san tiiriiniin bunlar: kullanma veya kirletme yetenegi agisin-
dan degerlendirildiginde neredeyse sonsuz gibi goériiniiyordu.
Gocuklugumda (1889'da dogmustum) Insan tiiriiniin bir giin
biyosferin ¢epegevre atmosferinin tamamini kirletme giiciinii
elde edecegini goz oniine getirmek akil dig1 gibi gelirdi. Gergi o
giinlerde, biiyiidiigiim Londrada ve Manchesterda ve St. Lou-
is'te ve de gitgide artan sayidaki baska sehirlerde de evlerde ve
sanayide komiir yakilmasinin yarattigi duman giinler boyunca
araliksiz giines 1518101 kesen ve insanin cigerlerini tikayan sisler
tiretiyordu. Atmosferin safligina musallat olan bu bela yerel ve ara

M e —
34



Arnold Toynbee

sira meydana gelen sikintidan bagka bir sey degil diye 6nemsiz
sayiliyordu. Insan faaliyetlerinin denizi kirletebilecegi ihtimaline
gelince, buna muhtemelen sagma bir kuruntu goziiyle bakilird.

Dogrusu, MS yirminci yiizyilin tigiincii ¢eyregine kadar insan
soyu biyosferi etkileme giiciindeki modern artig1 hafife almugti.
Bu artisa iki yeni gikis yol agmigtir: Birincisi, bile bile sistemli bir
sckilde bilimsel aragtirmalarin pesinde kosulmasi ve bunun tek-
nolojinin ilerlemesine uygulanmasidir; ikincisi, biyosferin cansiz
bilesenlerindeki agik veya gizil fiziksel enerjinin insani amaglara
uygulanmak igin dizginlenmesidir: Ornegin, deniz seviyesin-
den yukariya atmosfere dogru ¢ekildikten sonra siirekli agagiya,
deniz seviyesine dogru akan su enerjisinin. Sanayi Devrimi'nin
iki yiiz y1l 6nce Britanyadaki patlak verisinden beri, daha 6nce
musirin 6giitiilmesinden bagka amaglar i¢in ¢ok az yararlanilan
bu kiitle gekimsel su giicii, ok sayida maddi emtianin imalatinda
kullanilan makineleri sevk etmek iizere dizginlenmistir. Ayrica
su giicii, buhar giiciine ve elektrik giiciine doniistiiriilerek daha
iist kudret derecelerine yiikseltilmistir. Elektrik dogal veya yapay
¢aglayanlarn fiziksel giiciinden iiretilebilir ama su yakitlarin yan-
masiyla 1sitilmaksizin buhara doniistiiriilemez ve bunlar sadece su
giiciini, buhar giiciine ve elektrik giiciine doniistiirmekte degil,
su giiciinden en etkili sekilde yararlanmanin yerini almasi igin
bile kullanilmistir. Dahasi, odundan elde edilen, tazelenebilir bir
yakit olan odun kémiiriiniin yerini yeri doldurulamaz yakitlar
almigtir: Komiir, madeni yag ve sonunda uranyum.

Istifade edilen en son yakit uranyum, atom enerjisini agiga
qtkarir ama bu muazzam kuvveti kendi amacina uygun bir sekil-
de kullanmaya kalkigan Insan tiirii, 1945’ten beri, mitolojik yar1
tanr1 yar1 insan Phaeton’un tanri babasi Giineg'in [Helios] savas
arabasina el koydugunda kaniyla 6dedigi o maceraya atilmugtir.
I lclios'un savag arabasinin atlar: dizginlerin zayif bir 6liimliiniin
cline gegtigini fark ettiklerinde gemi aziya almiglardi. Hizla dogru
yoldan gikmuglar ve Zeus, Giineg’in remplagant [yerine gegen] had-
dini bilmez 6liimliiyt y1ldirimlariyla vurarak, biyosferi yitkimdan
kurtarmasaydi tamamen yanardi. Phaeton miti Insan tiiriiniin
atom enerjisiyle oynayarak kendini maruz biraktig1 riske dair bir
alegoridir. Insan tiiriiniin bu muazzam maddi kuvveti masuniyetle
kullanip kullanmayacag heniiz bilinmemektedir. Giiciiniin esi
benzeri yoktur ama keza radyoaktif atigin sonrasindaki zehirliligi-
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nin de. Insan tiirii artik ~hayatin Toprak Ana’si- biyosferin giines
1isinimiyla can alacak degil can verecek sekilde dollendigi o siirece
miidahale etmigtir. Insanin bilimsel teknolojisinin bu ugursuz ma-
rifeti, Sanayi Devrimi’nin daha 6nceki daha az etkili bagarilariyla
birlikte, artik biyosferi yasganmaz kilmakla tehdit etmektedir.

Bu yiizden biyosfer tarihinin de iiriinlerinden ve sakinlerinden
birinin de yani insan soyunun daha kisa tarihinin bir déniim
noktasinda durmaktayiz. Insan tiirii Toprak Ana’nin ¢ocuklari
arasinda hayatin annesini zapturapt altina alan ve hayatin babasi
Giines'in elinden de giines giiciiniin o miithis kuvvetini kapan
ilk gocuktur. Insan tiirii bu aralar, biyosfer hayat i¢in yaganabi-
lir hale geldiginden beri ilk defa, bu giicii biyosferde, ¢iplak ve
tavlanmamus halde, bagibog birakmigtir. Bugiin Insan tiiriiniin
kendini ve hemgehrisi canhilar1 Phaeton’un akibetine ugratmaya
riza gosterip gostermeyecegini veya bundan kaginip kaginama-
yacagini bilmiyoruz.

Insan tiirii biyosferdeki canllar i¢inde biyosferi yikma ve onu
yikarken de kendini tasfiye etme giiciinii elde eden ilk tiirdiir.
Psikosomatik bir organizma olarak Insan tiirii, biitiin diger canli
tiirleri gibi, Doga’nin kaginilmaz bir kanununa tabidir. Insan
tiirti bagka canli gesitlerine benzer sekilde biyosferin biitiinleyen
pargasidir ve biyosfer yasanmaz hale gelirse, biitiin diger tiirlerin
yan sira Insan tiiriiniin de nesli tikkenecektir.

Biyosfer hayati barindirabilmistir, ¢iinkii biyosfer birbirini
kargilikli olarak tiimleyen bilesenlerin kendi kendini diizenleyen
bir birligi halini alabilmistir ve Insan tiiriiniin ortaya ¢ikigindan
once, biyosferin —organik, eskiden-organik veya inorganik- hig-
bir miinferit bilegeni, sayesinde biyosferin hayat i¢in yasanabilir
bir yuva haline geldigi, kuvvetler oyununun hassas bir sekilde
uyumlanan dengesini altiist etme giiciinii asla elde etmemistir.
Agsin yetersizlikleri veya agir1 saldirganliklar yiiziinden biyosferin
ritmiyle uyumlanamayan insandan 6nceki canl tiirleri, yetersiz-
likleri veya saldirganliklar1 kendi hayatlariyla biitiin diger tiirlerin
hayatlarinin tabi bulundugu ritmi bozmakla tehdit etmeye her-
hangi bir sekilde yiiz tutmadan ¢ok 6nce bu ritmin icrasiyla tasfiye
edilmislerdir. Biyosfer insandan 6nceki herhangi bir sakininden
¢ok ama ¢ok daha gii¢liiydii.

Insan tiirii biyosferin bizzat biyosferden daha giiglii ilk sakini-
dir. Insan tiiriiniin biling edinimi se¢im yapmasini ve bundan étiirii
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Doganin biyosfere bir biitiin olarak sikint1 veren ve basina bela
kesilen diger tiirleri tasfiye ettigi gibi onu da ortadan kaldirmasin
onleyecek planlar gelistirip gerceklestirmesini saglamugtir. Insan
tiirdi, biyosferi yitkmayi segerse, onu yikincaya kadar sag kalmayi
bagarabilir ama bunu segerse, onun intikamindan kurtulamaz.
Insan tiirii biyosferi yikarsa hayatin annesinin yani Yer'in yiiziin-
deki biitiin diger psikosomatik canli tiirlerinin yani sira kendini
de yok edecektir.

Bundan dolay, bu noktadan itibaren Toprak Anayla, ¢ocuk-
larinin en kudretlisi ve muammalisi, Insan tiirii arasindaki kar-
stlagmanin bugiine kadarki tarihinin retrospektif bir inceleme-
sini yapabiliriz. Isin akil sir ermez yénii esrarli bir olguda yatar:
Biyosferin sakinleri arasinda yer alip da aym zamanda bir bagka
dlemin —gayri-maddi ve goriinmez manevi bir 4lemin- sakini olan
sadece Insan tiiriidiir. Biyosferdeki Insan tiirii, maddi ve sinirh
bir diinya iginde hareket eden, psikosomatik bir varliktir. insan
tiiriiniin, bilinglendiginden beri, insan faaliyetinin bu diizleminde
glittiigii amag, kendini insan digindaki ¢evrenin efendisi yapmak-
tir ve gliniimiizde bu ¢abasinin meyvesini -muhtemelen kendi
bagina diinyanin belasini sararak- hemen hemen almigtir. Ama
Insan tiiriiniin diger yurdu, yani manevi diinya da total gergek-
ligin biitiinleyici bir pargasidir; gayri-maddiligi ve sinirsizligiyla
biyosferden farklidir; ayrica Insan tiirii bu manevi diinyadaki
hayatinda misyonunun insan digindaki ¢evreye maddi bakimdan
hiikmetmek degil, kendini manevi bakimdan egemenligi altina
almanin pesinde kogmak oldugunu fark eder.

Birbirinin antitezi bu iki amag¢ ve bunlara ilham veren iki
farkli ideal iinlii metinlerde agimlanmigtir. Insan tiiriine kendini
biyosferin efendisi yapmasi igin verilen klasik direktif Tekvin'in
ilk bolimiiniin 28. ayetinde aktarilmigtir:

Onlar kutsayarak, “Verimli olun, ¢ogalin” dedi, “Yeryiiziinii
doldurun ve denetiminize alin; denizdeki baliklara, gokteki kus-
lara, yeryiiziinde yasayan biitiin canlilara egemen olun’*

Bu direktif agik ve vurguludur ama keza inkarlar1 da. “Ve bizi
denenmeye gotiirme. Ama bizi kotiidden kurtar”** kelimeleri sanki

* Yaratihg 1:28, Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil), 2009,
Kitab-1 Mukaddes Sirketi. (¢.n.) '

** Matta 6:13, Kutsal Kitap: Eski ve Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil), 2009, Ki-
tab-1 Mukaddes Sirketi. (¢.n.)
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Tekvindeki direktife dogrudan bir cevap gibidir ve Insan tiiriiniin
teknolojik ve orgiitsel bagarilarinin bir tuzak oldugunun a¢iga
vuruldugu Tao-te Ching, Yeni Ahit'in habercisidir.

Ne kadar “keskin silah” varsa,

Ulkenin tamami o kadar karanliga gémiiliir.

Ne kadar kurnaz zanaatkar varsa,

O kadar oliimciil tertibatlar icat edilir.

Ne kadar kanun yiiriirliige koyulursa,

O kadar hirsiz ve haydut meydana diigecektir.*

Bir yay1 gerebildigin kadar ger de,

Pisman ol zamaninda durmadigina.**

Ortaya atabilir ki, halkin elinde on kat, yiiz kat daha az emek
gerektiren tertibatlar bulunsa da, bunlari kullanmazlar. .. Belki hala
kayiklari ve binek arabalar1 vardir ama onlara kimse binmez; belki
hala muharebe silahlar1 vardir, ama kimse onlarla talim yapmaz.***

Aziz Matta’ya gore bu Tao-te Ching pasajlarinin benzerleri
Incil'de mevcuttur:

[Ve nigin esvaptan otiirii kaygi ¢ekiyorsunuz?] Kir zambak-
larinin nasil biiytidiiklerine iyi bakin; ne ¢aligirlar, ne de iplik
egirirler; size derim: Siileyman bile, biitiin izzetinde bunlardan
biri gibi giyinmis degildi.****

Bunlar kendimizi gii¢ ve servet elde etmeye hasretme ¢agrisinin
inkaridir. Aksi bir ideale sarilmamiz ¢agrisi iin gozlerimizi agar.

Bir kimse arkamdan gelmek isterse, kendisini inkar etsin, ve
hag¢in yiiklenip ardimca gelsin. Ciinkii kim canini kurtarmak
isterse, onu [zaya] edecektir; ve kim benim ve incilin ugrunda
canini [zaya] ederse, onu kurtaracaktir. Zira bir adam biitiin
diinyay1 kazanip da kendi canini [zaya] ederse, ne kar eder? Zira
bir adam canina bedel ne verebilir?***** .

Bir insan ruhunu kaybedecek noktaya gelirse, insanliktan ¢ikar;
¢linkii insan olmanin 6zii olgularin gerisindeki manevi bir varhga
dair bir farkindaliktir ve bir insan bu manevi varlikla psikosomatik

* Tao-te Ching, Bol. 57, Arthur Waley gevirisi, The Way and its Power (Londra,
1934, Allen and Unwin), s. 211.

** Age, Bo6l.9,s. 152.

*** Age., Bol. 80, s. 241.

o0t Matta 6:28-29, Kutsal Kitap: Eskive Yeni Antlagma (Tevrat, Zebur, Incil), 2009,
Kitab-1 Mukaddes Sirketi. (¢.n.)

*+*** Markos 8:34-37, benzeri Matta 16: 24-26; Luka 9: 23-25, Kutsal Kitap: Eski ve
Yeni Antlasma (Tevrat, Zebur, Incil), 2009, Kitab-1 Mukaddes Sirketi. (¢.n.)
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bir organizma halinde degil bir ruh halinde haberlesme i¢indedir,
hatta mistiklerin deneyimlerinde onunla 6zdestir.

Insan tiirii, aym anda hem biyosferde hem de manevi diinyada
yasadiginda, ki kesinlikle 6yle yasar, Sir Thomas Browne tarafindan
rekice adlandirildig gibi, gergek bir amfibidir [iki yasayisli]. Ama
ne amaglardan ikisinin birden canigoniilden pesinden kosabilir ne
de iki efendiye birden canigéniilden hizmet edebilir. ki amacindan
birini veya iki sadakatinden birini yiiceltmesi, hatta ikisi birbirine
aykir1 veya birbiriyle bagdasmaz ¢ikarsa zithdiinii miinhasiran
birine hasretmesi gerekir. Alternatiflerden hangisi se¢ilmelidir?
Bu meseleyleilgili tartiyma Buda’nin neslinde Hindistanda, agag1
yukar1 MO son binyilin ortalari boyunca ayan beyan hale gelmisti.
Batrdaysa MS on tgiincii yiizyilda, Assisili Aziz Francesconun
neslinde besbelliydi. Iki vakada da birbirine zit segimler yapmak bir
babayla bir ogul arasinda ayriliga yol agmigti. Mesele muhtemelen
bilincinin safagindan beri istii kapal bir sekilde tartigthyordu;
¢lnkii bilingle bir insanin gozleri 6niine serilen ac1 gergeklerden
biri insan dogasinin ahlaki ikilemidir. Ne var ki bugiine kadar
¢ogu zaman ve zeminde insanlar, Buda'y1 ve Aziz Francesco'yu
aileleriyle dogal baglarini koparma pahasina etkileyen, meseleyi
agiga vurmaktan kaginmislardi. Bu se¢im ancak bizim neslimizde
bir biitiin olarak insan soyunun kaginamayacag bir hal almistir.

Bizim neslimizde, Insan tiiriiniin biyosferin tamamu iizerin-
deki hakimiyetini nihayete erdirmesi, biyosferi yikip bizzat insan
hayati dahil hayati ortadan kaldirarak, Insan tiiriiniin amaglarini
bosa gikarmakla tehdit etmektedir. Batili Insan tiirii on iigiincii
yiizyildan beri, yagh bir aile isini devralmay:1 reddeden ve Yok-
sullugun Hanimefendisi ugrunda miicadeleyi siar edinmesinden
otiirii Isa’nin carmiha gerili bedenindeki yara izlerinin tipkisiyla
odiillendirilen Francesco Bernardone adli azize giiya saygi gos-
termistir. Ama aslinda Batili Insan tiiriiniin 6rnek aldig1 Aziz
Francesco degildir; Batili Insan tiiriiazizin babasi bagarili toptan
kumas tiiccar1 Pietro Bernardone’ye benzemeye ¢aligmigtir. Mo-
dern Insan tiirii kendini, Sanayi Devrimi'nin patlak verisinden
bu yana, Tekvin'in birinci bolimiinde 6niine koyulan amacin
pesinde kosmaya adamugtir, hem de atalarinin herhangi birinden
daha saplantili bir sekilde.

Insan tiirii, halihazirdaki amacindan vazgegip karsit bir ide-
ali siar edinme yolunda ilerleyecegi bir tutum degisikligine riza
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gostermedigi takdirde, kendini seytani maddi giiciiniin ve hir-
sinin intikamindan kurtaramayacak gibi gériinmektedir. Kendi
kuyusunu kendi kazdig1 mevcut kétii durum onu baga gikilmasi
gereken lami cimi bulunmayan bir meseleyle yiiz yiize birakmugtir.
O, azizler tarafindan vaaz edilip uygulanan diisturlari, simdiye
kadar ’homme moyen sensuel”* igin titopik kusursuzluk [kemal]
ogiitleri gozityle bakilanlary, siradan ahlak seviyesine sahip insanlar
i¢in zorunlu pratik gorgii kurallar1 olarak kabul etmeyi nefsine
yedirebilecek midir? Iste, Insan Soyunun Toprak Ana’yla karsi
karstya gelmesinin su anki vakayinamesinin konusu, giiniimiizde
zirveye ¢ikmaya yiiz tutmus izlenimi veren bu meseleyle ilgili
uzun boylu tartigmadir.

* Bu Fransizca deyim “ortalama zevk ve arzulara sahip insan” demektir. (¢.n.)
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Insanin Inisi

« inis” kelimesinden “Insan tiirii” kelimesiyle iligkili olarak en

az li¢ anlam ¢ikarilabilir. Atalarimiz, harfi harfine fiziksel
anlamiyla, yasadiklar: agaglarin tepelerinden inip yerde yasa-
maya baglamiglardir. Genetik bakimdan insandan 6nceki canl
tirlerinden inmiglerdir [soyundan gelmislerdir]. Ayrica bilingleri
uyandiginda (gergi bu tartismali bir tezdir) ahlaki bakimdan
indikleri [al¢aldiklari] diigtiniilmiistiir.

“Inis” kelimesinin bu ii¢ kullammindan iigiinciisii kesinlikle
savunulamaz. Bilingli bir varligin serir olabilecegi dogrudur, oysa
bilingsiz bir varlik olamaz. Ama serir olamamak erdemli olmakla
aym sey degildir. Bilingli bir varlik serir olabilmenin yani sira
erdemli-de olabilir; bilingsiz bir varlik ne serir ne de erdemli ola-
bilir. Bilingsiz bir varlik i¢in kotii huylulukla iyi huyluluk arasinda
ahlaki bir fark yoktur ve var olamaz da. Biyosferde ahlak ilk defa
bilingle aynianda ortaya ¢ikmigstir. Biling ve ahlak birlikte, biyos-
ferde daha 6nce temsil edilmeyen bir varolus bi¢imini -manevi
bi¢imi- meydana getirir. Bu yiizden Insan tiiriiyle biling ncesi
atalarini manevi agidan kiyaslamanin bir temeli yoktur. Birbiriyle
biyolojik diizlemde kiyaslanabilir ve bu diizlemde Insan tiirii-
niin atalartyla yakin iligkisi teshis edilip izlenebilir ama ahlaki
diizlemde, ahlaki diizlemin sadece bilingli varliklar i¢in mevcut
bulunmasi nedeniyle, ortak noktalar1 yoktur.
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Ahlaki diizlemde insan dogasinin en dikkat ¢ekici ve muam-
mah 6zelligi Insan tiiriiniin ahlaki ¢apinin kaplamudir. iki kutup
arasinda, seytanlikla azizlik arasinda uzanan ahlaki gizilgiiglerinin
yayilma alani, insan hayatinin bizzat ahlakiboyutu kadar dikkate
degerdir. iki 6zellik de biyosferin biitiin sakinleri iginde [sadece]
Insan tiiriine hastir. Insan tiiriiartik biyosferi ytkma giiciinii elde
ettiginden, bu son derece tehlikeli sugu islemeyeceginden emin
olamayiz; ancak biyosferi, doganin bu simdiye kadar sevgiyle
gatismanin birbiriyle sonugsuz bir anlagmazlik i¢inde bulundugu
halinden, iflah etmeyeceginden de emin olamayiz. Insan tiiriiniin,
biyosferi yikmak yerine giiciiniidoganin bu halini sevginin hiikiim
siirdiigii bir kayra haliyle ikame etmekte kullanmasi akla uygun-
dur. Bu hayati bagkalastirip bir ¢ifit ¢argisindan [cin yuvasindan]
azizlerin komiinyonuna déniistiirecektir.

Inis kelimesini genetik anlamiyla ele alirsak, bu bizi Homo
cinsinin yag1 sorusuyla yiiz yiize getirir. Agik¢a, Insan tiiriiniin can-
lilarin varhigin siirdiiren biitiin diger tiirleriyle ve aslinda hayatin
kendisiyle akran olmasinin gegerli bir anlamui vardr; giinkii her ne
kadar evrim ayrimlagmayla ilerlediyse de evrimin iirettigi farkl
tiirler bir agacin dallar gibi birbiriyle iligkilidir. Hepsi aym kokten
tiiremislerdir. Insan tiiriiniin dogusunu farkli bir sekilde tarihlen-
dirmenin pesine diisersek, insangiller [Hominidae] familyasinin
memeliler arasinda yer alan primat [Primates] takimi igindeki
diger familyalardan ayrildig tarihi belirlememiz gerecektir. Bu ge-
netik yol ayrimi déniisii olmayan bir noktay1 imgeler. Insangillerin
Hylobatidae [uzunkollu-maymungiller] (6rnegin, gibonlar) veya
Pongidae [insans1 maymungiller] (6rnegin, orangutanlar, sempan-
zeler, goriller) olma ihtimallerinin yolunu kesmigtir. Insangillerin
atalar1 bu gatallanma noktasini gegtikleri, hele insangiller yoluna
saptiklar1 an, insangillerin elinde iki alternatif ihtimal kalmigt1.
Ya insan durumuna gegeceklerdi ya da diger alternatifle birlikte
ayakta kalmayi bagaramayacaklardi. Aslinda insangiller familyasi
icinden kalan yegéne cins Homo, Homo cinsi iginden de hala
varligin siirdiiren yegéne tiir (insangillerin varhigini siirdiiren bu
biricik tiiriiniin naif bir kendini begenmislikle kendine haksiz yere
ilistirdigi goniil oksayic1 etiketle) Homo sapiens tiiriidiir. Insan
tiiriiniin atalar1 igin higbir ihtimalin kalmadig tarih kadar yash
oldugunu farz edersek, insandan bagka bir sey halinde varliklarim
siirdiireceklerdiyse, o zaman farkl bir canl tiirii olarak insan
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tiirtiniin miyosen déneminde hatta muhtemelen oligosen kadar
eski bir donemin son evresinde ortaya ¢iktig1 varsayilmahdir ve
bu hesapla Insan tiirii simdiye kadar yaklagik yirmi milyonla otuz
beg milyon y1l arasindaki bir zamandir varhigini siirdiirmektedir.
Insan soyunun yagini onu Insan tiiriiniin ayirt edici anatomik
ozellikleri veya farkl aligkanliklar: ve basarilariyla ayn kefe-
ye koyarak daha az bir farkla tarihleyebilir miyiz? Atalarimizin
agaglardan yere indiklerinde insan olduklarini sdyleyebilir miyiz?
Ya da hareket i¢in sadece bir ift ayak kullanarak yiiriime ve kos-
ma yetenegini kazanip, boylece diger cifti yararh bir sekilde alet
kullanmak iizere 6zgiirlestirdiklerinde mi? Ya da herhangi bir
bagka insangillerinkinden sadece daha biiyiik degil, aym zamanda
beyin hiicreleri arasindaki iletisimin muhtemel alternatif 6riintii
sayisinin katbekat daha fazla bulunmasi bakimindan da ¢ok daha
onemli 6lgiide diizenli beyinler gelistirdiklerinden mi? Yoksa in-
san dogasinin baglangicini bu bagarilari sosyallikten veya dilden
(baska bir deyisle, duygu ifade eden bir dizi haykiriya kiyasla bir
toplulugun biitiin mensuplarinin kavrayabilecegi anlamlar aktaran
bir dizi ses kodundan) 6tiirii elde etmesiyle mi tarihlendirebiliriz?
Yoksa atalarimizi, onlara potansiyel olarak hem yararli hem de
tehlikeli ve yikic1 bu kuvvetten 6dleri patlamak yerine parmaklarim
yakmadan atesi canli tutmanin yani sira 1sinma ve pigirme igin
kullanmay1 ve uyandirmay1 6greten, Prometheus mu insan yapt1?
Siiphesiz cevap insan dogasinin biyosferde ilk defa goriiniigii-
niin tarihini belirleyen vakanin ne bir anatomik 6zelligin gelismesi
ne de bir bagarinin elde edilmesi oldugu yoniindedir; bu tarihi
hadise Insan tiiriiniin bilincinin uyanmasidir. Bu vakanin tarihi
atalarimizin biraktiklar1 maddi izlerden (6rnegin, kemiklerden
ve aletlerden) ¢ikarilabilir. Bu deneyimin herhangi bir ¢agdas
farkindalig1 yoktur, olamaz da ve sonugta herhangi bir kaydinin
bulunmasi da miimkiin degildir. Birinsan uyanikken uyanikliginin
farkindadir ama ne uyku halinden ¢ikti§1 ne de uykuya daldig
siirecin bagindan gegtiginibilingli bir sekilde fark edebilir. Bundan
itiirii, elimizden Insan tiiriiniin bilincinin uyanmasinin tarihini
anatomik gelismesiyle belirli sosyal ve teknolojik basarilar1 elde
ctmesine dayanarak kestirmekten bagka bir sey gelmez.
Atalarimizin korunakli agaglardan nispeten daha tehlikeli yer
diizeyine indikten sonra yasamaya devam etmelerinden ¢ikarabile-
cegimiz bir sonuca gore, o zamana kadar, ¢oktan sosyal hayvanlar
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haline geldiklerini veya en azindan yurtlarinin yerini degistirme
edimi sirasinda boyle olduklarini kestirebiliriz. Insangiller yer
diizeyinde tek baginayken muhtemelen insangiller disindaki yirtict
hayvanlarin kolayca tuzagina diigserdi ve atalarimiz birlesmese-
lerdi, 0 agamada, bu yirticilarla hi¢ boy 6l¢iisemezlerdi. Siiphesiz
Insan tiirii bityiik ihtimalle dili icat etmeden 6nce de bir sosyal
hayvandi; ama muhtemelen dili icat etmesi sosyalligi bagarmasi-
na gore ¢ok daha yakin ge¢misteki bir hadiseydi; ¢iinkii gerekli
sosyal elbirliklerinin siirdiiriilmesi igin birbiriyle ellerinde sesli
bir dil bulunmaksizin etkin bir sekilde haberlesen bagka sosyal
hayvan gegsitleri de (6rnegin, sosyal bocekler) vardir. Ornegin,
arilar birbirine beden mimi yoluyla bilgi ve talimat iletiyorlar gibi
goriinmektedir ki insan olsalard1 bunu “dans etme” diye nitelerdik.

Ellerin hareket disindaki amaglarla kullanimi igin serbest kal-
masl ve beynin ayrintilanmasina gelince, el ve beynin gelismesinin
ayni zamanda ortaya ¢iktigini ve her agamada aralarinda her biri-
nin daha da evrilmesine yardimci olan bir etkilesim bulundugunu
tahmin edebiliriz. Ayrica tahmin edebiliriz ki Insan tiiriiniin
bilincinin uyanmasini anatomik agidan miimkiin kilan kosul
birbirini etkileyen bu organlarin ikisinin birden tam gelisimiydi.
Siiphesiz Insan tiirii, insan digindaki birgok evcillegtirilmemis
hayvan tiiriiniin hald duydugu, ates korkusunu yendigi zaman
coktan bilinglenmis olmaliydi. Dahasi Insan tiiriiniin atesi canli
tutmay1 ve ondan yararlanmayi ve de nihayetinde kendi eliyle tu-
tusturmay1 kesfettikten sonra artik kendiliginden tutusan atesten
korkmas1 miimkiin degildi.

Bilincin gafagini jeolojik ¢aglar veya daha da ileri giderek MO
yillar1 iizerinden tarihleyebilir miyiz? Bu belki jeolojik zaman
o6lgegine gore hizli ama kayith (simdiye kadar tas gatlasa yakla-
s1k 5.000 yildir kaydi yapilmis) insan tarihi agisindan ¢ok daha
uzun zaman alarak agir agir gergeklesen bir siiregti diye akil
yuriitiirsek, bunu tarihlendirmeye ¢aligmak -ki bu makul bir
tahmin gibi goriinmektedir- haydi haydi zordur. Emin olabili-
riz ki gegmiste biling kazanmis insangiller ¢esitlerinden bugiin
varhigini siirdiiren biricik Homo cinsi tiir, su kerameti kendinden
menkul Homo sapiens degildir. Neanderthal Insaninin éliilerini,
cesetlerine tamamen ¢op goziiyle bakmakyerine, torenle ortadan
kaldirdiklarina inanilmaktadir ve kanitlar inandiriciysa, bu bize
Neanderthal insaninin Homo sapiens ile insan dogasinin diger
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canl tiirlerine kadar uzanmayan bir onur tagidigina dair kavram
paylastig1 fikri vermektedir.

Neanderthal Insan Alt Paleolitik Cag'dan Ust Paleolitik Cag’a
gecis donemine, yani agag1 yukar1 70.000 veya 40.000 yil oncesi
derecesinde yakin bir zamana kadar varhigim siirdiirmiis gibi
goriinmektedir. Neanderthal insanlariyla “Sapientes” [akill1 in-
sanlar] karmasi topluluklarin bulunduguna dair belirtiler vardir,
mevcuttuysa, biiyiik ihtimalle bu iki insan ¢esidi biitiin Homo
sapiens gesitlerinin yapabilecegi gibi aralarinda birlesip melezle-
secek kadar fiziksel bakimdan birbirine yakindi. Oyleyse Homo
sapiens ve Homo neanderthalensis tek bir tiiriin iki alt tiirii olarak
siniflandirilabilir. Bununla birlikte, tarihi yaklagik yarim milyon yil
once diye kestirilen [bir Homo erectus tiirii] Pekin Insanina farkh
bir tiir géziiyle bakilmalidir; ayrica Pekin Insanin atese goktan
hiikmettigi dogruysa, bilinci muhakkak ki epeyi gelismisti. Ayrica
sadece hig el siiriilmemis dogal objelerden alet niyetine yararlan-
mak yerine, aletleri daha etkin kullanilabilir hale getirebilmek
amaciyla taglar1 yontmayi diisiinebilmek i¢in bir biling piriltisina
ihtiya¢ duymus olmalidir ve tas yontarak alet yapma -tahminen
yaklagik iki ti¢ milyon y1l 6ncesine tarihlenen bir insangiller cin-
si- Australopithecus’a atfedilir. Australopithecus bir Homo degil
bir insangiller cinsi diye simiflandirilir ve Homo’nun atasi oldugu
kesin degildir. 1972 sonbaharinda tahminen 2.600.000 yillik bir
yanardag kiilii tabakasinin altindan Homo sapiens’in kafatasina
¢ok benzer bir kafatas ¢ikarilmustir.

Australopithecus’un ve bu erken Homo sapiens’inkine benzer
kafatasinin tahmini tarihleri dahi, ortak atalarimizin kuzenlerimiz
Hylobatidae ve Pongidaeden farklilagtiklar: tarihe kiyasla, yakin
bir gegmigtir. Ote yandan, Alt Paleolitik Cag artik coktan beri nesli
titkenmis Australopithecus’un ilk ortaya ¢ikisiyla ¢agdagsa, bu Alt
Paleolitik Cag belki insangillerin bugiine kadarki [varlik] siiresi-
nin altmista elli dokuzuna ve belki Pekin Insan1 ve Neanderthal
Insan1 dahil Homo’nun yani sira Homo sapiens’in bugiine kadarki
[varlik] siiresinin de on begte on dordiine tekabiil eder. Sekil ve-
rilmis aletler gibi, bile bile tutulmayan kayitlar Australopithecus
kadar eskidir; ama Fransave Ispanyadaki magaralarda yer alan Ust
Paleolitik Cag resimleri en eski bile bile tutulan herhangi bir kayit
cesidiyse, o halde boyle bir vazife gorsiin diye bile bile tutulmusg
en eski kayitlar yaklagik 20.000 veya 30.000 yilliktir.
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Temsili [figiiratif] olmayan yazilarin 6nciisii piktogram [re-
simgizit] seklindeki kayaitlar, bildigimiz kadariyla, MO besinci
binyila kadar tutulmamugti, gene bildigimiz kadariyla, o tarihte
sadece Stimerde tutulmugtu. Oysa ortadan kalkmis insan top-
lumlarinin degsifre edilip ¢evrilmis yazili belgelerini icermeyen bu
maddi kalintilari, varoluglarinin belge niteligi tasimayan bu maddi
izlerini birakan insanlarin hayatlar1 hakkinda bize ancak boliik
porgiik bilgi verir. Belge 6ncesi arkeolojik kanitlar teknolojiye
dair bilgi saglar ama teknoloji sadece Insan tiiriiniin hayat tarzi-
nin gayri-maddi bilesenlerine etkinlik kazandiran bir kosuldur:
Duygularina ve diisiincelerine, kurumlari ve idelerine [diisiinii-
lerine] ve de ideallerine. Bunlar teknolojiden ¢ok insan dogasinin
onemli tezahiirleridir; bu Insan tiiriiniin sadece bir lokma bir
hirkayla yasamadigina dair en koklii ayirt edici 6zelliklerinden
biridir ve teknolojinin maddi dokiintiileri insan hayatinin bazi
gayri-maddi yanlarina g1k tutar tutmasina ama bu 151k soniiktiir.
Maddi olanlardan manevi olanlar hakkinda ¢ikarsamalar yap-
mak, en iyi ihtimalle, kaba tahminlerdir ve elimizdekiler maddi
kanitlardan ibaretse, bu manevi hayatin bazi yonlerini tamamen
karanliga gémer.

Bu nedenle elimizdeki bilgi, bilincin muhtemel tedrici safagin-
dan sonraki ilk bir milyon veya yarim milyon yil igin mevcuda
gore, tarihin son 5.000 y1il1 -belgelenen 5.000 y1li- i¢in ¢ok daha
bol ve aydinlaticidir. Bu iki donemin daha sonrakinin ve daha
kisasinin 6nemi ona dair bilgi diizeyimizle orantili midir? Bunu
sorgulamadan benimseme konusunda tetikte durmaliyiz. En ya-
kin ve en agik olan kaginilmaz sekilde goziimiizde biiyiir; ancak
bu goriinii gercege karsilik gelmeyebilir. “Tarih 6ncesi” denilen
¢agin -yani giiniimiize ulagan ve ayni1 zamanda desifre edilip
gevrilen yazili kayitlarin bulunmadig1 ¢agin- seyri onu izleyen
belgelenmis ¢agla karsilagtirildiginda (segebildigimiz kadariyla)
muazzam Ol¢iide uzun ve tekdiizeydi. “Tarih 6ncesi” artalaniyla
karsilastirilarak incelendiginde, Benedetto Croce’nin biitiin tarihe
¢agdas tarih goziiyle baktig1 6znel anlamdakinin yan sira, bel-
genmis tarihin biitiinii kelimenin tam anlamiyla neredeyse ¢agdas
tarihtir. Oznel olarak ge¢mis, bir gézlemci tarafindan kaginilmaz
bir sekilde ge¢mis ona dogru bakarken, gozlemcinin kendi zaman
ve zeminine ait goriis noktasindan bulundugu retrospektif bir
miitalaa gibi gorilir.
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Tarihin tek hesaba katilacak pargasi neredeyse bu ¢agdas bes
binyildir sonucuna m1 varacagiz? Bu sonug geligkili olacaktir ve
siiphesiz bu “tarih 6ncesi” ¢agin insanlik tarihinin bugiine kadarki
en 6nemli hadisesi, biyosferde bilincin safaginin baglamasi ger-
¢egiyle hiitkiimsiiz kilinacaktir. Bu basar1 o kadar muazzamdi ki
ve bityiik ihtimalle o kadar gok gayret gostermeyi gerektirmisti ki
Insan tiiriiniin uyanan bilincinin onu donattig1 manevi ve maddi
giicii aktif bir gekilde kullanmaya baslamadan 6nce, bilincin safa-
g1n1 bir milyon veya yarim milyon yillik bir uyusuklugun izlemis
bulunmasisasirtici degildir. Bakiglarimizi gu andan doniip geriye,
safak vakti iizerine ¢evirip safak vaktinden beri biitiin insanlk
tarihine de tek bir gag goziiyle bakarsak, muhtemelen bu ¢agin
normal ritmine, Alt Paleolitik Cag’in goreceli uyusuklugunda
rastlayabiliriz. O zaman ardi sira gelen, Ust Paleolitik Sanayi Dev-
rimi'nden atom enerjisinin kullanilmasina kadar uzanan 70.000
veya 40.000 yilda artan hiz ve siddet ve de gesitlilik, pek o kadar
da doruk noktasina yonelen biiyiik bir finale benzer, yer tutan bir
sey gibi goriinmeyecektir.

Mademki Insan tiiriinde viicut bulan geytan artik yeterli tekno-
lojik gii¢le donanmustir, bu doruk noktasi hayatin biyosferin insan
serri ve budalaliginin yol agtig1 yikum yiiziinden imhast olabilir. Bir
bagka segenekteyse, bu doruk noktasi insanlik tarihinin ilk ¢agdan
ikinci bir ¢aga veya daha bilyiik bir ihtimalle birbirini izleyen
uzun bir ¢aglar dizisine gegisi ¢ikabilir; ¢iinkii Australopithecus
tarafindan yontularak daha kullanigh bir sekle sokulan ilk tagtan
bu yana gegen iki milyon y1l, biyosferin Insan tiirii izin verirse ya-
sanabilir kalacagi daha 2.000 milyon yilla kiyaslandiginda, ki 6yle
tahmin edilmigstir, goz aqip kapayincaya kadar gegen bir siiredir.
Gelecegi 6ngoremeyiz ama yirmi veya yirmi bes milyon yil 6nceki,
Insan tiiriinii yaratan o yolla insan benzeri maymunlari yaratan
o yol arasindaki biyolojik ayrilma kadar, belirleyici olacak ahlaki
bir yol ayrimina yaklastigimiza dair kehanette bulunabiliriz. Bir
defa daha, alternatifler birbirinin tam zidd1 ¢ikabilir. Bu kitabin
geri kalan kismindaki anlaty, hikdyeyi bu hala karanlik bilmeceyi
agikliga kavusturmanin esigine kadar tagimaktadur.
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4
Oikoumené*

ikoumené Yunan tarihinin Helenistik Donemi'nde Helenistik
Yunan Diinyasr'nin Ege Denizi'nin iki yakasindaki asil niifuz
alanindan, 6nce batiya sonra da doguya dogru genislemesinin ar-
dindan yayginlasan Yunanca bir terimdir. Batiya dogru yayilmasi
onu Avrupa ve Kuzeybati Afrika'nin Atlantik kiyilarina, oradan
da Avrupa’nin bat1 kiyisi agiklarindaki en biiyiik adasi Britanyaya
tasimigts. Ard sira gelen doguya dogru yayilmasiysa onu Orta
Asyave Hindistana tagimigts. Doguya yayilmasinin yolunu Bityiik
Iskender’in Ilk Pers Imparatorlugu’nu fethedip yikmasi agmig
ve “Oikoumené” terimi Helenistik tarihin bu Iskender Sonras
Doéneminde yayginlagsmigti. Harfi harfine “(Diinyanin) Mesktn
(Bolimii)” -7 oixovuévn yij—- anlamina gelir ama ashnda terimin
Yunan mucitleri ve kullanicilar1 uygulamasini, Diiny2'nin lafta
“uygar” toplumlar tarafindan yurt edinilen kiigiik bir boliimiiyle
sinirlamiglardir. Bu tiir toplumlarin katiimcilar1 zamanimiza
kadar, sergiledigimiz mezalimin dehsete diisiiriicii ve onur kiric
deneyimi bize uygarligin heniiz simdiye kadar sonuca baglanmig
bir sey degil, bugiine kadar iddiali hedefinden neredeyse hep
¢ok uzak kalmis bir ¢aba veya 6zlem oldugunu 6grettigi halde,
kendilerini “uygar” diye adlandirmuslardur.
Uygarliklarin kiyisinda kosesinde bulunan barbarlarin gor-
mezden gelindigi, baglangigtaki sinirli kullaniminda bile iskender

* Tiirkgede “ekiimen” diye geger ancak “ekiimenik” sifatiyla anlam degisikligine
ugramustir. (¢.n.)

s
48



Arnold Toynbee

Sonrasi Yunan Oikoumené’si uygarhiklarin niifuz alanlarindan
bizzat Yunanlarin asina olduklarini kabullenmisti. Yunanlar, en
azindan MO begsinci yiizyilda tarih¢i Herodotos'un nesli kadar
erken tarihlerde, Karadeniz’'in kuzey kiyis1 boyundaki Yunan
kolonyal sehir devletleriyle bu denizcilik kolonilerinin karasal
hinterland1 Avrasya steplerinin bir ucundan bir ucuna uzanan
yol araciligiyla temas halinde bulunan bir “Hyperboreoi” uygar-
ligindan belli belirsiz haberdarlardi. “Hyperboreoi’'un’, adlarinin
anlamina ragmen, “kuzey riizgar1 [poyraz] Boreasn 6tesinde”
degil, steplerin dogusunda yer aldiklarini ve aslinda Iskender
sonrasinda Yunanlar ve Romalilarca “Séres” veya “Sinae” diye
bilinen, Cinliler olduklarini kestirebiliriz.

Ipek Yunan-Romen Diinyasi’'na, Yunan-Romen Diinyasi po-
litik bakimdan Roma Imparatorlugu’nda birlegtiginde hem kara
yoluyla hem de deniz yoluyla ithal ediliyordu; ama Eski Diinyanin
dogu ve bat1 uglarindaki lafta “uygar” halklar1 hala birbirinin var-
higindan azicik haberdarlardi. Yunanca “Oikoumené” kelimesinin
Gince muadili “Gokyiiziiniin Altindaki Her $ey” deyimidir; ancak
Sinae veya Séres veya Hyperboreoi Yunan ve Romalilar i¢in ne
kadar belirsizdiyse, Cin Imparatorlugu’nun Kitanin bati ucun-
daki biiyiik kopyasi, Ta Ch'in de Cinliler i¢in o kadar belirsizdi.
Kitanin iki ucu ancak gecikmeli bir sekilde birbiriyle dogrudan
temas etmigti: Ilkin gegici olarak, devasa ama kisa 6miirlii Mogol
Imparatorlugu’nun on iigiincii yiizyilda Avrasya steplerinin biitiin
kiyilarim biinyesine katmasiyla ve ardindan da kalici olarak, on
besinci yiizyilin sona ermesinden 6nce Bat1 Avrupal halklarin
Okyanusu fethetmesiyle. Mezo- Amerikan ve Giiney Amerika'nin
And Daglan seridindeki uygarliklara gelince, Eski Diinya’nin
herhangi bir sakini, Kolomb’un Atlantik’in Amerika yakasina ilk
ayak basig1 6ncesine kadar, bunlardan bihaberdi. Oysa Mezo-A-
merika ve Perudaki uygarliklar muhtemelen miladi takvimin bag1
kadar erken tarihlerde en yiiksek “klasik” noktalarina erigmisler,
Amerika'nin bu ileri uygarliklarinin “formatif " donemiyse —her
haliikirda Mezo-Amerikada- Siimer-Akad ve Firavunlar Devri
Maisir uygarliklan disinda herhangi bir Eski Diinya uygarliginin
dogusu kadar erken tarihlerde baglamugtir.

* Uygarliklarin geligim siireglerinin erken evresi anlamina gelen bu terim Arkaik
donemle Klasik donem arasindaki donemi adlandirmak i¢in kullanilmaktadir.
(¢.n.)
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Oikoumené terimini harfi harfine insan soyunun yurdu an-
laminda kullanirsak, Oikoumené’nin gergek uzaminin “uygar”
diinyanin Yunanlar ve Romalilar tarafindan bilinen alanindan
¢ok daha biiyiik, aynm zamanda da bu kapsamli Oikoumené’nin
biyosferden ¢ok daha kiigiik oldugunu gorebiliriz. Biyosfer yii-
zeyinin biiyiik bir béliimiinii deniz doldurur, biyosfer hacminin
bityiik bir béliimiine de biyosferin hava ortiisii tekabiil eder. Ha-
yatin ilk yurdunun deniz oldugu sanilmaktadir ve deniz halahem
flora hem de fauna bakimindan zengindir; ancak Insan tiiriiniin
atalar1 kara hayvanlar1 haline geldikleri giinden beri, hemcinsleri
memelilerden balinalar ve musurlar [veya liman yunusugiller]
gibi, denizlerde bir daha kendilerini evlerindeymis kadar rahat
hissetmemiglerdir. Insangiller diger hemcinsleri memelilerden
yiizgegayaklilar ve deniz samurlar1 gibi amfibi de olmamustur.
Akarsu ve deniz yiizeylerini kayiklar ve gemilerle katetmeyi ve
deniz yiizeyinin altina —ne ¢ok derine ne de ¢ok uzun bir siire igin—
dalmay1 kesfetmistir; ama insangiller su iistiinde veya iginde sadece
yolcudur; sakini —-daha dogrusu, suda yasayan bir tiir- degildir.

Insan tiirii MS yirminci yiizyilda hava tagitlarini da icat et-
mistir; ancak havada yol almak bakimindan bocekler ve kuslar
ve de yarasalar ¢aglar once Insan tiiriiniin 6niine diigmiislerdir
ve higbir yarasa, kus, bocek veya insangiller [tiirii], baliklar ve
memelilerin deniz tiirlerinin suda yagayabilmeleri gibi, havada
yasayamaz. Higbir canli havada yolcudan bagka bir sey olamaz.
Kanatl bir tiriin hayatin1 kazanmasi ugus halinde kalmasina
tabi bulunabilir ama karada veya suda bir harekat iissiinii elinde
tutmaktan vazgegemez. Kir kirlangiglar1 bile telgraftellerine tiiner
ve yavrularini yetistirmek igin kilden yuvalar inga ederler.

Insan soyunun Oikoumené’yi, Oikoumené’nin insan sakinleri-
nin Oikoumené’nin bir tarafindan 6tekine yol alirken biyosferin
su yiizeyini ve artik hava ortiisiinii de katetmelerine ragmen,
tamamen biyosferin kara yiizeyinde bulunur. Ancak Oikoumené
biyosferin kara yiizeyinde bile orantili bir sekilde genislemekten
hayli uzaktir ve kara kiyilar1 igindeki alaninin uzami, Sahildeki
bagka bir deyisle Afrikada Sahra'nin eski giiney kenariyla tropik
yagmur ormaninin kuzey kenari arasinda kalan kirsal Savan
kusagindaki bugiinkii kurakligin gosterdigi gibi, zaman zaman
degismistir. Dalgalanmalara kismen Insan tiiriiniin baglatmadig1
ve degisiklige ugratmaya giiciiniin bile yetmedigi fizyografik ve
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iklimsel degisiklikler, kismen de kasith veya kasitsiz insan eylemi
yol agmigstir. Oikoumené’yi sekillendiren insan digindaki araglar
son 10.000’le 12.000 y1l arasindaki bir doneme kadar insan eyle-
mine baskin ¢ikmigtr.

Yer gezegeninin tarihi boyunca, bu gezegenin yapisindaki
fizyografik ve iklimsel degisiklikler alisilmigin sinirlarini agmustr.
Bunlar muhtemelen Yer’in varolusunun ilk milyar yilinda, daha bi-
yosfer yuvarin yiizeyinde ortaya ¢tkmadan dnce en ug noktalarinda
ve en siddetli hallerindelerdi. Bitki ve hayvanlarin Yer kabugunun
katmanlarindaki fosillegmis kalintilari, bugiinkii iiman veya ku-
tup alt1 bolgelerin Insan tiiriiniin boy gosterme tarihinden 6nceki
jeolojik ¢aglarda tropik bir iklime sahip bulunduklarini gozler
oniine sermistir. Iklimin bu bolgesel degisiklikleriyle ilgili birkag
muhtemel alternatif agiklama vardir. [htimallerden biri yuvarin
ekseninin yon degistirmis olmasi ve bugiin yeryiiziindeki kutup
noktalarinin bir zamanlar Ekvatorda veya yakininda yer almig
bulunmalaridir; ancak, dyleyse, Yer durusundaki bu varsayimsal
kaymayla yoldan ¢ikmadan [kendi ekseni gevresindeki] doniis
hareketinin ve eliptik yoriingesinin diizenliligini nasil korumus-
tur, bunu anlamak zordur. Bir bagka ihtimalse kitalarin, kayaglar
tistiine sabitlenmis parke taglar1 degil de bataklik iistiinde yiizen
sallarmiggasina yeryiiziiniin bir bagindan bir bagina kaymasidir.
Bu kitalarin kaymas: teorisi, kutuplarin yer degistirmesi teorisi
gibi, tartismalidir ve belki de kanitlanabilir degildir ama goriinii-
se bakilirsa su ya da bu gekilde gitgide tutunmakta ve alternatif
teorinin aksine, yuvarin tamaminin yeniden yoneltilmesini degil
sadece yuvarin kabugunun konfigiirasyonundaki bir degisikligi
varsaymasinin goz oniine alinmasi nedeniyle 6viilmektedir.

Bununla birlikte, bugiin tropikal olmayan bélgelerdeki tropikal
ormanlarin muammali varhg insangillerin ilk ortaya ¢ikisindan
milyonlarca yil 6ncesine gelen bir jeolojik donem meselesidir.
Insangillerin biyosferdeki varligiyla zamandag iklimsel gériingii,
Pleyistosen Boliim -bir bagka deyisle, son iki milyon y1l- boyunca
bunlar1 erimelerin izledigi bir dizi buzul ¢agidir. Son buzullagma
(buna her hél ve sartta meydana gelecek son buzullagma goziiyle
bakmak isi aceleye getirmek olacaktir) yaklagik 12.000 veya 10.000
yil 6nce yerini hélihazirdaki erimeye birakmigti.

Anlagilan takke buzullar1 buzul ¢aglar1 boyunca higbir zaman
biyosferinin kara yiizeyinin kiigiik bir boliimiinden fazlasini kap-
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lamamusgt1. Buzullagan alanlar, Ekvatordan daha az uzak yiiksek
daglarin iistiindeki bazi miinferit buzullagmalarla birlikte, cogu
defa kutuplar kusaginin iginde yer almist1. Gelgelelim, bu kismi
buzullagma ekip bigilmeye baglandigindan beri bir hayli iiretken
olan bazi verimli topraklari (6rnegin, Danimarkanin tecrit edilmis
pargasi Skane, [Iskogyadaki] Midlothian ve Caithnessdeki top-
raklar1) gegici siireyle Oikoumené’nin diginda birakmigti. Dahasi
yerel buzullagmalar denizle kara arasindaki orani kara lehine
degistirmisti. Gegici siireyle suyun o kadar biiyiik bir hacmi takke
buzullarinda istiflenip duraganlagmist1 ki deniz seviyesi yuvarin
her tarafinda hissedilir 6l¢iide diigmiistii. S1i§ denizlerin yatakla-
r1 susuz kalmig; dar denizler [bogazlar] daha da daralmug; bazi
bogazlar kistaklar [istmus’lar] tarafindan kopriilenmisti. Yerel
buzullagmanin bu kiiresel etkisi, ortalama deniz derinligi ve de-
nizin karaya oram bakimindan kiigiiktii; ancak Insan tiiriiniin
karada hareket etmek i¢in ayaklarindan bagka aracinin bulun-
madigy, tersane ve seyriisefer zanaatlarinin da heniiz emekledigi
bir ¢agda Insan tiiriine Oikoumené’sini genisletme firsat1 vermesi
bakimindan bityiiktii.

Gogiin deniz seviyesinin gegici siireyle algalmasi sayesinde
kolaylagtigin1 hesaba katsak bile, ilk insangillerin Oikoumené’yi
genisletmekteki ustaligi bugiinkii Insan tiiriiniin nazarinda par-
mak 1sirticidir. Bu, son bir buguk yiizyil iginde motorlu gemi ve
trenle baglayip bunlar1 motorlu kara ve hava tagitlarinin izledigi,
bir dizi motorlu nakil vasitasi icat etmemiz yiiziindendir. insan-
giller disindaki primatlarin marifetlerini aklimiza getirdigimiz-
de insangillerin yayihis1 karsisinda daha az sagkinhik duyacagiz.
Bunlar Amerika kitasinin yam sira yarimadalar1 ve kiyilarinin
agiklarindaki adalariyla birlikte Asya'da da koloniler kurmuglardir.
Ote yandan, homo cinsi digindaki insangiller familyasinin higbir
cinsiyle Homo sapiens disindaki homo cinsinin higbir tiirii higbir
sekilde, insangillerin kuzenleri biiyiik insans1 maymunlardan
ilk farklilastig1 bolge gibi goriinen, Dogu Afrikadan yola gikip
deniz yoluyla Amerika kitasina ulagsmamugstir. Amerika kitasinin
varligini siirdiiren Kolomb 6ncesi insan sakinleri buzullagma-
nin son devresi sirasinda Homo sapiens’in Kita Avrupasi’ndan
[Avrasyadan] Amerika kitasina karadan giden temsilcilerinin
soyundan gelmistir. Kolomb 6ncesi Amerikalilar Asyanin kuzey-
dogu kosesinden daha sonra Bering Bogazi sular altinda kalan
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gegici bir kistas iizerinden gegerek gelmislerdir; sadece Kolomb
sonrast Amerikalilar ve onlarin 6nciilleri Norslar [Kuzey Halklari]
Avrupanin kuzeybatisindan yola ¢ikarak Atlantik’i katetmiglerdir.

Eger Homo sapiens, artik nesli titkenmis hemcinsi insangiller
gibi, ilk defa tropikal Dogu Afrikada ortaya ¢iktiysa,oradan Tierra
del Fuego'ya kadar yiiriiyerek teptigi cografi mesafe kesinlikle
uzun olmaliydi. Keza bu zorlu yolculugunun zaman aralig: da.
Ustelik Insan tiirii, diger fauna gibi, seyyardir; biyosferin ¢ogu
florasi gibi, Yere kok salmig degildir; gergi floranin gogu kose
bucaga dagilmak igin boceklerle riizgarin eylemine tabidir ama
flora kendini gene de fauna kadar genis bir alana sagmigtir. Ancak
biitiin bunlara ragmen, Tas Devri Insaninin yayilma alan fevka-
ladedir. Insan tiirii Tierra del Fuego’'nun yani sira Avustralya’ya
en azindan MO circa 6000 kadar erken bir zamanda varmisti,
oysaki deniz seviyesi en diigitkken bile, Asyadan Avustralya’ya
karadan ulagim rotas1 Borneo ve Selebes arasinda uzanan otuz
mil genisligindeki bir denizle kesintiye ugramaktaydi. Tag Devri
Insaninin en inamlmaz tour de force'u [hiineri] Paskalya Adas
dahil Polinezya'da koloni kurmastydi. Bat1 Avrupalilar ve denizasiri
kolonilerinde yagayanlari, son bes yiiz y1l iginde, biyosferin tiim
yiizeyini kesfetmislerdir. Kutuplarin ikisine birden ulagmiglardir.
Ancak, iki kutup bolgesi disinda, Kolomb 6ncesi insan sakinlerince
hanidir ikamet edilmeyen ¢ok az yer bulmuslardir.

Insan tiirii, primatlar arasinda bedeninin sadece kiigiik bir
kismini kaplayan birkag kill1 boliim diginda kil ortiisiinii kaybet-
mesi bakimindan 6zeldir. Ciinkii insanlar, ¢iplak insan bedeniyle
gilines arasinda bir yaprak perdesi bulunmayan tropikal bolgeler-
de, kendilerini yapay kiirkle sarmak zorundaydilar; ayrica ayaza
maruz kaldiklar1 1hman veya kutup alt1 bolgelerde yasamak igin
de giysilere ihtiyag duyuyorlardi. Hem fok avcisi Eskimo hem de
hayvancilik yapan gogebe Arap kat kat giyinirdi, Eskimo postlara,
bedeviyse yiinlii kisvelere biiriiniirdii. Insan tiiriiniin atege hiik-
metmesi Oikoumené’sini daha da genisletmesine imkéan vermisti.
Giiniimiizdeki modern teknoloji, yasama alanin1 degilse bile,
yararlanma alanini Sovyetler Birligi'nin ve Kanada'nin epeyce
kuzeyine uzatmak i¢in kullanilmaktadir.

Gronland’in ve gok daha biiyiik antarktik kitasinin i¢ kisimla-
rin1 kaplayan takke buzullari, aym sekilde bazi tropikal yagmur
ormany, kar kaph daglik bolge ve kupkuru ¢6l anklavlar1 da hala
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Oikoumené'nin sinirlarinin diginda yer alir. Ama Insan tiirii diger
primatlara kiyasla daha genis bir iklim yelpazesinde yasayabilir
gibi goriinmektedir. Etiyopyanin yumugak volkanik topraginin
derinlerine oyulan kanyonlarindan birini katettiginizde, platonun
iliman yiizeyinden kanyonun maymunlar igin yasanabilir bir dii-
zeyine inersiniz; ancak daha dibe varmadan maymunun yurdunu
arkada birakirsiniz. Kanyonun maymunlar1 barindiramayacak
kadar agir1 sicak bir derinligine inersiniz; oysa Etiyopya'nin, iliman
platosundan tropikal nehir yatagina kadar, Insan tiirii agisindan
yagsanamaz higbir yiiksekligi yoktur.

Oikoumené’nin uzamu ve konfigiirasyonu son buzullasmanin
yaklasik 12.000 veya 10.000 y1l 6nce geri ¢ekilmesinden beri
fazlasiyla degismemistir. Biyosferin yasanabilir kara yiizeyi ya-
rimadalar: ve agiklarindaki adalariyla birlikte tek bir kitadan,
yani Asyadan meydana gelir. Asyanin en 6nemli yarimadalan
Avrupa, Arabistan, Hindistan ve Cinhindidir. Sonuncusu Malay
Takimadasr’'ndan Avustralya’ya ve Yeni Zelanda’ya kadar araliksiz
uzansaydi dordiiniin iginde en biiyiigii olurdu. Aslinda, orta kesimi
¢okiip kismen batmis ve Avustralya artik Asya anakarasindan -bir
bogazlar ve adalar labirentiyle- Endonezya Takimadasr'nin dar de-
niziyle ayrilmistir. Asya’nin agiklarindaki iig biiyiik adasi Afrika’yla
Kuzey ve Giiney Amerikadir. En uzaktaki ada da Antarktika'dur.
Afrika Siiveys kistagiyla, Giiney ve Kuzey Amerika’ysa Panama
kistagiyla Asya’ya baghdir. iki kistak da kul yapisi kanallarla ya-
rildigindan yapay bogazlara doniigmiistiir. Dogal bogazlar iginde
en 6nemlisi Hint Okyanusu’'ndan Pasifik Okyanusu’na bir deniz
gegisi saglayan Malakka Bogazidir.

Oikoumené’nin bir pargasindan digerine yolcu veya yiik aktar-
manin en iyi ulagtirma kanallar1 Oikoumené’nin sinirlar1 digin-
dadir; giinkii en iletken 6geler hava ve sudur. Bunlar insanlarin
katedebilecegi ama iginde yasayamayacag 6gelerdir. On doku-
zuncu yiizyilda, raylar boyunca trenleri ¢eken buharla ¢aligan
lokomotiflerin icadina kadar, teknelerin islemesine elverigli akarsu
ve deniz yoluyla su ulagimi kara ulagimina gore hem daha ¢abuk
hem de daha ucuzdu. Demiryolu 6ncesi ¢agda Insan tiiriiniin
karadan yolculuk ve tagimacilik i¢in hitkmettigi yegéane tahrik
giicil insan ve hayvanlarin kas giiciiydii. Ote yandan, su iizerinde,
yiriitme sirig1 kullanan ve kiirek geken insanin kas giicii, uygar-
ligin safagindan once, yelkenlerdeki riizgar giiciinden yararlan-
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mayla desteklenmigti. Riizgar giicii Insan tiiriiniin yararlandig
ilk cansiz fiziksel kuvvetti; ayn1 zamanda bir kenara atilan ilk gii¢
haline gelecekti. Makineleri ¢alistirmak i¢in baska cansiz fiziksel
kuvvetlerden yararlanildik¢a ona ihtiyag kalmamisti.

Su ulagimi ¢aginda, ana baglanti yollar1 biyosferin su yiizeyi-
nin konfigiirasyonunca belirleniyordu. Denizcilikte en kiymetli
su yollar1 bogazlardi (6rnegin, Malakka Bogazr'nin yam sira,
Karadeniz’i Ege’ye baglayan dar sular, Cebelitarik Bogazi, Dover
Bogaz1 ve Baltik Denizi'ni Kuzey Denizine baglayan dar sular).
Kullanish ig su yollan teknelerin islemesine elverisli yavas akan
nehirlerdi. Klasik 6rnek Birinci Caglayan’n asagisindaki Nildir.
Bir yelkenli kayik, Nil'in bu kisminda akintiyla akis asag yiize-
bilir, Misirda egemen riizgar poyraz oldugundan, yelkenleri fora
ederek de akis yukari yol alabilirdi. Dahasi, Misir'in yerlesime
agilmasindan sonra, Misirdaki higbir insan yerlesmesi veya tarla
veya tagocagl, teknelerin islemesine elverisli bir su yolundan ¢ok
uzakta degildi. Demiryollarinin icadindan 6nce, Misirin ulagtirma
araglar o biiytikliikteki herhangi bir tilkeninkinden daha iyiydi.

Su ulasimi ¢aginda Oikoumené’nin anahtar kara ytizeyi par-
¢alar, bir denizden veya teknelerin islemesine elverigli bir ne-
hirden digerine karadan kayik nakletmeye firsat verenleriydi.
Nil Akdenize dokiildiigiinden ve Nil'den Kizildenize Deltanin
en dogudaki kolundan Tumilat Vadisi yoluyla Siiveys'e, Yukar
Misirdaki Koptos'tan Hammamat Vadisi yoluyla eski El-Kuseyre
(Leukos Limen) [“Beyaz Liman”] de kisa bir nakil mesafesi bu-
lunmasindan 6tiirii, Misir'in kendisi bir kayik nakil alaniydu. Isin
dogrusu, Kizildeniz’le Akdeniz arasindaki Siiveys Kistagrnin bir
tarafindan o6te tarafina kayik nakil alani, batida Misir1 doguda da
Irak’1 igeren daha genis ¢apli bir kayik nakil alaniydi. Bu bolgede
Atlantik Okyanusu’'nun durgun suyu Akdeniz ve Hint Okyanu-
swnundurgun sulari Kizildeniz’le Basra Korfezi birbirinden araya
giren en dar kara parg¢asiyla ayrilir ve Akdenizden Nil yoluyla
KizildeniZe gegis, Firat yoluyla Basra Korfezine gegiste tekrarlanir.

Ulagtirmayla ilgili s6z konusu egsiz imkanlar, Eski Diinyada
Misir’la Giineybat1 Asya’y1 Oikoumené’nin “jeopolitik” kavsaklar
yapmust1. Siiphesiz, bu bolgede aynmi zamanda 6nce Neolitik kiil-
tiiriin, ardindan da en eski iki uygarhigin dogmasi bir tesadiiften
ibaret degildir. Tarihsel bakimdan ¢arpici 6lgiide 6nemli olmus
iki bagka karadan kayik nakliyat: daha vardir: Baltik Denizi’ne
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dokiilen nehirlerle Hazar Denizine ve Karadenize dokiilen ne-
hirler arasindakiyle -Biiyiik Kanal'n kazilmasiyla bir su yoluna
doniistiirillen- Yangtze Nehri'nin asag1 ¢igirlariyla Hwai [Huai]
Nebhri, Sar1 Nehir ve Pei Ho [Hai] Nehri arasindaki Kuzey Cin
ovasinin bir bagindan bir bagina yapilan kayik nakliyatlari. Ancak
Cin ve Rus karadan kayik nakilleri Eski Diinya Oikoumené’sinin
kiyisinda kogsesindedirler; tarihsel 6nem bakimindan Akdeniz’le
Hint Okyanusu arasindaki merkezi karadan kayik nakliyatinca
galebe ¢alinmiglardir.

Misir ve Giineybati Asyanin bagta geldigi bu karadan kayik
nakliyatinda, trafik iki “doner kavsakta” odaklanmigtir. Bunlardan
biri Kuzey Suriyede, Firat Nehri'nin batiya dogru dirseklendigi
noktayla Akdeniz’in kuzeydogu kosesi arasindadir; digeriyse Af-
ganistanda, Hindukug Daglarr’min Ceyhun ve Seyhun nehirlerinin
yukar1 havzalariyla Indus Nehri’nin yukar1 havzasini birbirine
baglayan gegitlerle yarildig1 bir kesimi {izerindedir. Kuzey Su-
riye Misir’la hem karadan hem de denizden, Akdeniz’in biitiin
sahilleri ve durgun sularinin yani sira Cebelitarik Bogazi yoluyla
Atlantik’le denizden, Kilikya Kapilar1 yoluyla ve Canakkale’yle
Istanbul bogazlar iizerinden Avrupa’yla karadan, Firat besle-
yen iki kolundan daha kuzeydekinin vadisinden yukar1 dogru
¢ikildiginda Hazar Gegitleri [Daryal ve Derbent gegitleri] ile
Ceyhun-Seyhun Havzasi ve Hindistan'la karadan, Firat'tan agagiya
dogru Basra Korfezine inildiginde Hint Okyanusu’yla ve Malakka
Bogazi yoluyla Pasifiklle baglantihdir. Afganistan’sa Hazar Gegitleri
araciligryla Mezopotamya'yla, Seyhun Nehri'nden asagiya dogru
inildiginde ve Avrasya stepleri iizerinden Volga Havzasr'yla, Sin-
can aracihigiyla Cinle, Silleyman Daglarr’n1 yaran gegitler yoluyla
Hindistanla baglantihdur.

Demiryollarinin ve hava tagitlarinin birbirini izleyen icatla-
rindan once, iki “doner kavsakta” bulugan ve buralardan yayilan
trafik, artik her nerede kolaylikla uygulanabiliyorduysa, nehir
veya denizden yapilan su ulasimina dayamiyordu. Makinelesme
¢aginin baglamasindan 6nce, yolcularin ve yiikiin ister istemez
karadan yol almasi gerektigi yerde, Insan tiirii arazinin insafina
kalmugti. Daglar, etrafindan dolagilarak veya tirmanilarak agila-
biliyordu; 1liman kadar tropikal ormanlar da belirgin bir sekilde
engelleyiciydi; steplerse son derece gegirgendi. Zaten Insan tiirii
hizmete elverigli hayvanlari, yani esekleri, atlar1 ve hepsinden
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onemlisi develeri evcillestirdiginde, kesintisiz en biiyiik iig step
alani1 —~Avrasya, Arabistan ve Kuzey Afrika stepleri- neredeyse
deniz kadar gegirgen hale gelmisti. Insanlar, binek hayvanlarinin,
yiik hayvanlarinin ve kosum hayvanlarinin yardimiyla stepleri bir
basindan bir bagina, neredeyse denizlerin iki yakasi arasinda yol
alabildikleri kadar, hizla kat edebiliyorlards; ancak iki unsurun
kullanimi da organizasyon ve disiplin gerektiriyordu. Bir kervanda
gemideki kaptan gibi kervanbaginin bulunmasi zorunlu, onun
emirlerine itaat de sartt1.

Oikoumené’nin farkli kisimlar: arasinda baglanti kanallan
kurmak igin steplerin yani sira denizler ve teknelerin iglemesine
elverisli nehirler devreye alindiginda bile, insan soyunun temas
ortam1 Makine Cagr'na kadar yetersiz kalmigti. Bu yetersiz im-
kanlarla dahi, imparatorluklar meydana getirilmis ve bagarili bir
sekilde bir arada tutulmus, biitiin insan soyunu dininden déndiir-
mek i¢in misyonerleri yola ¢ikaran dinler de herhangi bir sekiiler
imparatorlugun elde ettiginden daha ¢ok sayida mensup kazandig:
gibi bunlar1 kaybetmemisti de. Ilk Pers Imparatorlugu [Ahamenis
Imparatorlugu], Cin imparatorlugu, Roma imparatorlugu, Arap
Halifeligi ve baslica ii¢ misyoner karakterli din -Budizm, Huristi-
yanlik ve Islam- insanin irade giiciiniin fiziksel engellere galebe
¢almasinin amitlaridir. Ama bagarilarinin sinirlari insan toplumlan
i¢in on dokuzuncu ylizyilin bagindan bu yana icat edilen mekanik
ulagtirma araglarinin yardimi olmaksizin uygulanabilir hale gelmis
oOlgegin sinirlarini da gozler 6niine sermektedir.

Ulagtirma araglarinin makine ¢aginin baslangicindan 6nceki
yetersizligine dair en ¢arpic1 kanit Oikoumené’nin farkh kisim-
larinda, birbiriyle ayirt edilebilir hi¢bir iligki bulunmayan, yerel
olarak gegerli farkl dillerin sayisidir. Konugma evrensel bir insan
yetisidir. Bugiine kadar dilsiz bir insan toplulugu goriilmemistir.
Birlikte ele alindiginda bu iki olgu, biiyiik ihtimalle insan soyunun
topluca kendini sozlii ifade etme yolunu ¢oktan tuttugunu, hem
de daha Homo sapiens ekvatoral Dogu Afrikadan (tabii homo
cinsinin s6z konusu tiiriiniin ilk ortaya ¢iktig1 bolge burasi idiyse)
biyosferin kara yiizeyine yayilmadan 6nce, ancak bu eylem yete-
negini tamamuyla gelistirmedigini akla getirir. Bu hipotez biitiin
insan topluluklarinin her nasilsa bir dile sahip bulundugunu ama
dillerin, bunlar1 konusan insangillerin aksine, birbirinin agik¢a
akrabasi olmadigini agiklar. Elbette kemikler ve aletlerden baska

e R—
57



Insan Soyu ve Toprak Ana

herhangi bir kalint: sayesinde tarafimizca bilinen yegane insangil-
lerin hepsi varligini siirdiiren biricik tiiriin temsilcileridir. Homo
cinsinin herhangi bir bagka tiiriiniin veya insangiller familyasinin
herhangi bir bagka cinsinin herhangi bir zamanda konugmay1
ogrenip 6grenmedigini veya bu becerinin Homo sapiense mah-
sus bulunup bulunmadigini bilmedigimiz gibi, bunu kesfetme
imk4nimiz da yoktur.

Kendi tiiriimiiziin farkl topluluklarinca konusulan bilinen
diller yayilma alanlar1 bakimindan bir hayli farkli kaplamlara
sahip olmustu.

Bat1 Afrika’nin tropikal ormanlarinda, buralar1 bélgenin di-
sindan gelen istilacilarca agiga ¢ikarilmadan 6nce, birbirine ¢ok
yakin alanlarda bulunan, birbiriyle goriiniiste ilgisiz sayisiz dil
vardi. Bu dillerin her birinin yayilma alani kiigiiciiktii. Birbi-
rinden ancak birka¢ millik ormanla ayrilan iki kéyiin sakinleri
birbiriyle anlagilir bir sekilde ag1zdan iletisim kurmaktan acizdi.
Lingua franca’lar [ortak dilleri] s6zsiizdii. Glintimiizde Bat1 Af-
rikada biiyiik dl¢iide gegerli diller disaridan gelmistir: Ornegin
Hausa dili Kuzey Afrika steplerinden, Fransizca ve Ingilizceyse
sahilden.

Ormanin goreceli gegirimsizliginin aksine, deniz Malay dille-
rini kuzeydoguda Filipinlere ve giineybatida Madagaskar’a kadar
iletmistir. Deniz ayn1 zamanda Polinezya dilini Okyanusya’nin
adalarina, Kita'dan Paskalya Adasi ve Yeni Zelanda kadar uzak-
lara tagimigtir. Akdeniz bir zamanlar Poeni [Kartaca] ve Yunan
ve de Latin dillerini ¢epegevre sahillerine kose bucak dagitmus,
Atlantik Okyanusu Ispanyolca, Portekizce, Ingilizce ve Fransizca
dillerini Bat1 Avrupadan Amerika kitasina iletmistir. Stepler dilleri
neredeyse denize kadar gotiirmiistiir. Once Hint-Avrupa dilleri
sonra da Tiirk dilleri Avrasya steplerini katetmis, zit yonlerde
sahillerinin 6tesine yayilmigtir. Arapga Kuzey Afrika stepleri
tizerinden Arabistan Yarimadasi'ndan Atlantik Okyanusu sahiline
kadar yol almgstir.

Dillerin insan disindaki gegirgen ortamlar araciligiyla kose
bucak dagilmasi dini misyonerlik faaliyeti, askeri fetih, politik
orgiitlenme ve ticaret sekillerindeki kasith insan eylemiyle tahkim
edilmistir. Arami boylar1 ve beylikleri politik bakimdan giigsiiz-
lerdi; Asurlar tarafindan buyruk altina alinmislardi. Buna ragmen
Aramice [Aramca] Giineybat1 Asyanin dort bir tarafina, Arami
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alfabesiyse Aramicenin Asur ve Ilk Pers Imparatorlugu’nca idari
amagla, Nasturi ve Manici mabetlerindeki ayinler sirasinda da
dini amagla kullanilmasi sonucunda Mogolistan ve Mangurya'ya
kadar uzaklara sagilmisti. Ote yandan Yunan dilinin Giineybati
Asya ve Misir'n lingua franca’s: olarak Aramicenin yerini alma
basarisi ilk Pers Imparatorlugu'nun Biiyiik iskender tarafindan
askeri fethinin sonucuydu ve askeri fetih Romen dillerinin, Latin
dilinin Italyadaki Tiber Nehri'nin agag1 ¢igirimin iki yakasindaki
ufacik ilk niifuz alanindan, doguda Romanya’ya batidaysa $ili'ye
kadar yayilmasini saglayan arag vazifesini gormiigti.

Oikoumené’nin tarihinde farkl rejimler farkli zamanlarda
bagrolii oynamuglardir. Eger Dogu Afrika'nin ekvatoral ve giiney
bolgesi gercekten insangillerin ve bunlar arasindan homo cinsinin
sapiens tiriliniin besigi idiyse, Dogu Afrika’yla Oikoumené ilk
basta birbiriyle sinirdasti. Ust Paleolitik Cag’in bitisinden 6nce
Oikoumené Dogu Afrikadan Kita'nin biiyiik bir boliimiine yayil-
dig1 gibi, insangiller Amerika kitasinda koloniler kurmaktaydi.
Bu agamada bagrol, Ust Paleolitik Cag avcilarinin gu anki erime
baslamadan 6ncebolca biiyiik av hayvani bulduklar1 Kuzey Avrupa
takke buzulunun giiney kenarlarina ge¢mis gibi gériinmektedir.
Ancak Avrupamin goriiniisteki 6nde gelme hali belki de bilgimizin
yetersizliginden kaynaklanan bir yanilsamadir. Ust Paleolitik Cag
Insaninin biraktig1 izler 6niinde sonunda Diinya'nin geri kalaninda
da Avrupada ¢oktan beri aragtirildigi kadar karis karig aragtirilirsa
resim farkli goriinebilir.

Neolitik Cagda basroliin Giineybat1 Asya ve Nil Vadisi'nin en
kuzeydeki yakalar: tarafindan oynandigindan ve en eski uygar-
liklarin Siimerde -Dicle ve Firat'in agag1 havzasindaki aliivyonlu
arazide- dogduklarindan daha fazla emin olabiliriz. Gergi sozii
gecen Neolitik Cagda Giineybat1 Asyanin bu pargas1 yaganmaz
haldeydi. Bu aliivyonlu bereket boynuzunun sagladig iiretken-
ligin, nihayet, kesildigi MS on tgiincii yizyill Oikoumené’sinde
bagroliin, iki nesil boyu gibi kisa bir zaman araliginda, Avrasya
steplerinin gegirgenligiyle hayvancilik yapan yaylaci Avrasyalila-
rin hareketlilikleri ve ustaliklar1 sayesinde Mogolistan tarafindan
oynandigin1 gérmiistii. Gegici siireyle Mogol buyrugu altinda
birlesen bu gogebeler, Kitanin biitiin kalbine boyun egdirmisti;
Kita'nin sadece yarimadalar ve agiktaki adalar1 6zgiir kalmigtu.
Ardindan, MS on beginci yiizyilda denizcileri —~Avrasya steple-
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rinden daha ugsuz bucaksiz bir gegirgen ortam olan- Okyanus'a
hitkkmettiginde, Oikoumenédeki basrolii Bat1 Avrupa devralmigt.

Yirminci yiizyilda, Bat1 Avrupa ekiimenik [diinya ¢apindaki]
hegemonyasini kardeglerine karsiiki savag agarak kaptirdiginda,
bagrol Birlesik Devletlere ge¢misti. Bunlar kaleme alindig sirada,
Oikoumenédeki Amerikan stiinliigii Mogol tistiinliigii kadar kisa
omirlii olacak gibi goriiniiyordu. Gelecek muammaliyd: ama
sanki Oikoumené’nin tarihindeki bir sonraki béliimde basroliin
Amerikadan Dogu Asya’ya gegmesi miimkiindii.
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5
Teknolojik Devrimler,
MO c. 70.000/40.000-MO 3000

anhlarin her tiirii ve her tiirtin her tipi kisa 6mrii boyunca

kendini ayakta tutmak gabasiyla biyosferi etkilemekte ve
degistirmektedir. Bununla birlikte, insangillerden 6nceki higbir
tiir higbir sekilde biyosfere hitkmetme veya onu yikma giiciine
sahip olmamust1. Oysa bir insangiller bir tag1 kullanigh bir alet
haline getirmek niyetiyle yonttugunda, belkide iki milyon y1l 6nce
gordiigii bu is, primat memelilerin insangiller familyasindan bir
cinsin bir tiiriiniin, bir giin, biyosferi sadece etkileyip degismekle
kalmayip biyosferin onun ocagina diigmesini de kesinlestirmisti.
Bu hakimiyet zamanimizda gergeklesmis, biyosfer tizerinde Homo
sapiens tarafindan taht kurulmustur.

Bu iki milyon yillik alet yapma sirasinda, insangiller familya-
sinin biyosfer iizerindeki potansiyel hiikkiimranligi, son 70.000
veya 40.000 yil1 disinda, hemen hemen hi¢ sonuca baglanmis
bir sey haline gelmemigti. Alt Paleolitik Cagda elbette bir miktar
teknolojik ilerleme vardi ama o ¢agda bu ilerleme yavas ve za-
yifty; birbirini izleyen her teknolojik yenilik Oikoumené’nin doért
bir tarafina tekdiize bir sekilde yayilmist1 (Alt Paleolitik Cagda
Oikoumené heniiz Amerika kitasin1 kapsamiyordu). Alt Paleolitik
teknolojik yeniliklerin kose bucak dagilmasi yavasty; ¢iinkii yeni
tip aletin bir topluluktan &tekine yayalar tarafindan aktarilmasi
gerekiyordu ve ekonominin bu besin toplayicilik ¢aginda insan
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topluluklarinin, her partinin kendisini gegindirmek igin biiyiik
bir alana ihtiyag duymas: yiiziinden, birbirine yakin yagamasi
miimkiin degildi.

Dahasi, en bagarili tiiriit Homo sapiens déhil, Alt Paleolitik
insangillerinin, muhafazakar kafali olduklarim ve yeni kaliba
sahip bulunsalar bile, bir yeniligi benimsemekte ¢ekingen dav-
randiklarin1 tahmin edebiliriz. Bununla birlikte, yeni tip aletler
Oikoumené’nin dort bir tarafina tekdiize bir sekilde yayiliyordu
¢iinkil aktarilmasinin yavaghgina ragmen yenilik seyrekti. Pes
pese gelen yenilikler arasindaki zaman fasilasi, her yeniligin bir
sonrakince izlenmeden 6nce, Oikoumené’nin dort bir tarafina
yayllmasina el verecek kadar uzundu.

Teknoloji tarihinde, 70.000/40.000 yil énce patlak veren Ust
Paleolitik Devrim ¢ig1r agicitydi. O zamandan bugiine kadar her
tiirld aletle ilgili iyilestirmeler ivme kazanmistir. Gergi yerel ve
gecici duraklamalar hatta kotiilesmeler de meydana gelmistir
ama teknoloji tarihinin bu son ¢ag1 boyunca baslica egilim ivme
kazanma olmustur.

MO c. 3000-MS 1500 dénemi boyunca kige bucak dagilma ve
yenilik hizlar tersine dénmiigtii. Oteden beri siiriip gelen tipler
Oikoumené’nin dort bir tarafina sagilacak vakit bulamadan yeni
tip aletler icat ediliyordu. Sonugta, izleyen gaglarda, Alt Paleolitik
Gag’in karakteristik ekiimenik tekdiizeligi yerini farklilagmaya
birakmust1. Yeni icatlar, daha ileri yerel icatlar onlar1 golgede bi-
rakmadan, kokenlerinden Oikoumené’nin en ug noktalarina yol
almaya vakit bulamiyordu. Yayilma hiz1 icat hizin1 MS on besinci
yiizyilin sonrasina kadar yeniden yakalayip gecememisti. On
besinci ylizyilda, Bat1 Avrupali halklarin aylar boyunca araliksiz
denizde kalabilecek ve bundan 6tiirii her sahile ulasip yuvarin
gevresini dolasabilecek yeni bir yelkenli gemi tipi icadiyla Oikou-
mené’nin gegirgenligi ansizin artmigty.

Son bes yiiz y1l iginde, aletlerin hem kdge bucak dagilma hem
de icat hiz1 iki milyon yillik alet yapma devri sirasindakine gore
muazzam Olgiide artmistir. Modern Cag ve Alt Paleolitik Cag’in
birbirine benzer ozellikleri vardir. Benzer sekilde hem Modern
CGagdahem de Paleolitik Cag’da icat hizikose bucak dagilma hizina
ayak uyduramamus ve teknolojik diizlemde her iki durumda da
sonug hayli yiiksek bir ekiimenik tekdiizelik olmustur.
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Homo sapiens Ust Paleolitik Cag'da Asya'nin kuzeydogusundan
Kuzey Amerikanin kuzeybatisina yol almig, oradan da Giiney
Amerika'nin giiney ucuna yayilmistir. Amerikakitasina yerlesen,
belki bugiinkii Oregon, Washington ve Ingiliz Kolumbiyasi kiy1-
larinin sakinleri digindaki, Ust Paleolitik Cag yerlesimcilerinin
Asya'yla baglar1 kopmustur. Amerika kitasinin Asyanin kuzey-
dogusundan gelenlerce kolonilestirilmesiyle Asyanin Avrupa
yarimadasindan gelenlerce ikinci defa kolonilestirilmesi arasinda
muhtemelen 20.000 yillik bir zaman fasilas1 vardi. Aradaki bu
donemde, Amerika kitasindaki toplum ve kiiltiir bagimsiz bir
sekilde gelismisti. Bu gelismenin agamalar1 Asya'nin ve toprakla-
rina kattiklarinin ¢agdas tarihindekilerine tekabiil etmez. Dahasi
Alt Paleolitik Cag'in sona erisinden beri Eski Diinya tarihindeki
aligilagelmis etiketler ve tarihlendirmeler, bir dlgiide burada da
uyumsuzdur.

Ornegin, Ust Paleolitik Cag sirf taglar1 pul pul ayirip yonta-
rak alet iiretme teknigindeki ilerlemeyle kendini gostermemigti.
Ayni zamanda ¢1g1r agan en azindan iig icat ortaya koymustu:
Kopeklerin evcillestirilmesi, okguluk ve hayvanlarla insangiller
suretlerinin resmedilmesi ve oylumlanmasi. Ust Paleolitik av-
clarin kopekleri terbiye ederek, onlar1 Insan tiiriiniin saldirgan
rakipleri olmaktan ¢ikarip uysal hizmetkarlar1 haline getirmeleri,
Insan tiiriiniin insan digindaki hayvanlar1 insani amaglara nezaret
ettirme yoniindeki ilk bagaristydi. Ust Paleolitik Insan yayi icat
ederek, yay1 gerdiginde kendi kas giiciine insan kolunun bir oku
yardimsiz atabileceginden daha uzaga firlatma imkéan vermek igin,
cansiz bir kuvvetten yani odunun esnekliginden yararlanmigt.
Resim ve oylumlamalara gelince, bunlar bilinen en eski gorsel
sanatlardir. Fransa ve Ispanyadaki magara duvarlarinin ressamlari
hayvan suretlerinden bazilarina algak kabartma geklini vermek
icin yiizeylerin piiriizliiliigiinden yararlanmiglardir. Bagka Ust
Paleolitik sanatgilar, Demir Kap1 adl1 bogazda Tuna Nehri'nin sag
kiyisinda yer alan Lepenski Virde tamamuyla ii¢ boyutlu figiirler
oylumlama konusunda daha da ileri bir adim atmiglardi. Magara
resimlerinin dini veya her haliikirda biiyiiyle ilgili bir amac1 ol-
mas1 miimkiindir. Lepenski Virdeki toren merkeziyse kesinlikle
bir kutakti. Lepenski Vir besin toplayicilarla avcilarin yollarinin
dogal bir son duragiydi. insan soyunun, tarimin icadindan 6nce,
ge¢imini saglamak igin siirekli hareket halinde bulundugu ¢ikari-
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muini yapsak dahi, bazi Ust Paleolitik topluluklarin, muhtemelen
toplu dini torenler amaciyla, az ¢ok diizenliaraliklarla ugradiklar
sabit noktalar1 vardi. Boylesi kalici dini téren merkezleri kalici
konutlarin 6nciileriymis gibi gériinmektedir.

Bu yiizden “Paleolitik”, “Ust Paleolitik” Insan denilenin faaliyet
ve eserlerini tarif etmek igin yetersiz bir etikettir. Halihazirdaki
erimenin baglangicindan kisa bir siire sonra -bagka bir deyis-
le, yaklagik 12.000 y1l veya 10.000 y1l 6nce- ortaya ¢ikan ¢agsa
afortiori [haydi haydi] yetersiz bir etiketle “Neolitik” diye tarif
edilmektedir. Neolitik Cagdaki ilk teknolojik icadin aletleri ihti-
yag duyulan sekle sokmak amaciyla, gakmaktagini veya bagka bir
boliinebilir tag tiiriinii vura vura pul pul siyirma yerine, bunlari
[asindirarak] cilalama yollarinin kesfi oldugu dogrudur. Bu sadece
aletleri daha tami tamina amacina hizmet etmeyi saglamak iizere
sekillendirmeyi miimkiin kilmakla kalmamus, alet yapicilarina
da daha ¢ok ¢esitli hammadde saglamigti. Ancak Neolitik Cag’in
¢181r agic eseri aletleri cilalama zanaat1 degildi, bir dizi bitki
ve hayvanin evcillestirilmesiydi. Dahas1 Neolitik Cagdaki iplik
egirmeyle dokumanin ve ¢anak ¢dmlek imalatinin icadi, insan
hayatinda neredeyse tarim ve hayvanciligin icad1 kadar biiyiik
fark yaratmigt1.

Siiphesiz tarim ve hayvancilik bugiine kadarki insan icatlar1-
nin en 6nemlileri olmugtur. Ticaret ve imalat tarafindan golgede
birakildiklar1 zaman ve zeminlerde bile insan hayatinin eko-
nomik temellerini teskil etme niteliklerini kaybetmemislerdir.
Déniip geriye bakildiginda, tarim ve hayvanciligin Insan tiiriiniin
teknolojik giiciiniin gelismesiyle biyosferin gonencinin -insan
hayatinin kendisi déhil, biitiin canl tiirlerinin kalim kosulu olan
gonencin- korunmasini uzlastiran isabetli araglar vazifesi gordiik-
leri anlagilabilir. Dogru, Insan tiirii baz1 bitki ve hayvan tiirlerini
evcillestirmeyi bagardig 6lgiide, dogal ayriklanmanin yerine insani
ayiklamay1 koymugstur ve kendi 6zgiil amaglar1 igin kendi tercihini
dayatmakla insan soyunu zenginlestirirken biyosferi fakirlestir-
mistir. Insan tiiriiniin ekinleri ve meyve bahgeleriyle kiiiikbas ve
biiyiikbag hayvan siiriileri, Insan tiirii agisindan ise yaramaz veya
zararl birgok tiiriin yerini almigtir. Insan tiirii bunlara “otlar” ve
“hagerat” goziiyle bakmug, Insan tiiriiniin giicii koklerini kurut-
maya yettigi ol¢iide ortadan kalkma durumuna diigmiislerdir.
Bununla birlikte, Insan tiirii sahiplendigi bitki ve hayvanlarin
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kalimlarin1 saglama almigtir. Yilik hasadinin bir kismini ertesi
yilin tohumlugu olarak saklamay: 6grenmis ve her yilin kuzu
ve buzagilarindan bazilarini yasatarak kiigiikbas ve biiyiikbag
hayvan siiriilerini yenilemigtir. Dahasi, segici yetistirme yoluyla,
evcillestirilmis tiirlerden bazilarini, kendi haline birakilsaydi Doga
tarafindan meydana getirilecek degisiklie goére hem daha hizl
hem de daha koklii bir sekilde degistirmistir.

Canak ¢6mlegin icadi kiiltiiriin farklilagmasina dair gorsel
bir kayit saglamigtir. Canak ¢omlekte sekil ve siisleme modalar:
neredeyse elbisedeki kadar hizla degisir ve kirik ¢omlek pargalari
yok edilemez, oysa eski giysiler kuru kum veya hava sizdirmaz
turbaliklar i¢inde muhafaza edildikleri ender durumlar disinda
¢iiriir. Bu nedenle, bir insan konutu kalintisindaki kirik ¢omlek
pargalarinin katmanlagmasi, ganak ¢omlegin icadiyla yazimin icadi
arasindaki biitiin zamanlar igin en giivenilir kronometredir. Ayni
zamanda, hem farkh kiiltiirlerin cografi niifuz alanlarini ayiran
sinir hem de kiiltiirlerin sanatin kose bucak dagilmasi yani sira
gogler ve fetihler yoluyla i ige girdiginin veya kaynastiginin
gostergesidir. Canak ¢omlek stillerinin gesitliligi Eski Diinyada
da Amerika kitasinda da bélgesel kiiltiirlerin Uygarlik Oncesi
Gagdaki gelisme ve farklilagma tarihinin anahtaridir; keza uy-
garliklarin ortaya ¢ikisindan sonra, buna yazilarin icadi eglik
etmediginde veya yazilar icat edildigi halde artik kullanilmayip
yeniden desifre edilmediginde de.

Bolgesel Neolitik kiiltiirler Oikoumené’nin Eski Diinya kis-
minin biiyiik bir boliimiindeki Ust Paleolitik kiiltiirii golgede
birakmust1. (Daha 6nce kaydedildigi gibi, Asya'nin kuzeybatisindan
gelip Amerika kitasinda koloni kuranlarin Ust Paleolitik kiiltiirii
kendine has dogrultularda daha fazla gelisme gostermisti.) Eski
Diinya, belirli bir bolgenin yani Giineybat1 Asya’nin Neolitik
kiiltiirii “Kalkolitik™ [Bakir-Tag] diye siniflandirilan gegici bir
evreyleyavas yavag bir Bakur Cag kiiltiirii halini almigtir. Bu alet
yapmakta hammadde olarak bakir ve tagin ayn1 zamanda kul-
lanilmasi anlamina gelir. Aslinda, silah ve siis egyas1 yapiminda
bakur ve tung ve de demir kullanilageldikten ¢ok sonra da bazi
alet tiirlerinin —en yaygin ve en kullanigh tiirlerinin- yapiminda
tastan yararlanilmaya devam edilmisti. Bundan 6tiirii farkl alet
yapma malzemelerinin adlariyla simiflandirilmis ¢aglar gercekte
kronolojik bakimdan birbiriyle ¢akigmustir. Neolitik Cag, farkh
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tarihlerde farkl bolgelerde demir tarim edevati ve seramik dis1
ev aletlerinin yapim malzemesi olarak tag1 golgede birakincaya
kadar, ger¢ekten sona ermemisti.

Yabani bitki ve hayvanlarin evcillestirilmesi insan hayatinin
harcidlemi haline gelmigken, metaliirjinin icadi Insan tiiriiniin
teknolojik virtiiézligiiniin chef doeuvre’ii [bagyapit1] olmustur.
Metaliirji birbirini izleyen bir kesifler zincirinin ug tiriintdiir.
Zincirin halkalar arasindaki bag pek asikar degildi. Her bir halka
entelektiiel bakimdan dahiyane bir icatla eklenmisti. Neolitik insan
tiirli ilkin Oikoumené’'nin kara yiiziinde gozle goriiliir az ¢ok saf
metal kiilgelerini fark etmisti. Bu metal kiilgelerine ilk once tas
goziiyle bakmis ve bunlarin, taglarin aksine, haddeden gegirilebilir
olduklarini kegfetmisti. Ardindan, 1sitildiklarinda, gegici siireyle
esneklestiklerini ve sicaklik bir hayli yiikseltildiginde sonugta
eridiklerini kegfetmisti. Béylece Insan tiiri, kil gibi, gekil verme
agisindan tagtan gok daha esnek bir hammaddeye rast gelmisti. Bir
sonraki kesifse, metallerin sadece az gok saf halde degil, cevherlerin
bileseni halinde bulunmasi ve metalli cevher metal igerigi erinceye
kadar 1sitildiginda gizil metalin ciiruftan ayrilabilecegiydi. Son
adimsa en bol cevher kaynaklarinin toprakaltinda yer aldiginin
kesfi ve madencilik tekniklerinin icadiydi.

Metaliirji simdiye kadar Eski Diinya Oikoumené’sinde neredey-
se 6.000 y1ldir ve muhtemelen Peruda 2.800 yildir icra edilmektir.
Bunun yam sira hem insan hayatinin maddi ve sosyal kosullar
hem de Insan tiiriiniin yegane yurdu biyosferle Insan tiiriiniin
etkilesimi tizerinde devrimci sonuglar yaratmistir. Metaliirji insan
soyunun maddi hayat standardini yiikseltmistir ama metaliirjik
uzmanligin sosyal bedeli is boliimii, ¢evresel bedeliyse hem kit
hem de ikame edilemez bir hammaddenin gitgide artan tiiketimi
olmugstur.

Dévmeci ve madenci ilk uzmanlardu. ikisi de Paleolitik ava
ve Neolitik cift¢i gibi on parmaginda on marifet olmaya devam
etmek yerine ¢aligma siiresinin tamamini zanaatina hasretmek
zorundaydi. Teknolojik serencam is bolimiiydii. Bunun dogal
sosyal sonucu birbirinden farkl is tiirii iiriinlerinin miibadele-
siydi ve bu da hala ¢6ziime kavugmamus hatta belki de ¢6ziimsiiz
bir etik sorun yaratmisti. Toplumun toplam iiriinii gesitli tiretici
siniflar arasinda hangi ilkeye gore béliisiilmelidir? Toplam iiriin
toplumdaki biitiin katithmcilarin elbirligiyle ¢aligmasinin meyvesi-
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dir ama her birinin katkisi etkililik ve deger bakimindan esitsizdir.
Esitsizlik besbellidir. Gene de bu biitiln taraflarca hakka uygun
goziiyle bakilacak bir pay ayirimina yansitilabilir mi? Hakka uy-
gun bir pay ayirimi girisiminde bulunulmali midir? Ya da aslan
payina baskin gii¢ sahiplerince el koyulmasi dogru mudur, ya da
kald1 ki bu kaginilmaz midir?

Metaliirjinin icadi sinif ayrimi ve siif gatismasinin tohumlarin
ekmigti. Bir zamanlarin ayirt edici “Smith” soyad, bir “Kalkolitik”
koyde, dovmecinin koyiin heniiz uzmanlasmamis sakinlerinin
¢ogunlugundan farkli bir koylii tiirii hissi verdiginin kanitidr.
ihtimal ki Paleolitik Cag'da teknolojik uzmanlagmanin ilkel hali-
nin bulundugu dogrudur. Paleolitik Insan tiirii farkli gakmak tag1
cesitlerine alet yapma hammaddesi olarak farkli degerler bigmeyi
ogrenmisti. En cazip ¢akmak tagini ¢ikarmak i¢in yerkabugunu
bile kazmist1. Ancak, metaliirjinin icadindan 6nce, herhangi bir
emekginin, toplulugun kendine besin temin etmekle ilgili temel
megguliyetine herhangi bir sekilde dogrudan katilmadan, hayatim
tamamen miibadeleyle kazanan tam giin ¢aligan bir uzman haline
gelmis bulunmasi ihtimal disidur.

Metaliirjinin icadiyla ortaya ¢ikan iki mukadder degisikligin
ikincisi yeri doldurulamaz ve kit hammaddelerin kullanimiydi.
Cift¢inin ekin veiftlik hayvanlari, bunlarin canh olmalarive Doga
engellenmezse hayatin kendini kendiliginden yeniden iiretecegi
gerceginden Otiirii onun agisindan garanti altindaydi. Evcillesti-
rilmis bitki ve hayvanlarin devamini saglama almak i¢in insan
tiriinden gerekim topu topu basiret ve miiteakip cebrinefistir.
Ciftci ertesi yilin tohumlugunu temin etmek, ayrica kiigiikbag
ve bityiikbag hayvan siiriisiiniin sayisal yeginligini korumak i¢in
hasadiyla kuzu ve buzagilarinin yeteri kadarini saklamahdir. Bir
de Toprak Ana'nin dibine dar1 ekmekten kaginmalidir. Onu bitap
diigiirecek bastan gikaric1 agir1 ekip bigme ve [hayvanlan] agir1
otlatma istegine karg1 koymalidir.

Ciftginin basiretli davranmasi ve cebrinefis uygulamasi kaydiyla
Doga iftginin lehine verimli olmaya devam edecektir. Aslinda
tarim ve hayvanciligin, bir defa icat edildikten sonra, biyosfer
yasanabilir niteligini kaybedinceye kadar siirdiiriilmemesi igin
higbir neden yoktur. Oysa metaliirji tarihi, ¢oktan kesfedilip tii-
ketilmig kaynaklar1 ikame etmeye yonelik bakir cevher kaynaklari
arama tarihidir. Ne cansizliklan yiiziinden metaller, kendilerini
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yeniden iireterek Insan tiiriiniin ilgili stoklarini ikmal eder, ne de
komiir gibi eskiden-organik maddeler. Zamanimizda yeri doldu-
rulamaz dogal kaynaklari ¢ikarmanin 6lgegi o kadar telaglandiran
bir derecede artmistir ki bugiin neredeyse erisilebilir stoklarinin
tamamuni bitirme noktasina gelmis durumdayiz.

Tarim ve hayvancilikta Insan tiiriiniin teknolojik giiciiyle Do-
ga'nin verimliligi dengededir. Metaliirjinin icadiyla Insan tiiriiniin
teknolojik yetenegi Doga'dan biyosferin hala yasanabilir kaldig:
slire boyunca yerine getiremeyecegi bir talepte bulunmaya bag-
lamugtir. Insanlik tarihinin son 10.000 y1lin1 insan soyunun 2.000
milyon yillik potansiyel yasam beklentisine kiyasla muhakeme
edersek, belki metaliirji hig icat edilmeseydi ve Insan tiirii Neolitik
teknoloji diizeyine ulagtiktan sonra kendini teknolojik bakimdan
daha iistiin bir diizeye yiikseltmeyi bagaramasayd, torunlarimiz
icin daha iyi olurdu sonucuna varirdik. Insan tiiriiniin alet yap-
ma teknigindeki ilerlemesi metallerden yararlanamadan 6nce
dursayd, hig siiphesiz, bugiin insan soyunun niifusu ve maddi
zenginligi gerceklegenin sadece kiisuru durumunda bulunurdu.
Ote yandan insan soyunun kalimi ¢ok daha giivende olurdu; giinkii
ikame edilemez kaynaklar tiiketme atesiyle oynamazdik. Dogru,
metal gibi sert tag da cansizlig1 ve bundan étiirii kendi kendini
yenileyememesi nedeniyle ikame edilemez. Oysa tag en nadir
metallerle kiyaslandiginda bile o kadar boldur ki neredeyse bitip
titkenmez sanis1 verir. Neolitik Cag atalarimiz i¢in metal dncesi
diizeyde kalmak, tabii onlar igin titkenmenin yegéne alternatifi
bu ¢ikacaksa, torunlarimizin o duruma dénmesinden daha az zor
ve daha az sancili olurdu.

Tarim ve hayvancilik ve de metaliirji, Oikoumené’nin iginde
ilk nerede icat edilmisti acaba? Son dort kelimesi bu sorunun
oziidiir ¢iinkii Insan tiiriiniin icatlarinin tek bir zaman ve zeminde
yapildigindan asla emin olamayiz. Elbette belirli bir zaman ve
zeminde yapilan bir icat, daha ileri bir tarihte, bagka bir yerde
benimsenebilir. Kose bucak dagilmanin “uyaran yayihmi” diye
bilinen dolayh bir sekli de vardir. Yabanc bir icad1 gérme veya
mevcudiyetiyle ilgili haber alma, insanlar1 onu o sekliyle benim-
semeye degil ama muadilini kendilerine has bir stilde yaratmaya
ozendirebilir. Bununla birlikte, 6zdes bir icat birbirinden bagim-
s1z bir sekilde birden fazla yerde ve zamanda da yapilabilir. Bu
miimkiindiir ¢iinkii icatlar insan dogasinin iiriinleridir ve insan
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dogas: tiiriin biitiin tiplerinde ortak baz1 6zgiil tinsel [spiritiiel],
psikolojik ve fizyolojik niteliklere sahiplik bakimindan birérnektir.
Gergi her bir tip bu ortak nitelikleri kendine has ayr bir sekilde
sergiler. Herhangi bir icat bu ii¢ muhtemel tarih alternatifinden
herhangi birine sahip olmus olabilir ve gogu durumda belirli bir
icadin belirli bir zaman ve zeminde ortaya ¢ikmasinin bagimsiz
bir yarat1 veya uyanan bir benzerini yapma istegi veya sirf kul-
lanima hazirin benimsenmesi olup olmadigini gésterecek higbir
kanit yoktur.

Bunlar1 goz 6niinde tutmak kaydiyla, az gok giivenle, Eski
Diinya Oikoumené’sinde tarimla hayvanciligin, metaliirjinin yan
sira ocaktan tag ¢ikarma, devasa ve agir tag bloklarini tagima
tekniklerinin ilk Giineybat1 Asya'da, yani Oikoumené’nin Eski
Diinya kismindaki merkezi kayik nakil alaninda icat edildigini
kestirebiliriz. Bolgenin alanini bile daha kesinlikle tanimlayabili-
riz. Giiney kosesi disinda Arabistan Yarimadas’ni kapsamiyordu.
Tarim ve hayvancilik icat edilirken, en kuzeydeki kenar: yani
bugiinkii Suriye ¢6lii dahil, Arabistan’in biiyiik bir boliimii bitki
ve hayvanlarin evcillestirilmesine ortam hazirlayamayacak ka-
dar gorakti. Arabistan’in sadece giiney kosesi muson yagmurlari
sayesinde verimli kalmig ve geri kalaninin kurumasi, agik deniz
gemilerinin icadindan ve bunu izleyen hecin devesinin [tek-hor-
gigcli deve] evcillestirilmesinden 6nce Yemen'in bu kosesinin
tecridine yol agmuigtu.

Hayvancilik ve metaliirjinin Giineybat1 Asya'daki ana yurdu
Dicle ve Firat nehirlerinin agag1 ¢igirlar1 boyunca ve gevrelerine
dosedigi aliivyonlu araziyi kapsamiyordu. Bu aliivyonlu arazi,
insanlarin iskani ve topragin islenmesi amaciyla kurutulmadan ve
sulanmadan 6nce, Insan tiiriiyle evcillegtirilmis bitki ve hayvanlar
i¢in yaganmasi zor bir yerdi. Sazliklar arasindan yol bulup gegen
bir su labirentiydi: Firat'in agag1 igirinin gevresindeki artik batak
araziye donen yore. Ote yandan, sinirlar1 iginde hayvanciigin
ardindan da metaliirjinin ilk icat edildigi alan, Mezopotamya ve
Suriye ve Filistin'in yani sira, en azindan, Giiney On Asya’nin ve
Bat1 Iran’in ve Tiirkmenistan'in bir béliimiinii kapstyordu. An-
lagilan bu bolge tarihinin Neolitik fash sirasinda evcillegtirilen
tahil ve hayvanlar 6nceki yabani halleriyle buralar1 epey zamandir
mesken tutmuglardi. Bagka yerlerdeyse, ayni evcillestirilmis bitki
ve hayvanlar ya bizzat Giineybat1 Asyadan gelip koloni kuranlarca
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ya da bu Giineybat1 Asya icatlarin1 6diing alan ve bunlar1 6diing
almakla Paleolitik kiiltiirden Neolitik kiiltiire ve nihayetinde de
Kalkolitik ve Bakir Cag1 ve de Tung Cag1 hayat tarzlarina gegise
yol agan yerel halklar tarafindan Giineybat1 Asya'dan getirilmigler
gibi goriinmektedir.

Bunlar kaleme alindig: sirada, Neolitik Cag katmanlar1 Gii-
neybat1 Asya ve Misirdaki az sayida sitte kazilmists; ayrica, kesif
stirdiiriildiikge ilk ortaya ¢iktig1 bu bolgedeki, kesifler ve bulus-
larin 151¢1nda zaten degisip duran, Neolitik hayata dair tasvirimiz
degismeye devam edebilir. Ancak bazi noktalar ¢oktandir mey-
dandadir. Simdiye kadar kesfedilen yerlesmelerin baglangiglar:
tarih bakimindan MO c. 10.000den (Cerikodaki [Arapgasi Eri-
ha] ¢anak ¢omlek ¢ag1 oncesi yerlesmenin tahmini tarihi olan)
MO beginci binyila kadar uzanir. Cerikodan bagka sitlerdeki
yerlesmeler MO yedinci veya erken altinci binyilda baglamgtur.
Ayrica besin toplayicilik ve avciliktan tarim ve hayvanciliga gegis
pinarlarla sulanan vahalarda veya kiigiik akarsularin dokiildiikleri
daglarin eteklerine tagty1p y1gdig1 verimli topraklardan meydana
gelen tagkin yataklarinda yapilmugsti. Boylesi potansiyel tarlalarin
hepsi dogal yollarla sulanir. Ancak bu sitler birbirinden yiiksek-
lik ve iklim bakimindan iyice farkhdir. Tropikal bir iklime sahip
Ceriko deniz seviyesinin altindaki bir vadide yer alir; oysa On
Asya platosundaki Catalhéyiik ve Iran platosundaki Tepe Sialk
yilin bir béliimiinde karlar altindadir.

Tagkin yataklarinda ve pinarlarla sulanan vahalarda, islenme
yiiziinden tiikenen toprak Doga tarafindan iyilestirilir. Tarlanin
verimliligini mil ¢okelleri getirerek tazeler. Ceriko ve $am'in
[Damaskos, Dimagk] Guta [el-Gute] vahasi bu dogal siireg saye-
sinde siirekli verimli kalir. Ancak bu comertlige nadiren rastlanur.
Giineybat1 Asya’nin sinirlari iginde tarimin icat edildigi bolgenin
bityiik bir boliimii eskiden ve hala bir yagmur kusagi olan alan-
da yer alir. Giineybat1 Asyadaki bazi ilk tarim topluluklar1 su
kaynaklar igin sadece yagisa muhtagtilar. Yagmur mil tagimaz
ve sirf yagmur suyuyla beslenen tarimin verimi hizla diiger. Isin
en kolay1 hayal kirikhigina ugramus giftginin tabii elinin altinda
isgal edebilecegi bakir bir toprak bulundugundan haberdarsa-
gegici siireyle titkenmis topraga kalic1 bir sekilde tiikkenmis ocak
goziiyle bakmasidir. Modern Cag'da bile, atalar1 yagmur suyuyla
beslenen topragin verimliligini Doga’nin yardimini almadan eski
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durumuna getirme teknigini goktan edinmis olmalarina ragmen,
Kuzey Amerikada tarimla ugragan Bat1 Avrupal yerlesimciler
batiya dogru ve Eski Diinyadaki Rus koyliiler de doguya dogru
yol almaya devam etmislerdir.

Bu teknik ancak zamanla kegfedilmisti. Ormanlik arazilerde
yagmur suyuyla beslenen yerlesik tarim1 miimkiin kilmanin ilk
adim evcillestirilmis tahillara yer agmak igin kesilmis agaglar1
yakmakti. O zaman giibre vazifesi goren kil gif t¢iye agikligindan
bir veya iki mevsim ekin kaldirmasina imkan veriyor ve ondan
sonra agaclara agiklig1 yeniden kaplamalar igin yeterince siire
taninirsa bu siireg tekrarlanabiliyordu. Bu “kes ve yak” tekni-
giyle muhtemelen arazi pargasi her on yilda bir yeniden ekilip
bigilebiliyor ve ekicinin elinin altinda ekip bigebilecegi on arazi
par¢asi vardiysa sinirl bir ¢evrenin iginde dolasabiliyordu. Yagmur
suyuyla beslenen tarimdan yerel olarak bile go¢ etmeden gegim
saglama sorunu, sonunda agaglarin yeni filizler verip taze kiil arz1
saglamasini beklemek yerine nadasa birakilmus tarlay: sigir kemre-
siyle giibrelemenin icadiyla ¢6ziilmiistii. Ama bu kesif yapilincaya
kadar, nasil maden arayicisi bugiine kadar siiriiklenmeye devam
ettiyse, ¢ift¢i de ayn sekilde Oikoumené’nin heniiz islenmemis
bolgelerine gekip gitmeye siiritklenmigti.

Bu arada, ister gog isterse yeniden ekip bigme yoluyla olsun,
iplik egirmeyle dokuma zanaatinin ve ¢anak ¢dmlek imalatinin
eslik ettigi, ardindan metaliirjiyle megalitleri [amittas] yontma ve
dikme zanaatlarinin bunlar izledigi giftgilik, Giineybat1 Asyadaki
en eski yurdundan Eski Diinyanin geri kalan biiyiik bir bolimii-
niin her tarafina yayilmisti. Eski Diinya’nin gesitli bolgesel uygar-
hiklarinin, farkl tarihlerde, ilk Giineybati Asya iissiinden -keza
farkl: tarihlerde- genis olgiide digina uzanan bu ortak Neolitik
temelden dogdugunu gorecegiz. Ne var ki Eski Diinyadaki, bu
uygarhik 6ncesi kiiltiiriin en son seklinin yayilmasi ne dort bagi
mamur ne de birdrnekti.

Ornegin Avustralya, [Asya] kitasiyla Avustralya’nin kendi flora
ve fauna alemleri arasindaki cografi ayrim ¢izgisini bagarili bir
sekilde gecen Homo sapiens’in bir Neolitik besin toplayici miifre-
zesinin 6zel alan1 halinde kalmigti. Avustralya'nin [Asyadan] gelen
bu ilk insan yerlesimcileri ve kopekleri, buraya gelen keseliler
disindaki ilk memelilerdi. Hi¢bir Neolitik halk bu marifetlerini
taklit etmeye galigmamugt1 ve Avustralya MS on sekizinci yiizyilda
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modern Bat1 Avrupalilar tarafindan “kegfedilinceye” kadar da
tecrit edilmis inziva koselerini hi¢ zorlanmadan iskan etmeye
devam etmiglerdi. Neolitik denizciler Polinezya takimadalarim
iskdn etmeyi bagarmislardi bagarmasina ama onlar da en bityiik
miilki ikramiyeleri olan Yeni Zelanda'y1, modern Bat1 Avrupalilarin
diinya ¢apindaki yayilmalarina hazirliksiz yakalanincaya kadar,
ancak yaklagik alt1 yiizyil ellerinde tutabilmislerdi.

Neolitik hayat tarzinin Giineybat1 Asya'daki ¢ikis noktasindan
yayilis1 sirasindaki farklilagmasi Neolitik gomleklerin sekilleri ve
stislemelerinin bolgesel gesitliligiyle Paleolitik aletlerin ekiimenik
tekdiizeligi arasindaki zitlikla sergilenir. Kirtk gomlek pargalarinin
hayat tarzlarinin gorsel belirtileri oldugu daha 6nce kaydedilmisti.
Neolitik ¢anak ¢émlegin yerel stillerindeki farklilagma, esas iti-
bariyle, yerel inisiyatiften 6tiiriidiir. Ayrica Bat1 Akdeniz ve Kita
Avrupast’'nin, Giiney Ispanya ve Portekizden Danimarka’ya kadar
Atlantik kiyilariyla, Malta’dan Britanyadaki Stonehenge’e kadar
agiklarindaki adalarina kadar dikilen megalit benzeri anitlarda
Levant’tan alinan bir ilhamin tespit edilip edilemeyecegi de s6z
goturiir.

Misir'in Firavunlar Devri piramitlerine benzer gekilde Av-
rupadaki megalitler de Insan tiiriiniin daha sonraki biitiin yerel
eserlerinden daha eskidir. Tarihleri Bat1 Avrupanin, Neolitik’ten
cikip Kalkolitik’ten gecerek Bakir ve Tung Cagr'na girdigi, MO c.
3500den MO c. 1500 kadar uzanan iki binyilin i¢inde yer aliyor
gibi goriinmektedir. Bunlari inga edenler okuryazar degillerdi gergi
ama bizzat binalar ve ilgili gorsel sanat eserleri dile gelmeden,
bunlarin atalarin kiiltleriyle Levant’taki muadilleri bulunan bir
ana tanrigaya kulluk etmek igin yapildiklarin1 kamitlamaktadir.
Gene de Bat1 Avrupa megalitlerinin Levantla iligkisi iki yonden
muammalidir. Bir kere, megalitik din ve teknolojinin hem Ak-
deniz hem de Bat1 Avrupanin Atlantik kiyis1 boyunca yayildig:
bolge Giiney Ispanya ve Portekizdi. Bagka bir deyisle, Avrupanin
hem Misir hem de Egeden en uzak ucuydu. ikinci olarak, Bati
Avrupadaki megalitik anitlara benzer Levant’taki eserlerin bazi-
lar1 daha yenidir, bunlardan daha eski degil. Giiney Ispanyanin
Akdeniz kiyisindaki Los Millares’te yer alan ar1 kovani mezarlar
Mykenaidaki muadillerinden 2.000 yildan daha fazla eski gibi
goriinmektedir; ayrica ger¢i Stonehenge Misir firavunlarinin
Dérdiincii Hanedanr'na ait piramitlerden neredeyse bin y1l daha

e —
72



Arnold Toynbee

yenidir ama Los Millares’in daha az masif tas is¢iligi muhtemelen
Ugiincii Hanedan Firavunu Zoser’in Sakkaradaki piramidinin
kargilastirilabilir tas is¢iliginden birkag yiizyil daha eskidir.

Uygarlik 6ncesi kiiltiiriin son evrelerindeki farklilasma 6zgiin
evcillestirme marifetlerine kadar ileri gitmigti. Uziim asmasi,
zeytin, incir, erik, kiraz, seftali, elma ve armudun yan sira sigir-
lar, kegiler ve koyunlar Giineybat1 Asya yoresine 6zgiilermis ve
Neolitik Cag’da orada evcillestirilmisler gibi goriinmektedir. Ama
piring ve kok sebzelerle turunggiller ve muzlar, ayrica zebular
[“horgiiglii sigir”] ve filler ve de hem hecin hem de Orta Asya
develeri [iki-horgiiglii deve] Giineybati Asya disindaki bolgelerde
evcillestirilmislerdi ve bildigimiz kadariyla bu evcillestirme mari-
fetleri muhtemel ki tamamen bagimsiz bir sekilde gelistirilmigtir;
bu konuda Giineybati1 Asya'dan uyaran yayilimiyla ilham dahi
alinmamuig olabilir. Belki hurma sicak ve nemli Siimer ve Misir
arazileri agilincaya kadar evcillestirilmemisti. Evcillestirilmis
hecin devesiyle ilgili elimizdeki en erken ¢ag kaydi MO ikinci
binyilin ikinci béliimiinden kalmadir. Orta Asya devesinin evcil-
lestirilmesiyle ilgili en eski kanit, “Altuni Develerle” Peygamber
Zerdiist'iin adinin dogru bir yorumuysa, yaklasik MO 600'den
daha 6nce degildir.

Amerika kitasina gelince, Asyadan gelip koloni kuranlarin
beraberlerinde getirdikleri yegane evcillestirilmis hayvan kopekti
ve koloni kuranlarin evcillestirdikleri yerli Amerikan hayvanlar
da sadece lama, alpaka, kobay ve ariydi. Ote yandan, Amerika
kitasinda evcillestirilen oraya has bitki sayis1 Eski Diinyada evcil-
lestirilenlerin sayisiylakiyaskabul eder. Modern Bat1 Avrupalilar
Amerika kitasina gelinceye kadar, Amerika kitasi ve Eski Diinya
hemen hemen hi¢ ortak evcillestirilmis bitkiye sahip degildi.

Bu, Amerikakitasinda tarimin bagimsiz bir sekilde icat edildi-
gini gosterir gibidir ve bu sonuca varirsak, Peruda tuncun (yani
bakir ve kalay alasiminin) da Eski Diinyada alinan herhangi bir
ilhamdan bagimsiz icat edildigini kestirebiliriz. Kolomb 6ncesi
Amerikan uygarliklarinin bagimsiz yaratilip yaratilmadiklar:
meselesi hala hararetle tartisilmaktadir. Bir ihtimal Amerikan
uygarliklarinin harglarinin Eski Diinyadan alindigini bu konuda
egitim goren az sayida 6grenci reddedecektir ama oyle gibi gel-
mektedir ki artik galebe ¢alan goriis bu Eski Diinya harglarinin
pek az 6nemi bulundugu ve 6ziinde Kolomb 6ncesi Amerikan
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uygarhiklarinin Ust Paleolitik Cag go¢menleri tarafindan bagimsiz
bir sekilde in situ [mahallinde] yaratildiklar yoniindedir.

Eski Diinyadaki en eski uygarliklarin safak tarihi MO c. 3000di
ve o tarihte sonugta Eski Diinyaninkilerle kargilastirilabilir uy-
garliklara dogru serpilen Kolomb 6ncesi Amerikan kiiltiirleri
bir ihtimal zaten harcialem evcillestirilmis besin bitkisi haline
gelen musirin evcillestirilmesine yonelik ilk adimlar1 atmiglardi.
Mezo-Amerikada Meksika'nin yiiksek iilkesinde yer alan Puebla
[eyaletindeki] Coxcatlan Magarasi’'nda, MO c. 4000% tarihlenen
bir katmanda, ya bir yabani musir bitkisinden ya da alternatif
olarak evcillestirilmesinin ilk adimlar atilarak biraz degistirilen
bir bitkiden kaynaklanabilecek misir koganlar1 bulunmustur.
New Mexicoda yer alan Bat Cavede, MO c. 2500% tarihlenen bir
katmanda, daha bariz evcillestirme belirtilerine sahip koganlar
bulunmugtur. Demek ki Mezo-Amerikada tarimin safag gorii-
niise bakilirsa Eski Diinya'da uygarhigin safagiyla ¢agdasti ve Eski
Diinya tariminin Giineybati Asya'daki safagindan en az 4.000 yil
sonra gerceklesmisti.

Eski Diinyave Kolomb 6ncesi Amerika kiiltiirleri hanidir ayn
dogrultularda ilerliyordu ve uygarhigin safagi bizzat Eski Diinyamin
sinirlari iginde artan bir bolgesel farklilasma ¢agim baglatmugti. Bati
Avrupanin Okyanusu fethetmesi gidisat ters yiiz edip birbigimlilik
ve Alt Paleolitik Cagda imkansiz bir birlestirim yoniine gevirinceye
kadar yaklagik 4.500 y1l ge¢misti. Bunlar kaleme alindig: sirada,
aradaki ¢aglar boyunca hiikiim siiren boéliicii kuvvetler inatla bir
geri ¢ekilme ¢arpigmast yiiriitiiyordu ve birlestirim yoniinde yol
alan hareketin zafer kazanip kazanmayacagi heniiz 6ngoriilemi-
yordu. Ne var ki artik insanligin kaliminin kaginilmaz kogulunun
Oikoumené’nin tamaminin birlestirimi oldugu ¢oktan goriilmiistii,
hem de sadece teknolojik diizeyde degil, hayatin her diizleminde.
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Dicle-Firat Havzasr'ndaki Aliivyonlu Arazinin
Agilmasi ve Stimer Uygarliginin Yaratiligt

(..)ncekj boliimde tarimin icadinin toprags ekenlerin, kiigiik ve
saga sola seyrekge yay1lmis, dog