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Insan olarak bulundugumuz cevrede yapmamiz gerekenler,
“onl iy | anl d : 5

onlari daha iyi nasil anlanz ve yardimci oluruz” sorusuna
yaklasimimizda gizlidir. Empati yapmayan, karsisindaki
canhnin duygularini anlayamayan, kendince zayiflan asagilik
goren insandan diger insanlara ve hayvanlara farkh bakmalarini

beklemek mimkiin degildir.

Hayvan Haklari Tarihi ve Tirkiye bugiine kadar pek deginilmemis,
goz ardi edilmis konulari samimiyetle ele alan en kapsamls
eser... Tarihsel sureci icerisinde hayvan haklarinin gelisimi

Turk kiltirinden Islamiyet’e, bilimden felsefeye ve edebiyata

uzanan genis bir cercevede ele alind..

Hukuk alaninda, ahlaki dusiunce sisteminde, sanatta, sosyal

yasamda, bilimde, kisaca hayvanlarla dogrudan ya da dolayl
olarak birlikte oldugumuz her alanda hayvan haklarina iliskin
farkl goris ve disunceleri merak ediyorsaniz Hayvan Haklar:

Tarihi ve Turkiye, size farkh bir kapi aciyor...
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Hayvan, insanin bir parcas: degil midir...

Mevlané



SUNUS

Ekrem Imamoglu
Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskan:
Sevgili Dostlarim,

Istanbul, 16 milyonu agan niifusuyla Avrupa’nin en kalabalik kentlerinden biri. Ve bu kentte yalniz degiliz,
tiim canlilarla birlikte yagiyoruz. Bunun bilinciyle tiim canlilara sevgi géstermemiz gerekiyor. Bir sokakta,
bir caddede ya da bir mahallede yasayan masum canlara bir kap su ya da yemek veriliyorsa bilinmelidir ki
0 bdlgede vicdan vardir, insanlik vardir, merhamet vardir, sevgi vardir. Bunlarin hepsinin oldugu yerde her
sey glizeldir...

Goreve geldigimiz giinden bu yana sokak canlilar1 ya da sokak hayvanlar olarak tabir edilen dostlarimiz
i¢in ne yapabiliriz diye diisiindiik. Ve 6nemli galigmalar baglattik. Adalar ilgemizde ulasimin faytonlarla
saglaniyor olmasi gok uzun yillardir tartigmalara konu oluyordu. Faytona kosulan atlarin iginde bulundugu
sagliks1z kogullar hepimizin tepkisini ¢ekiyordu. Buna kayitsiz kalamazdik. Ve sonunda Adalar’da fayton-
larin yerine ulagimin doga dostu elektrikli araglarla yapilmasini sagladik. Atlarimiz1 da hayatlarim saglikli
bir ortamda devam ettirebilmeleri amaciyla sahiplendirdik.

Istanbul’un farkli noktalarinda gegici bakimevleri ve bahgeli yasam alanlar, hayvan hastanesi, hayvan
agilama ve tedavi iinitesi olmak tizere birgok birimde sokak hayvanlarina hizmet veriyoruz. insan olarak
bulundugumuz ¢evrede yapmamiz gerekenler, “Onlari daha iyi nasil anlariz ve yardime: oluruz?” sorusuna
yaklagimimizda gizlidir. Empati kurmayan, karsisindaki canlinin duygularim anlayamayan, kendince zayif
olam agagilik géren bir bireyden diger insanlara ve hayvanlara farkli gozle bakmalarini beklemek miimkiin
degildir. Hayvan haklari1 kavrami dinimizde ve kiiltiiriimiizde de énemli bir yere sahiptir.

[BB Yayinlan tarafindan yayimlanan Hayvan Haklar: Tarihi ve Tiirkiye 6zel bir ¢aligma. Bu konunun bu
kadar hassas olmasina ragmen yeterince yazih kaynaklarda yer almamasi dogru degildi. Isin uzmanlariyla
giizel, kolektif bir eser ortaya ¢ikmis. Bu sebeple aragtirmact ve yazar dostlarimiza, emegi gecen arkadas-
larima gok tesekkiir ediyorum. Her firsatta birgok kitab1 yayina ¢ikmadan 6nce gérdiigiimii séylerim. Her
anlamda bagaril1 bir eser olan Hayvan Haklar: Tarihi ve Tiirkiye’de kronoloji boliimii ¢ok dikkatimi gekti.
Gegmisten giintimiize detayl bir inceleme ¢alismasi olan eserin aragtirmacilara degerli bir kaynak olacag:
kanisindayim.

Iyi okumalar diliyorum...

Sevgi ve saygilarimla
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arihsel siiregte bir tarafta “bazen insanligin

I gelisimi igin, bazen de hayvanlarin saglii

i¢in” denilerek deneylere tabi tutulan, zaman

zaman igkence goren, eziyet edilen, toplu katliamlara

ugrayan, diger tarafta ise sevgi ve merhamet gosterilen,

insanlarin evlerini, yataklarini hatta samimi duygularini

paylastiklar1 hayvanlarin insanla olan birlikteligini taraf-
s1z bir bigimde ortaya koymak ¢ok da kolay degildir.

Insan-hayvan iligkisinin magara déneminde bagslayan
“saygi eksenli” ilk kivilcimlan zamanla “insanmerkez-
ci” bir anlayisa ve ilerleyen siirecte ise “hayvanlarin
moral statiileri” yani etik ya da ahlaki durumlanyla il-
gili ilk diisiincelerin ortaya ¢tkmasina kadar ilerlemis,
giniimiizde ise “hayvanlarin da haklar var” kabuliine
evrilmistir. Bugiin hak arama artik yas sinirmna bakil-
maksizin tiim insanlarin ve canlilarin hak ve hukuku-
nun gozetilmesini kapsayan bir yaklasim haline gel-
mistir. Ancak bu durum “her zaman ve her mekénda,
Ozellikle de tiim hayvan tiirleri i¢in gecerli midir?” Ma-
alesef ne gelismis ne de geligmekte olan iilkeler agisin-
dan bunu sdylemek miimkiin degildir. Ancak hayvan
haklar1 konusunun insanligin olduk¢a yavag geligim
gosterdigi alanlardan biri oldugunu séylemek yanlis
olmayacaktir.

Hayvan Haklar1 Tarihi ve Tiirkiye kitabinda insan-hay-
van iligkisi siirecinde her tiirlii hayvan kullanimi agama-
sinda yasanan gelismelerin ve konunun farkli goriis ve
diigiinsel gergevedeki yaklagimlarimn ortaya konulabil-
mesi i¢in dort temel boliim distiniildii ve bu bokiimler
altinda on baglik siralandi. Kisaca; “hayvan haklarinin
tarihsel gelisimi; Eski Tiirklerde ve Miisliimanliga gegcis
stirecinde hayvanlarla ilgili inanislar; Islam’da, bilimde,

1coll

felsefede, Tiirk edebiyatinda hayvan ve hayvan haklan;
hayvan haklan aktivistlerinin yaklagimlan; sokak hay-
vanlan ve hayvanseverler; daha iyi bir diinya i¢in hay-
vanlar anlamak”™ bagliklar1 altinda, hayvan haklarina
iliskin 6zel konu ve kiiltiirel baglantili alanlar siz degerli
okurlarin takdir ve ilgilerine sunuldu.

Din, felsefe ve hukuk alaninda, ahlaki diisiince siste-
minde, sanatta, sosyal yagsamda, bilimde, kisaca hay-
vanlarla dogrudan ya da dolayli olarak birlikte oldugu-
muz her alanda hayvan haklarina iligkin farkli gériis ve
diisiincelere ve bu siireglerin gelisimine dair bilgilerin
yer aldigy Hayvan Haklart Tarihi ve Tiirkiye, bu dzel-
likleriyle alanmn ilkleri arasina girmeye aday bir eser-
dir. Isminden de anlagilacag: iizere sadece dinyadaki
haklar1 degil memleketimizdeki hayvan haklarina ba-
kis1 da irdeliyor. Eminim bu eser okuyucuya, insanhk
tarihinde hayvanin yerine ve onlara verilen ya da veri-
lemeyen deger Slgeginde 151k tutacak ve farkli diigiin-
ce sistemlerinde yol almamiza katki saglayacaktir. Bu
kitabin, okuyanlarin hayatlarinda hayvanlar ve hayvan
haklan konusunda dnemli degisiklikler yapmasina ve
kararlar almasina neden olabilecek karakter ve igerikte
olmasi beni en ¢ok etkileyen yonii oldu.

Bu kitabin olugmasinda hayvan haklan konusunda
kararli ve destekleyici durusu ile Istanbul Biiyiik-
sehir Belediyesi basta olmak iizere katkida bulunan
kurum calisanlarina ve degerli ¢alismalar ile konu-
nun bilimsel yoniinii ortaya koyarak goriislerini biz-
lerle paylasan boliim yazarlarina tesekkiir ederim.
Ayrica bir tesekkiir de hazirlanan bilimsel ¢aligmalari
diizenleyerek kitap haline getiren IBB Yaymlar Ko-
ordinatorliigii’ne gelsin. Bir bilim tarih¢isi olarak,
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bu tiir yaymlarn Kiymetinin zaman igerisinde daha
bityilk anlam ve deger kazanacagma olan inancimi da
belirtmek isterim.

Insan olarak bulundugumuz g¢evrede yapmamz gere-
kenler, “onlar1 daha iyi nasil anlariz ve yardimer olu-
ruz” sorusuna yaklagimimizda gizlidir. Empati yapma-
yan, kargisindaki canlmmn duygularim anlayamayan,
kendince zayiflan agagilik goren insandan diger insan-
lara ve hayvanlara farkli bakmalarimi1 beklemek miim-
kiin degildir.

Hayvan haklan ihlalleri iizerine ¢ok konusulan ve ya-
zilan giiniimiizde konunun yasal sorumlularindan ve
paydaglarindan olan Istanbul Biiyiiksehir Belediye-
si’nin konuya bu yoniiyle sahip ¢ikmasi hayvanlara,
¢evreye ve Ozellikle insanliga verdigi deger skalasinda
oldukga anlamli ve manidar olup, bu eserle de drnek
bir tutum olarak tarihe not diisiilmiis olacaktir.

Sevgili okurlar, bir sokakta, bir caddede ya da bir ma-
hallede sahipsiz ya da kimilerine gore “sokak hayvam”
olarak tanimlanan masum canlar varsa ve onlara bir kap
su ya da yemek veriliyorsa bilinmelidir ki o bolgede in-
sanlik vardir, merhamet vardr, sevgi vardir. insanligin,
sevgi ve merhametin oldugu yerde her sey giizel olur
ve olacaktir. Hayatlarinda sevgi, empati ve merhamet
iiggeninde hayvanlara da yer veren hayvanseverlere ne
mutlu ki onlarn saf ve masum hayatlarma dokunarak,
hayatlarmda énemli bir boyut atlamaktadirlar.

Bir veteriner hekim ve deontoloji hocasi olarak insan,
hayvan ve gevre saghiginin bir biitiin olarak ele alindig1
“tek saplik konsepti” baglaminda bu kitaba konu olan

<o Il

basliklarn ilgili paydaglarca esgiidiim igerisinde ele
alinmis olmas1 da benim igin ayr bir gurur kaynagidir.

Degerli bir hocamm “mutlu kilmak, mutlu olmaktir”
soziiyle birlestirerek dogayi, yakin gevremizi birlikte
paylagtigimiz, saglik ve kiiltiirel gelisimimizde dnemli
etkileri olan hayvanlarla birlikteligimizi onlar1 mutlu
ederek ¢ok daha farkli bir boyuta tagimanin hedeflen-
digi bir anlayisla siireci devam ettirmemiz gerektigi te-
mel anlayis1 ile bu degerli galigmanin bizler i¢in ortaya
koydugu “konuya farki bir kap1 agmanin zamaninin
geldigi” diigiincesi bizlere onemli bir gérev ve sorum-
luluk; gelecek nesillerimiz, doga ve 6zellikle hayvan
dostlarimz igin boynumuzun borcu olacaktir.

Hayvan Haklar: Tarihi ve Tiirkiye, kitabmin bundan
sonra yapilacak aragtirmalara ve bilimsel diizenleme-
lere 151k tutmasi, toplumun huzur ve giiven igerisinde
hayvan sevgisiyle yagayacag bir ortamn saglanmasi-
na katki saglamasi dilek ve temennisi ile tim hayvan
dostlarina ve hayvanseverlere selam ve saygilarimi su-
narim.

Prof. Dr. Askin YASAR
S.U. Veteriner Fakiiltesi
Ogretim Uyesi
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Prof. Dr. Askin YASAR

ayvan aklarinin Tarihsel

elisim Siireci

®
Insanoglu, yasamina kattig1 ve deger verdigi her

seye zaman igerisinde farkl: anlamlar yiiklemis

ve duygusal bag kurabildiklerine zel statiiler
saglamigtir. Bu yaklagim hayvanlarm insan hayatindaki
tarihsel geligim siirecinde ok daha net anlagilmakta-
dir. Evcillesme ve evciltme siirecinden gegen bir kisim
hayvanlar, tarihsel siire¢ igerisinde, ekonomik degere
sahip olanlar, arkadas hayvanlar ve hatta evin bag ké-
sesinde yerini alanlar gibi farkli smif ve tamimlamalara
tabi tutulabilmektedir. Bu gelisim siirecinde insanoglu
hayvanlara neden farkh anlamlar ve siniflandirmalar
uygulamigtir? Bunun nedeni insanmerkezci bakig agi-
sinin yerini héld gevre, canli ya da hayvan merkezci
bir bakis agisinin al(a)mamas1 midir? Ya da bu konuda
insanoglu tam olarak kararli ve tutarli bir goriis birli-
gi olustur(a)mamis mudir? Ya da Francione’un' dedigi
gibi insanoglu hayvan haklan konusunda ahlaki bir si-
zofreni mi yasamaktadir?

Insanlik tarihinde hayvan haklar1 kavraminm bin-
lerce yildir var oldugunu gésteren &nemli bulgular bu-
lunmaktadir. Budizm, Hinduizm ve Jainizm gibi Dogu

1 Francione, Gary L. 2000. Hayvan Haklarina Giris: Cocugunuz mu Ko-
peginiz mi?, Cev. R. Akman, E. Gen, 2008, fletisim Yaynlari, Istanbul.
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dinlerinde siddet icermeyen anlammna gelen, merkezi
bir ilke olan ve hayvanlara karsi zulmiin olmadigin
agiklayan “Ahimsa”, Jainizm taraftarlarinin hayvanat
bahgesinde galismamasi, agag kesmemesi veya diger
canhlara zarar vererek iiretilen ipek dahil herhangi bir
kumas: kullanmamas: gerektigini belirtir.2

Avrupa ve Kuzey Amerika’da modermn hayvan
haklar1 hareketinin birgok 6nciisii vards. Ik “Hayvan
Zulmil Yasas1” 1635°te kabul edilerek canli koyunla-
1n yiinlerinin yolunmas yasaklandi. “Humanity Dick”
olarak bilinen Richard Martin, 1822°de sigirlara kars
zulmii 6nlemeyi amaglayan “Martin Yasasi”ni gikardi.
Martin, 1824’te diinyanim ilk hayvan gonenci (refah)
yardim kurulusu olan Hayvanlara Zulmii Onleme Kra-
liyet Cemiyeti’nin kurucular arasmda yer aldi. Hayvan
haklar1 kavramma ilk agik atif ise “hayvanlara kargi
onyarg1” fikrine kars1 ¢ikan Animals Rights: Reasoned
in Relation to Social Progress (Sosyal Geligime Iligkin
Gerekgeli Hayvan Haklar1) adli kitabmn yazari Henry
Stephens Salt’tan geldi. Salt’m “tiim canlilan tek bir

2 Anon, 2021d. Jainizm Nedir? E. Adresi: https://www.dunyadinleri.com/
janizm.html, Erigim Tarihi: 11.7.2021; G. Atasagun, 2006. Jainizm. S.0.
Tlahiyat Fakiiltesi Derg., 21(21):267-297.



Hayvan Haklarinin Tarihsel Geligim Siireci

evrensel kardeslikte birlestiren insanligin ortak ba-
gmm” tanmmas1 yoniindeki 1srari, Jainizm gibi eski
dini gelenekleri de yansitiyordu.® Tarihsel siirecte bir
taraftan hayvanlar i¢in iyi seyler yapilmaya calisilir-
ken, diger taraftan genelevlerde, hayvanat bahcele-
rinde, akvaryumlarda, faytonlarda, sirk ve parklarda
giderek artan sekilde hayvanlara psikolojik, duygusal
ve fiziksel ac1 cektirildigi,* somiiriildiigii bu ortamlar,
hayvan haklarina acilen ihtiya¢ duyuldugunu goster-
mekteydi.

“Hayvan Haklarinin Tarihsel Gelisim Siireci”
baglig1 altindaki bu bolimde hayvanlarin insan ya-
samindaki yeri ve hayvan haklarina dair 6nemli ge-
lismeler, kronolojik bir anlayis icerisinde sunularak,
giiniimiizde “hayvan haklar” kavraminda gelinen
noktaya nasil ulasildigina dair bir harita olusturul-
maya calisild.

1. Insan-Hayvan Iliskisi

Insanin dogayla ve diger canlilarla ilk temasi, arala-

rindaki iligkinin temelinin hitkkmetme ve hitkmedil-

meye dayanmadifi donemlere kadar uzanmaktadir.

Korku ve tedirginlik iginde hem av hem de avci ol-
mak zorunda olan, topluluk hélinde hareket eden ilkel
canllar olarak tanimladigimiz insanlar, ihtiyaglarin
karsilayabilmek, ¢evresinde olanlar anlayabilmek ve
yasamim devam ettirebilmek i¢in hayvanlar gozlemle-
mislerdir.’ Neolitik donemde avcilik ve toplayiciliktan
yerlesik yasam dilzenine gecen insanoglu, farkli amac-

3 K. Orzechowski, 2020. “The Animal Rights Movement: History And
Facts About Animal Rights.” Erigsim Adresi: https:/faunalytics.org/
the-animal-rights-movement-history-and-facts-about-animal-rights/,
Erigim Tarihi: 14.7.2021.

4 B. Adwgiizel, “Turizmde K&r Nokta, Hayvan Haklar. Atlas International
Refereed Journal On Social Sciences.” 4(11):851-868. 2018.

5 T. Ozkul, Empati: Soru ve Cevaplarla Insan Hayvan Etkilegimi, Ezgi
Kitabevi, Bursa. 2018.

larla kullanmak ve yararlanmak {izere baz1 hayvan tiir-
lerini evcillestirmislerdir.®

Evcillesme ve evcillestirme siireci ¢evre merkezli
yasam seklinden insanmerkezci yasam sekline donii-
siimiin ortak bir cabayla basladigini gdstermektedir.
Insan efendiliginin fitilini atesleyen siireg, kopeklerin
insanlarin gida artiklarina ilgi gostermesi ve yasam
alanlarina sokulmas! ile baslamigtir. K6peklerin, vah-
si hayvanlarm gelisini haber vermeleri ve ilerleyen
donemlerde yaban at1 ve geyik avlamada insana yar-
dimc1 olmalari sayesinde insan-kpek iliskisi pekismis

6  A.Yasar, “Hayvan Haklan ve ilgili Mevzuat Ders Notlan,” Konya, 2017.
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Paleolitik dénemde magara duvarina ¢izilmis aveilik resmi
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ve evcillesme siireci tamamlanmigtr. Képegi yararhi
bir varlik olarak hayatina alan insan, diger hayvanlan
da kendine aligtirmay1 denemis, bir kisminda bagaril
olmus, bityiik bir kismim ise evcillestirememistir. Ilk
evcillegtirilen tiirlerin baginda sirasi ile kegi, koyun ve
sigir gelmekte olup at ise daha sonra evcillestirilmigtir.”

MO 2000 yillarinda evcillegtirilen tavuga giiniimiiz
yetistirme sistemlerinde dar bir alan aynlmasi, yumur-
tac1 tavuklarda erkek civcivlerin dogar dogmaz Sldiirtl-
mesi, digerlerinin ise birbirlerine zarar vermemeleri i¢in

7 T. Ozkul, 2018. Empati: Soru ve Cevaplarla Insan Hayvan Etkilesimi,
Ezgi Kitabevi, Bursa.
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gagalarinin kesilmesi, tavugun evcillestirilme siirecinde
nasil bir degisim gegirdigini agikga gostermektedir.®

Diger taraftan bakildiginda da hayvanlar tarih bo-
yunca, eglence amaciyla sirklerde, hayvanat bahgele-
rinde, boga giireslerinde, sportif yanslarda (at, kopek
yariglari) ve televizyon gsovlarinda yer almiglardir®

Evcillestirilen hayvanlarin barinma, beslenme, korun-
ma ve sagh@ ile ilgili ihtiyaglarmi kargilayan insanlar,
buna karsilik ¢iftlik hayvanlarmndan siit, et, yumurta,

8 P Singer, 2002. Hayvan Ozgiirlesmesi. Cev. H. Dogan, Aynnt1 Yaynlan,
[stanbul.

9 T. Ozkul, 2018, Empati: Soru ve Cevaplarla Insan Hayvan Etkilegimi,
Ezgi Kitabevi, Bursa.
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bal, yapagi vb. iiriinler elde etmislerdir. Binek, yiik
tasima, topragin islenmesi vb. amaglar igin at, esek,
katir, deve, okiiz, fil gibi hayvanlann giiciinden, can-
larini ve mallarini korumak igin ise kedi ve kopekler-
den yararlanmislardir. Gegmis donemlerde, insan-hay-
van iligkisinin gogunlukla ekonomik boyutta oldugu
goriilmektedir.® Ayrica insanlarm ana besin kaynagi
olarak kullanilan hayvanlar, dogal afetlerde kurtarma
amaciyla ve haberlesme alanlarinda da etkin bir sekilde
kullamiimiglardir. Hayvanlar, saglik sektériinde terapi
hizmetlerine destekleyici olarak katki saglamaktadir.
Bilimsel arastirmalarda insanlar tarafindan kullanilan
hayvanlar, tekstil sektdriinde kiirk ve digleri i¢in de
avlanmislardir. Hayvanlarn kullamimi bunlarla sinirh
kalmay1p savaslarda giigleri, i¢giidiileri, hizlar, daya-
mikhliklar1 ve cesaretleri ile insanlarin yaninda yer al-
muglardir. Insanoglunun hayvanlarm gok yonlii kullani-
m1 konusundaki hirsi, ilkel insanin giiniimiiz “modern”
insanina doniistirken kat ettigi mesafeyi gozler oniine
sermektedir."!

18. ylizyilda Sanayi Devrimi ile genis is imkénla-
rina ve daha iyi yagam kosullarma ulagmak amaciyla
kirsal alanlardan kentlere go¢ artmis, savas ve dogal
afetlerle de kitlesel gogler yasanmistir. Gogiin yoBun
oldugu donemlerde, go¢ eden insanlar sahip olduklart
¢iftlik hayvanlarim satarken kedi ve kopek gibi ticari
degeri olmayan hayvanlarini terk etmislerdir.?

Dogal yasam ile bagi kismen koparilan ve dogal
ortamda yasama yetenegini bilyiik oranda kaybeden,
yerlesim yerlerinin iginde ve civarinda zor kosullar-
da yagam miicadelesi veren bu sahipsiz hayvanlarin
barinmak ve etolojilerine uygun davramislan gergek-

10 A. Yasar, 2017. “Hayvan Haklan ve [lgili Mevzuat Ders Notlar,” Konya.

11 T. Ozkul, 2018. Empati: Soru ve Cevaplaria Insan Hayvan Etkilegimi,
Ezgi Kitabevi, Bursa.

12 A. Yagar, 2017. Hayvan Haklar: ve [lgili Mevzuat Ders Notlari, Konya.

me’

r

legtirmek i¢in elverisli ortamlara sahip olmamalar, dii-
zenli ve yeterli beslenememeleri, saglik sorunlari, kotii
muamele ve itlafa maruz kalmalan giiniimiizde kargi-
lastiklar1 6nemli sorunlardandir.'?

Giinlimiiziin modern kentlerinde ise insan-hayvan
iligkisinin boyutu farklilagmus, tiretkenligin ve uzman-
ligin 6n planda oldugu kentlerde, insan-hayvan iliskisi
sevgi, arkadaslik ve yalmzlig paylasma iliskisine ev-
rilmis' ve genel olarak bu hayvanlar ailenin birer ferdi
olarak goriiliir hile gelmistir.'s

Sahipsiz hayvanlara iligkin etik degerler, onlara kars:
tutum ve davranislan etkilemekte ve yénlendirmektedir.
Olumsuz etik degerlerin olumlu degerlere déniismesi,

13 A. Yasar, 2017. Hayvan Haklan ve lgili Mevzuat Ders Notlari, Konya.

14 A.Yasar, 2017. Hayvan Haklan ve Ilgili Mevzuat Ders Notlari, Konya.

15 T. Ozkul, 2018. Empati: Soru ve Cevaplarla Insan Hayvan Etkilegimi,
Ezgi Kitabevi, Bursa.
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hayvanlara iliskin biling ve duyarliligin arttiriimast ile
saglanabilir ve gelistirilebilir.'¢

Yakin Cag donemine kadar giden, hayvanlarin in-
sanlar gibi haklara sahip olmas1 gerektigi diisiincesi,
ancak 20. yiizyilin sonlarma dogru dile getirilmeye
baslanmis ve bu sekilde diigiinen hayvan haklari taraf-
tarlarinin sayilan giderek artmigtir. Genel olarak insan
haklar1 ve hayvan haklar1 kavramlarinin dogdugu yer,
Bat1 uygarlig1 olarak kabul edilmektedir. Bu kavram-
larin ve dayanag olan diigiincelerin Bat1’dan diinyaya
yayllmakta oldugu ve toplumlarin diistince yapisini
etkiledigi distiniilmektedir. Bu nedenle hayvan hak-
lan diisiincesinin tarihsel gelisimi genel olarak Bati
uygarlig1 ekseninde ele alinmaktadir.'” Ancak bu dii-
siincenin temellerinin eski uygarliklarda kii¢iik ama
donemi iginde 6nemli olan fikirlerin ortaya atilmasina
dayandigini, konunun bazi dinlerde ve dini kitaplarda
yer bulmasi ile dillendirilmeye baglandigini gdz ardi
etmemek gerekir. Sunu da belirtmek gerekir ki hay-
vanlara haklar tanmnmasina dair diigiincenin Bat1’dan
yayilmasi, bu devletlerin hayvan haklan diistincesini
mutlak bir sekilde eyleme gegirdikleri anlamina gel-
memektedir.'®

2. Eski Caglarda “Hayvan Haklary”

Uygarhign temelini olugturan énemli olaylardan biri
olarak goriilen hayvanlarmn evcillestirilmesi ile ortaya
cikan anlasmazliklan ¢dzmeye yonelik ilk yasalarda,
hayvan haklan ile iligkili olabilecegi diisiiniilen diizen-
lemeler de bulunmaktadir. Bu diizenlemelerde, hayvan
tedavisinin kurallara baglandig1 ve uygulamalarin yetki,

16 A. Yagar, 2017. Hayvan Haklar: ve ligili Mevzuat Ders Notlart, Konya.

17 P.Singer, 2002. Hayvan Ozgiirlesmesi. Cev. H. Dogan, Ayrint: Yayinlari,
[stanbul.

18 A. Aydmn Biike, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yalginkaya, 2020. Hayvan
Haklar:. Bizim Biiro Matbaacilik ve Basimevi, Ankara.

sorumluluk ve yiikiimliiliikk cercevesinde belirlenen
yaptirimlara gére yapildigi goriilmektedir.

Mezopotamya kil tabletlerinde ortaya c¢ikanlmig
olan Ur-Nammu Yasalan (MO 2100), Eshnunna Ya-
salann (MO 1920), Lipit-Istar Kanunu (MO 1900) ve
Hammurabi Yasalar1 (MO 1793-1750) bilinen en eski
yasalardir. Aym zamanda Hitit Yasalar1 (MO 1650) ve
Orta Asur Dénemi Yasal Diizenlemeleri de eski yasalar
arasinda yer almaktadir.’”

Eshnunna Yasalari’nda, hayvanlarin verdigi zarardan
sahibinin sorumlu olacagi; Orta Asur Donemi Yasal Dii-
zenlemeleri’nde hayvan hirsizligmna iligkin hiikiimlerin
yer aldig;® Ur-Nammu ve Eshnunna Yasalari’nda tiim
viicut yaralanmalarimin (cinayet hari¢) parayla (yedek
ddeme) tazmin edilebilecegi belirtilmigtir. Ayrica bu dort
yasada da cinayet ile ilgili olarak “6¢ yasas1” kuralinin
uygulandig: bildirilmektedir.?!

Babil Devleti’nin inli kralh Hammurabi (MO
1793-1750) tarafindan olusturulan Hammurabi Kanun-
lari’nda hayvanlarin tedavilerinin kurallara baglandi-
§,2 yarah hayvanlarin ¢ahgtirilamayacagi, aksi halde
kisasa kisas ceza sistemi uygulanacag: bildirilmekte-
dir.? Ayrica bu kanun kiralanan hayvanin yaralanmasi

19 §. Osmanagaoglu, A, Mentes Giirler, 2009. “Eski Anadolu ve Yakindogu
Uygarliklaninda Veteriner Hekimligi ve Hayvanlara iliskin Yasal Diizen-
lemeler”. Vet. Bil. Derg. (2009), 25(1-2): 5-8.

20 S. Osmanagaoglu, A, Mentes Giirler, 2009. “Eski Anadolu ve Yakindogu
Uygarliklarinda Veteriner Hekimligi ve Hayvanlara Iliskin Yasal Diizen-
lemeler”. Vet. Bil. Derg. (2009), 25(1-2): 5-8.

21 K. Kamide, 2014. “Morphological, Anatomical and Statistical Analyses
on The Four Ancient Mesopotamian Law Codes Including The Hammu-
rabi Law Code,” Social Science Magazine. 11:113-145.

22 N. Erk, 1966. Veteriner Tarihi. AU Vet. Fak. Yaymlari 195, Ankara Uni-
versitesi Basimevi, Ankara.

23 $.Osmanagaoglu, A, Mentes Giirler, 2009. “Eski Anadolu ve Yakindogu
Uygarliklarinda Veteriner Hekimligi ve Hayvanlara {liskin Yasal Diizen-
lemeler”, Vet. Bil. Derg. (2009), 25(1-2): 5-8.
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ya da 6lmesi durumunda kiracinin sorumlulugunu da
diizenlemektedir.

Giiniimiize ulasan en eski Hitit kanun metni Srnek-
leri yaklagik 200 maddeden olusmakta ve MO 1650
yillarina kadar uzanmaktadir.® Hitit uygarliginda hu-
kuk sisteminin hayvanlari da kapsadigi goriilmekte-
dir. Ornegin, bir adam bir domuz ya da kopekle cinsel
iligkiye girerse, cezasmin Slim olacag: bildirilmekte-
dir.26 Diger Mezopotamya kanunlar1 olan Hammurabi,
Lipit-Istar, Eshnunna ve Ur-Nammu kanunlar ile kar-
silastinldiginda, Hitit kanunlarinda hayvanlarla ilgili
maddelerin daha agir bastig1 sdylenebilir. Adr gegen
Mezopotamya kanunlarinda hayvanlarla ilgili islenen
konular hayvanlarin kiralanmasi ve satilmasi ya da

24 E. Genca, 2009. “Eski Mezopotamya’da Hukuk Hareketleri ve Diizenle-
meler (Stimer, Babil ve Eski israil Hukuku)”. Istanbul Bilgi Universitesi
Sosyal Bilimler Enst., Doktora Tezi, Istanbul.

25 0. Sir Gavaz, 2012. “Hitit Kanunlarinda Hayvanlarla ligili Maddeler
Uzerine Bir Degerlendirme. Ekonomik Yaklagim,” 23(83): 93-106.

26 S.Osmanagaoglu, A, Mentes Giirler, 2009. “Eski Anadolu ve Yakindogu
Uygarliklarinda Veteriner Hekimligi ve Hayvanlara iliskin Yasal Diizen-
lemeler”. Vet. Bil. Derg. (2009), 25(1-2): 5-8.

hayvanlarin meydana getirecegi zararlarin sorumlulu-
gu seklinde o6zetlenebilir.?’

Agirlikh olarak mal sahibinin menfaat ve hakla-
rinin diizenlendigi kanun olan Lipit-Istar Kanunu’n-
da sz konusu mallar; dkiiz, gemi, meyve bahgesi ve
diger tanim alanlan ile koleler olarak siralanabilir.”®
Sinirlx bir kasmu bilinen bu kanunda, kiraladig: okiizii
burun halkasi nedeniyle burnundan veya goziinden,
kuyrugundan, boynuzundan yaralayan veya Okiize
zarar veren bir adama verilecek cezalardan da bahse-
dilmektedir.”

Eski uygariiklarda ve o donem dini inan¢larinda
hayvan haklarimin temeli din olarak goriilmiis, genel
olarak dogaya ya da ozel olarak hayvana ibadet edil-
mistir. Baz1 dinler herhangi bir hayvanin $ldiirtilmesini
yasaklarken, bazi dinler hayvanlan kirli kabul edebil-
mektedir. Hindu ve Budist toplumlan hayvan kurban
etmeyi birakmis ve MO 3. yiizyildan itibaren vejetar-
yenligi benimsemislerdir.®

“Caynacilik” olarak bilinen ve Hindistan’da ortaya
¢ikan dort biiyiik dinden biri olan Jainizm, MO 510 y1-
linda ortaya ¢rkmis ve MS 5. yiizyildan sonra zamanla
Bhutan, Pakistan, Banglades gibi Dogu Asya iilkelerin-
de ve Uzak Dogu’da yayilmigtir.

27 0. Sir Gavaz, 2012, “Hitit Kanunlarinda Hayvanlarla [lgili Maddeler
Uzerine Bir Degerlendirme. Ekonomik Yaklagim,” 23(83): 93-106.

28 A. Isik, 2018. “Ilk Sehirler ve Yazili Medeniyete Gegis”. Mavi Atlas,
6(2): 46-74.

29 §.Osmanagaoglu, A, Mentes Giirler, 2009. “Eski Anadolu ve Yakindogu
Uygarliklaninda Veteriner Hekimligi ve Hayvanlara {liskin Yasal Diizen-
lemeler”. Vet. Bil. Derg. (2009), 25(1-2): 5-8; F. R. Steele, 1948. The
Code of Lipit-Ishtar. American Journal of Archaeology, 52(3): 425-450;
S. M. Wise, 1996. The Legal Thinghood of Nonhuman Animals. Boston
College Environmental Affairs Law Rewiev 23(3): 471- 547.

30 L. S. Shapiro, 2000. “Philosophy Behind the Animal Rights/Welfare
Movementes, In: Applied Animal Ethics,” Delmar, USA.
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Kutsal kitabi Jain Agama’dir. Bu kitapta dinin tiim
kurallari, yasaklan ve erdemli olmanimn yollar ayrmnti-
It bir sekilde anlatilmaktadir. Jainizm hem felsefi bir
Ogreti hem de bir dindir. Jainlerin ahlak kurallan ger-
cevesinde yerine getirdikleri bes yemin arasinda birin-
ci sirada Ahimsa (giddetsizlik) Sgretisi gelir.>' Ahimsa
hi¢bir canl varliga zarar vermemek, higbir canliy1 incit-
memek ve Sldiirmemek anlamina gelmektedir: Kisisel
kavgalarda, savasta, gida amagh, sporda ve deneylerde
kullanmak veya sahsi bir konfor saglamak (6rnegin bo-
cegi ezerek) amaciyla higbir canhy1 6ldiirmemektir. 2

Jainizm diinyadaki en eski inanglardan biridir.

31 Anon,, 2021d. Jainizm Nedir? E. Adresi: https://www.dunyadinleri.com/
janizm.html, Erigim Tarihi: 11.7.2021.
32 G. Atasagun, 2006. Jainizm. S.U. flahiyat Fakiiltesi Derg,, 21(21):267-297.

Jainlerin tanrilan yoktur. Onun yerine 24 bilgeleri bu-
lunmaktadir. En eski bilgelerden Mahavira doganin yol
gostericiligni 6giitlemistir: “Akilli insanm diinyaya ko-
tiilikk yapmamasi ya da digerlerinin yapmasna izin ver-
memesi gerekir.” Mahatma Gandi, Jain kesis ekoliinden
gelir. Jain Ogretisine gore her canli tektir (essizdir) ve
bu yiizden ona saygi duyulmaldir. Jain inanigma gore
tiim ruhlar birbirine baglanmigtir. Birgok Jain vejetaryen
olup deri giymez, ev hayvam yetigtirmez, hayvanlari
kendi ¢ikarlan i¢in kullanmaz. Jainler sigir ya da ev hay-
vam Yyetistirilmesini kesinlikle onaylamazlar; inanigla-
rina gore hayvan yetistiriciligi bir hayvan istismaridir.3

33 L. S. Shapiro, 2000. “Philosophy Behind the Animal Rights/Welfare
Movementes, In: Applied Animal Ethics,” Delmar, USA.
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Hindistan’da Kral Ashoka (MO 273 - 232) déne-
minde hayvan hastaneleri inga ettirilmis, siddetsizlik
doktrini olan Ahimsa’ya uygun olarak hayvan kurban
etme, hayvana eziyet etme ve tuzak kurma yasaklanmus,
MO 4. yiizyilda sigir ya da fil 6ldiirenler Sliimle ceza-
landirilmigtr.>*

Tamil bilgini Valluvar’in 5. yiizyilda yazdig, Ti-
rukkural’inda (Kurallar) Ahimsa ve ahlaki vejetaryen-
lik, kisisel erdemler olarak 6gretilmigtir. Jainlerin anla-
yis1 modern vejetaryenlikten oldukga farklidir. Siddet
karsitligi-siddetsizlik temelinde yiikselen bu vejetar-
yenlikte gereksiz siddet veya zuliim ile elde edilen her
tiirlii g1da yenilemez kabul edilir.*

Hinduizm, Jainizm ve Budizm gibi kat1 olmamak-
la birlikte vejetaryenligi onaylarken bazi dinsel sere-
monilerde sinirh kurban vermeye izin vermektedir.
Hinduizm’de inekler en kutsal hayvanlar olarak go-
riilmekte, ayrica tavus kuglar1 da kutsal sayllmaktadir.
Maymunlar ise korunmakta ve Hindistan’da gurur
kaynagi olarak goriilmektedirler. Kurtariciya ulagma-
da hayvanlara iyi davranmanm 6nemli olduguna ina-
milmaktadir. Modern Hindular insanlarin yeniden bas-
ka formlarda (6rnegin hayvan ya da bdcek seklinde)
dirileceklerine inanmaktadirlar. Hindularin yemesine
izin verilen gida cesitliligi sinifa ve cografi bdlgeye
gore degismektedir: Brahminler herhangi bir hayvan
yemezken, digerlerine koyun ve kegi eti yemeleri ser-
best birakilmistir.>

Insanlarn hayvanlar hakkindaki goriis ve diigiinceleri

34 D. Degrazia, 2002. Hayvan Haklari. Cev. H. Giir, 2006, Dost Kitabevi
Yaynlan, Ankara.

35 Anon., 2021d. Jainizm Nedir? E. Adresi: https://www.dunyadinieri.com/
janizm html, Erisim Tarihi: 11.7.2021.

36 L. S. Shapiro, 2000. “Philosophy Behind the Animal Rights/Welfare
Movementes, In: Applied Animal Ethics,” Delmar, USA.

uzun yillar dini inanglarin ve Yunan filozoflarin etkisi
altinda kalmigtir. Her iki goriiste de hayvan ve insan
arasinda temel farklarm varhifina inanitmigtir®” Aras-
tirmalara gore, hayvan kullanim1 Eski Roma ve Yunan
uygarliklarindan itibaren baglamig, Orta Cag boyunca
insanlar doganin hakimi olduklar1 diisiincesiyle hay-
vanlar iizerinde istedikleri uygulamalan yapmiglardur.
Aristo, hayvanlarin insanlar igin yaratildigini, Kant da
hayvanlarmn kendi iradeleri olmadigini ve dolayisiyla
insanlarin yararina galisan varliklar oldugunu belirt-
misgtir.*®

Zutphen’e®® goére hayvanlarin insan modeli olarak
kullanimu tip bilimleriyle paralel olarak gelismistir.
Bat1 tibbinun temeli, canli hayvanlarin kesilerek ince-
lenmesinin filozoflarca uygulandify ilk yer olan Yu-
nanistan’a dayamr. Corpus Hippocraticum (MO 400)
adli ilk tip kitabinda hayvan kullanimina ait 6rnekler
yer almigtir. Bu donemde tip bilimi, canlilarin anato-
milerinin 6grenilmesi {izerine yogunlagmis, daha son-
ralar1 fizyolojik deneyler uygulanmaya baglanmigtir.
Roma’da yasamis olan Galen’in (MS 130-201) domuz,
maymun ve kopeklerle yapmis oldugu deneyler sadece
yagadig1 donemde degil, yiizyillar sonra bile tip bilim-
lerinde kullanilmigtir.

Tibbi aragtirmalarin ilk ¢ag1 Galen ile sona ermis;
Roma Kkiiltiirii, biyoloji ve tibbin gelismesi igin uygun
bir ortam saglayamamistir. Hristiyanligin ortaya ¢ikma-
styla uygulamal: bilimler tamamen durmus, deneysel

37 F. Dinger, A. Menteg, 1994. “Veteriner Hekimligi ve Hayvan Haklan
Agisindan Etik Kurullar”. T Klin Tibbi Etik Derg., 2(3):148-150.

38 H. Okur, 2003. “Hayvan Etik Haklan”. s. 25-32Ed. A. Unal ve Ark.
XXI. Gevher Nesibe Tip Giinleri, IV. Deneysel ve Klinik Aragtirma
Kongresi (16-18 Mayis 2003) Tebligler Kitabi, Erciyes Univ., Tip Fa-
kiiltesi, Kayseri.

39 L.F.M. Zutphen, 2001. Laboratuvar Hayvanlari Biliminin Temel flkele-
ri. Cev. Ed. T. Ide, 2003, Medipres, Malatya.
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Pixagor un Roma’daki biistii.

¢aligmalar bin yildan daha uzun bir siire yasaklanmis ve
hayvanlar iizerinde amlmaya deger herhangi bir deney
yapilmamugtir. Bu durum, Rénesans déneminin baglan-
gic1 olan 15. yiizyila kadar siirmiistiir.*

Antik Yunan’da filozof ve matematikgi Pisagor
MO 570-495) ruh kavramu iizerine disgiincelerini
sekillendirmis, insanlarin ruhlarinin Slditkten sonra
hayvanlara gectigi ve yasamin bdyle devam ettigi, bu
sebeple hayvanlara insanlar tarafindan herhangi bir za-
rarm verilmemesi gerektigi iizerinde durmustur.#'

Yunan diigiiniirii Aristo yasamu bir piramide benzet-
mig ve piramidin basina akil yiiriitme giicil en iist diizeyde
olan insanu, ikinci siraya hayvanlari, son siraya ise bitkile-
1i koymustur.”2 Aristo (MO 384-322), hayvanlarin akildan

40 L.F.M. Zutphen, 2001. Laboratuvar Hayvanlar: Biliminin Temel ilkele-
ri. Gev. Ed. T. Ide, 2003, Medipres, Malatya.

41 K. Demirci, 2017. “Hayvan Haklan Kapsaminda Kentsel Alanlarda So-
kak Képekleri Olgusu {zmir — Nevsehir illeri Omekleri”. Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yitksek Lisans Tezi, {zmir.

42 T. Regan, P. Singer, 1989. “Animal Rights and Human Obligations.
Prentice Hall,” New Jersey.

N

yoksun oldugunu ve insanlarin piramidin zirvesinde
bulundugunu® ancak Antik Yunan’da hayvanlara say-
gumn ¢ok yiiksek oldugunu belirtmistir. Baz1 hayvanlar
(6rnegin yunuslar) kutsal kabul edilmistir. Yaratilis Ki-
tabi 1:26’da (MO 6. veya 5. yiizyil), Adem’e “denizin
baliklar1 ve géklerin kuglar {izerinde, sigirlar iizerinde,
tiim yerylizii {izerinde ve yeryiiziinde siiriinen her sey
tizerinde hakimiyet” verilmigtir. Hakimiyet, miilkiyet
haklarini gerektirmek zorunda degildir ancak bazilar
tarafindan yiizyillar boyunca “miilkiyet” anlamina ge-
lecek sekilde yorumlanmigtir.*

Aristo, yaptig1 siralamada hayvanlarm akal yiriit-
meleri ve rasyonel bir ruha sahip olmalar1 agisindan in-
sanlarin gerisinde olduklarimi ve bu yiizden insanlarm
amaglari/yararlar1 dogrultusunda kullanilabileceklerini
ifade etmistir.** Insanmerkezci diisiincenin ve bunun
dogal uzantis: olan tiirciiliigiin belki de ilk savunucu-
larindan biri olan Aristo’nun varliklar hiyerarsisinden
koleler ve kadinlar da payina diiseni almistir. Aristo her
ne kadar sadece insanlarin akil yiiriitme yetisine sahip
oldugunu s6ylese de akil yiiriitme yetisi konusunda in-
san tiiril arasinda da ayirim yapar.

Erkeklerin kadinlardan daha iistiin oldugunu iddia
eder. Aristo’nun akil yiiriitme yetisi konusunda zay:f
gordiigi bir diger grup ise kolelerdir. Ona gore kolele-
rin zihinleri bedenleri kadar giiglii degildir. Kéleler, in-
san olmalarina ragmen aym zamanda birer “egya”dur.*

43 R. Sorabji, 1993. “Animal Minds and Human Morals. Cornell Univer-
sity Press, USA; S. M. Wise, 2007. Animal Rights, Encyclopadia Bri-
tannica.” Erigim Adresi: https://www. britannica.com/ -topic/animal-ri-
ghts, E. Tarihi: 19.07.2021.

44 G. L. Francione, 1995. “Animals Property & The Law.” Temple Univer-
sity Press, Philadelphia.

45 K. Demirci, 2017. “Hayvan Haklan Kapsaminda Kentsel Alanlarda So-
kak Kopekleri Olgusu fzmir — Nevsehir flleri Omekleri”. Dokuz Eylil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, izmir.

46 A.Aydm Bitke, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yal¢inkaya, 2020. Hayvan
Haklar:. Bizim Biiro Matbaacilik ve Basimevi, Ankara.
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Yasadig1 donemde Eski Yunan’in en etkin okulla-
rindan birine sahip olan Aristo, hig siiphesiz kendinden
sonra gelen bir¢ok bilim insanim da etkilemistir.*’ Aris-
to’nun halefi kabul edilen ve 6grencilerinden biri olan
Theophrastus (MO 370-287), hayvanlarin da insanlar
gibi akil yiiriitebildiklerinden hareketle, ac1 ¢ekmemek
ve Oldiiriilmemek gibi temel haklarinm oldugunu savun-
mus ve et yemeye kars1 oldugunu belirtmigtir.*®

Aklin insana has oldugunu kabul eden tiim filozof-
lar insan ile hayvanlar arasinda kurduklar bu keskin
ayrimi, anlama yetisi ile duyumsama yetisinin kapsa-
min somut Sreklerle birbirinden ayinrken bulanik-
lastrmamakla da yiiktimliidiirler. Diger alternatif ise
Platoncu Mestrius Plutarkhos (MS 46-119/120) ve Por-
firyus (MS 234-305) gibi bu aynmin bulanik bir ayrim
oldugunu, duyumsama yetisinin belli bir 6lgiide anlama
yetisini varsaydigim ve insan digindaki hayvanlarm,
insanlar kadar oimasa bile rasyonel olduklarin1 kabul
etmektir. Hayvanlar1 ahlaki degerlendirmelerin digin-
da tutan felsefi yaklagimlarin bu diglamay1 hayvanlarin
rasyonel olmamalariyla temellendirdigini diigiiniirsek,
hayvanlar1 belli bir dlgiide rasyonel kabul etmenin
kagmilmaz olarak bazi ahlaki sonuglar olacaktir. Plu-
tarkhos ve Porfiryus’u farkli gerekce ve amaclarla bile
olsa vejetaryen bir diyeti ahlaki bir sorumluluk olarak
kavramaya gétiiren de bu kabul olmustur.®

Anlama yetisi ile duyumsama yetisi arasinda yapilan
ayrimin tasarlanma bigimi ve hayvanlarin bu dagihimda
nasil konumlandinlacagi, hayvanlara ahlaki bir statii

47 A. Aydin Biike, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yal¢inkaya, 2020. Hayvan
Haklar1. Bizim Biiro Matbaacilik ve Basimevi, Ankara.

48 A. Taylor, 2009. “Animals and Ethics: An Overview of the Philosophical
Debate.” Broadview Press.

49 E. Koyuncu, 2017. “Aci Cekebilmek: Hayvan Meselesi Baglammda
Duyumsama Yetisinin Ahlaki Yankilan”. Dogu Bati Diigiince Derg.,
20(82): 31-43.
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verilip verilmeyecegini dogrudan etkilemektedir. Pla-
ton’dan Aristo’ya, onlarmn etkisindeki Orta Cag diisiiniir-
lerine ve daha sonra modern usguluga uzanan bir diistince
geleneginde anlama yetisi hep bagroldedir; nitekim hay-
vanlan irrasyonel varliklar olmalan sebebiyle ahlak alam-
nin disinda tutan Aristo ya da Stoacilara ve belli bir 6lgiide
rasyonel olduklan gerekcesiyle hayvanlan bu alana dahil
eden Plutarkhos ve Porfiryus’a gore, belirleyici olan un-
sur anlama yetisi yahut rasyonellik olup usun ahlak alani
tizerinde tam bir hikimiyeti s6z konusudur.®

Geleneksel etik kuramlarin ortak 6zelligi, insan
yalnizca ahlaki fail olarak degil, aym zamanda ahlaki
davramglarimizin tek nesnesi olarak diisiinmeleridir.
Bu bakimdan genel olarak ahlaki fail olma ile hak sahi-
bi olma, yani ahlaki davramglarimizin konusu olma egit
degerde diigiiniilmiigtir.

50 E. Koyuncu, 2017. “Aci Cekebilmek: Hayvan Meselesi Baglaminda
Duyumsama Yetisinin Ahlaki Yankilar”. Dogu Bat: Diigiince Derg.,
20(82): 31-43.
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Béylece diger canlilar ahlaki fail olma 6zelligi gos-
teremediklerinden hak sahibi de olamamislardir. Felse-
fe tarihine bakildiginda Aristo’dan Aquinas’a, Descar-
tes’tan Kant’a kadar filozoflar diger canlilar1 hak sahibi
olarak gérmemislerdir. Derrida’ya gore, bu filozoflarin
yanina Heidegger’den Levinas’a kadar gelen siirecte-
ki filozoflar da eklenmelidir. Aristo Politika kitabinda
doganin insana 6zel yapildigindan bahsederken, Aqu-
inas diger canlilara yapilan davraniglan insana zarar
verdigi takdirde yanlis olarak degerlendirir. Descartes
ise hayvanlar1 ruhsuz birer makine olarak goriir. Des-
cartes iradeden hicbir sekilde pay almayan ve iradeye
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dayal1 olmayan hareketlerin mekanik hareketler oldu-
gunu ifade eder. Hayvanlarin birer makine olarak tasar-
lanmasi, onlarin ac1 ¢ekmedigini varsaymak demektir.
Bu bakimdan Descartes’in bu tezi hayvanlara acimasiz
davranigin kirilma noktasi olarak kabul edilmektedir.
Descartes, bu savin yani sira ortaya ¢ikan kapitalist
ekonomi bi¢imi ve dogaya egemen olma diisiincesi ile
insan-hayvan iligki bi¢ciminde de degisiklik yaratmistir.
Hayvanlar zamanla insan i¢in birer “sey” héline indir-
genmistir. Insanlar kendi amaglarina ulasmak ve daha
fazla tiretmek/titkketmek i¢in hayvanlara karsi giderek
acimasizlagmistir. Bu acimasiz tutum 6zellikle tiretim
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bigimlerine yansimaktadar. Insanlar daha fazla gida elde
etmek icin hayvanlara zulmetmekte ve onlardan sana-
yi mah olarak seri bir sekilde “iiriin” elde etmektedir.
Bunlarin sonucunda giiniimiiz diinyasina baktigimizda
en biiyiik problemler arasinda iklim degisikligi, canli
tiirlerinin yok olmasi ve diger canlilara acimasiz dav-
ranmanin yer aldi1 goriilecektir,>

3. Orta Cag’da “Hayvan Haklar1”
Orta Cag diislince diinyasinda hikim goriis, inang ve

51 H. Asar, 2018. “Hayvan Haklarina Yonelik Temel Goriigler ve Yanilgila-
ri.” Kaygt. 30: 239-251.

bilgiyi uzlagtiran skolastik diigiincedir. Skolastik dii-
slincenin temelini Hristiyan inanci ve Aristo’nun in-
sanmerkezci diigiincesi olusturur. Hristiyan inancina
gore insan Tanr’nin suretinden yaratilmigstir. Insanin
Tanr1’nmmn bir sureti oldugu inanci, biitiin canlilarin in-
san i¢in var oldugu seklinde yorumlanmigtir. Bu durum
Hristiyan inancimn insanmerkezci anlayigini yansitir.
Orta Cag, hayvanlan yargilayan mahkemeleriyle dik-
kat ¢ekici bir dénemdir. Mahkemelerde hayvanlarin
yargilandigi, bazilarinin ceza aldigt, bazilarmnin ise be-
raat ettii davalarm varligina dair kayitlar bulunmak-
tadir. Hatta mahkeme karariyla dinden aforoz edilen
hayvanlardan da bahsedilir.5

Orta Cag doneminde Augustinus’un (354-430)
“hayvanlarm akil yiiriitme becerilerinin insanlar kadar
iyi olmadigim, bu sebepten dtiirii Aristo’nun diigiince-
lerinin hakh oldugunu” ifade etmesi insanlar iizerinde
etkili olmustur. Orta Cag’da hayvana bakig1 en iyi
yansttan diistiniir, Aristotelesci felsefe ile Hristiyanh-
g sentezini hayata ge¢irmis olan Saint Thomas Aqui-
nas da (1225-1274) Aristo’ya benzer diisiinceler ortaya
atmigti. Hayvanlarin akil yiiriitme yeteneginden yok-
sun olmalarindan dolay1 insanlarin amaglan dogrultu-
sunda kullanilmalarinda herhangi bir sakinca bulunma-
yacagl tizerinde durmustur.® Takipgisi oldugu Aristo
gibi diigiinen Aquinas, insanlarin eylemlerini belirleyip
yonlendirebildiklerini, akildan yoksun hayvanlarin ise
eylemlerini belirleyemediklerini, bu nedenle sadece
birer ara¢ olarak ve insanlar i¢in var olduklarin1 belir-
tir.* Aquinas, hayvanlarin ruhlarinm Sliimle birlikte
yok olup gittigini savunarak Hristiyanlar1 hayvanlara

52 L. Ferry, 2000. Ekolojik Yeni Diizen. Cev. T. llgaz, Yap1 Kredi Yay. No:
1372. Yapi Kredi Kiiltiir Sanat Yayneilik, Istanbul,

53 D. Degrazia, 2002. Hayvan Haklan. Cev. H. Giir, 2006, Dost Kitabevi
Yayinlan, Ankara.

54 T. Regan, P. Singer, 1989. Animal Rights and Humnan Obligations. Pren-
tice Hall, New Jersey.
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kars: sefkatli davranma sorumlulugundan da alikoyar.
Doganim olugumu sirasinda akil sahibi 6z, kendisi igin
digerlerini kullanir,; mitkemmel bir akil igin, giictint
uygulayabilmesi ve bilgisinin gelismesi i¢in onlardaki
hakikati aynadaki gibi goriir. Ornegin sanatgimin sanat
kavrami geligtirmesi veya viicudun ayakta tutulabil-
mesi i¢in insanoglunda oldugu gibi mantikla ruhun bir-
lesmesi gerekir.

Thomas Aquinas’in 13. yiizyildaki yazilan ile en-
gizisyon ve Hristiyan kilisesi uzun yillar siirecek bir
igkence ve cinayet donemine girmistir. Muhafazakéarla-
rin sinwh ve dar kabul edilebilecek kurallarina uyma-
diklar i¢in dldiiriilen bir milyona yakin insanin gogun-
lugunu, seytanla ortaklik yaptiklar sanilan hayvanlarla
iligki kurmaktan suglu bulunan biiyiiciiler olugturmus-
tur. Ayni1 donemde, hayvanlarla ilgisi olan tiim tarikat- ,
ler kapatilmis; insanlarla hayvanlarin sadece ekonomik \\{\\Q\\ ;///Z//////
iligkisi kabul gormiis; bununla birlikte boga giiresleri N é
de cesareti Olgen ve zihni geligtiren bir spor olarak ka- =
bul edilmistir.%* Aquinas’mn, “Hayvana merhamet eden N
insana da merhamet eder” diisiincesi hayvanlan ko- u\\%\\\
rumaya yonelik gibi algilansa da aslinda insanmer-
kezci oldugu gergegini degistirmez. Onun, hayvan-
lara merhamet etmekle korudugu menfaat, esasinda
hayvanin degil, insanin menfaatidir. Aristo’nun izin-
de olan Aquinas, onun gibi hiyerarsik bir varliklar
silsilesinde en tiste insan1 koyar. Geride kalan tiim
varliklar da insana hizmet etmek i¢in yaratilmis var-
liklar olarak hiyerarsik diizende yerini alir.”’

Iy

li

I

Islam dini uygulamalarinda hayvan haklarnin kisa
siirede yer bulmasi hem Kur’an’a hem de hadislere

55 L. Itvine, 2011. Biz ve Onlar. Cev. S. Caglayan, iletisim Yayinlan, Istanbul.

56 D. Morris, 1991. Hayvan-Insan Sozlesmesi. Cev. Mehmet Harmanci,
inkilap Yaymcilik, istanbul.

57 P. Singer, 2002. Hayvan Ozgiirlesmesi. Gev. H. Dogan, 2005, Ayninti
Yayinlan, istanbul.
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dayanmaktadir. Kur’an’da hayvanlara, ruhlan oldugu,
topluluklar olugturduklari, Allah ile iletisim kurdukla-
1 ve O’na kendi tarzlarinda ibadet ettikleri konusunda
ayrintth olarak atifta bulunuimaktadir. Hz. Muham-
med, onu takip edenlerin herhangi bir hayvana zarar
vermelerini yasaklamig ve onlardan hayvanlarin hakla-
rina saygi gistermelerini istemigtir.*®

Karanlik Orta Cag’in ardindan zaman iginde daha
insancil olan diisiince yapisinin gii¢ kazandigi bir do-
nem baslamigtir. Rénesans olarak bilinen bu donemin
ayirt edici zelligi; bilginin sadece kuramsal olmadig:
diistincesinin hakim olmasi ve bu diisiince dogrultusun-
da insamin doga yasalarini kavrayarak dogaya egemen
olma arzusudur. Ancak Rénesans doneminin insancil
diisiince yapisi, insanlarin hayvanlara olan bakigina
yansimamigtir. Bu donem diisiiniirleri insanin benzer-
sizligini, 6zgiir iradeye sahip olusunu, insan onurunu
vurgularken hayvanlar, insancil diisiince yapisinin kap-
sami disinda birakilmigtir. Hayvanlara kars1 insanmer-
kezci diigiince varligini devam ettirmisgtir.*®

4. Modern Cag’da “Hayvan Haklar1”

istanbul’un fethinden (1453) Fransiz ihtilali’ne (1789)
uzanan yillar igeren Yeni Cag (15-18. ylizyillar) ve
1789’dan giiniimiize uzanan Yakin Cagi kapsayan Mo-
dern Cag’da (19-21. yiizyillar) hayvan haklarma iligkin
olduk¢a 6nemli geligmeler yasanmustir. 17. yiizyilin
ana temas1 aydinlanma ve sanayi donemleridir. Ay-
dinlanma, 17. yiizyilda baslamakla birlikte esas olarak

58 Anon., 2009. Religions-Islam: Animals. Erigim Adresi: https:/www.
bbe.co.uk/religion/religions/islam /islamethics /animals_1.shtml, E. Ta-
rihi: 18.7.2021; €. G. Sinmez, M. K. Ancan, A. Yagar, 2015. “Hadisler-
de Hayvanlan1 Koruma ve Gonenci Refah1 Uzerine Bir Degerlendirme”.
Erciyes Universitesi Veteriner Fakiiltesi Derg., 12(2): 115-121.

59 A.Aydm Biike, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yalginkaya, 2020. Hayvan
Haklar:. Bizim Biiro Matbaacilik ve Basimevi, Ankara.

1789 Fransiz Devrimi ile ivme kazanan bir diisiince
hareketidir. ftici giicii bilimsel kesiflerdir ve “yeni in-
san, yeni toplum” yaratmayi amaglar. Akil ve bilim
151ginda aydinlanmanin insana insan olma olanag: ve-
recegi diisiiniilmils, aydinlanan insanin kendi disindaki
varliklan da anlayacag varsayilmistir. Aydinlanma dii-
siincesinin getirdigi degisim, insanm kendine, dogaya
ve hayvana bakigini etkilemistir. Ancak insan aklinin
fistiinliigii iddias1, insan tiiriinii 6zellikle de erkek cin-
sini kibir ve kiistahliga varan bir anlayisa gotiirmiigtiir.
Akil sahibi olanlar, akil yoksunu kabul edilen kadinla-
ra, hayvanlara ve diger canlilara akil gotiirme hakkini
kendilerinde gormiislerdir.

4.1. Yeni Cag’da “Hayvan Haklan”
(15 - 18. yiizy1l)

Avrupa’da 13-18. yiizyillar arasinda yaprak biti, ce-
kirge, siiliik, fare, siiriingen ve yunuslarin bile mah-
kemeye verildigi ve her iki tarafin avukatlarca savu-
nuldugu davalara tanik olunmustur. Hayvanlar, dogal
kurallar izlemekle yetinen Tanr1 yaratiklari, insanla-
ra giinahlarinin cezasi olarak gonderilmis bela ya da
bizzat kiliseye karsi gelen seytanin araglari olarak
yorumlanmis; davalar ya hayvanlarn aforoz edilerek
lanetlenmesi ya da davacilarin utang i¢inde giinah ¢i-
kartarak hayvanlardan af dilemek zorunda birakilma-
s1 ile sonuglanmigtir.®!

Bu donemde insanmerkezci disiinceye mubalif
olan kisi Denemeler adh eseri ile iinlii Fransiz filozof
Michel de Montaigne’dir (1533-1592). Montaigne,

60 A.Aydm Biike, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yalgnkaya, 2020. Hayvan
Haklar:. Bizim Biiro Matbaacilik ve Basimevi, Ankara.

61 L. Ferry, 2000. Ekolojik Yeni Diizen. Cev. T. ligaz, Yap: Kredi Yay. No:
1372. Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymcilik, istanbul; E. Honore, P. Klop-
fer, 1990. A Concise Survey of Animal Behavior. Academic Press Inc.,
San Diego, California.
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hayvan haklari diisiincesine oldukc¢a 6nemli katkilar
yapmis, yasadig1 doneme gore oldukga cesur sayilan
bu diisiincelerine eserlerinde yer vermistir. Ona gore
insanin hayvanlara ve bitkilere kars1 sorumluluk duy-
mas1 bir insanhk gérevidir. Zalimlige Dair adls eserin-
de agikca, hayvanlara eziyet etmenin insana da eziyet
etmeye neden olacag: yoniinde bir kaygi olmaksizin bu
durumun bash bagina yanhs oldugunu savunur.s?

Rénesans doneminin aydin bilim insanlarindan ede-
biyatci, filozof ve gok bilimci olarak bilinen Giordano
Bruno (1548-1600), bilime inanmis ve Kopemik’in
glmes merkezli uzay sistemi goriiglerini benimsemistir.
Aristo’nun yillar énce ileri stirdiigii ve Katolik cevre-
lerin uzun yillardan beri benimsedigi “Diinya’nin uzay
sisteminin merkezi” oldugu seklindeki inanglarina kars1
¢ikmugtir. Uzayda Diinya diginda baska gezegenler oldu-
gunu ve oralarda da insanlarmn, hayvanlarin ve bitkilerin
olabilecegini ileri siiren® Bruno’ya gére hayvanlar da
evrensel bir gii¢ tasir; bu nedenle insanlarin hayvan-
lan daha asagida gérmemesi gerektigini savunur.5

Hayvan haklarimin geligimi konusunda ¢ok farkh
diisiincelere kaynaklik eden modern Bat1 felsefesine
baktigimizda ise basta Fransiz filozof René Descar-
tes (1596-1650) tarafindan olmak iizere, hayvanlar
karsisinda insanlarin istiinliigti mutlak olarak kabul
edilmistir. Yukanda bahsedildigi gibi Orta Cag diisii-
niirleri hayvanlarn akal yiiriitme becerilerinin insanlar
kadar gelismemis oldugunu belirtmis ve bu sebepten
otiirii insanlarin hayvanlardan iistiin olduklarini vurgu-
lamiglardir. Modern Bat1 felsefesinde ise akil yuriitme

62 P. Singer, 2002. Hayvan Ozgiirlesmesi. Cev. H. Dogan, 2005, Ayninti
Yayinlar, Istanbul.

63 Y. Kabalak, 2019. “Giordano Bruno Olay1”. Istanbul Barosu Derg.,
93(4): 48-50.

64 G. Simondon, 2019. Hayvan ve Insan Uzerine Iki Ders. Cev. E. Siinter,
Norgunk Yaymcilik, istanbul.

yetisine ek olarak hayvanlarin duygulardan da yoksun
oldugu iizerinde durulmustur. Descartes’a gore duy-
gulardan yoksun olan hayvanlarin hissetme yetileri de
bulunmamaktadir. Dogada kendi héllerinde bulunan
hayvanlarm hicbir sekilde ac1 gekmedigine inanip bu
yonde hayvanlar iizerinde deneyler yapan Descartes,
hayvanlarin bagirmalarini makinelerden ¢ikan seslere
benzetmistir. Bu diisiincelere verilen en énemli karsi-
Iiklar Thomas Hobbes (1588-1679), Immanuel Kant
(1724-1804) ve Jeremy Bentham’dan (1748-1832) gel-
migtir. Hobbes, Orta Cag diisiiniirlerine benzer sekilde
diisiincelerini ifade ederek hayvanlarin akil yiiriitme
yeteneklerinin zayif oldugunu vurgulamis ancak Des-
cartes’tan farkh olarak hayvanlarin makinelere ben-
zetildigi goriisiinii reddederek, hayvanlarin hissetme
yeteneklerinin oldugunu, bu yiizden de ac1 ¢ekme yeti-
lerinin bulundugunu vurgulamgtir.

Kant, Hobbes gibi hayvanlarm aci ¢ekebilecekle-
ri izerinden hareket ederek ussal olarak kendilerinin
farkinda olduklarim ve dolayisiyla onlara karg1 birta-
kim ahlaki yiikiimliiliklerimiz oldugunu ifade etmis-
tir. Kant’m diigiincelerinde dolaylh olarak insanlarm
hayvanlara kars1 olan davramslarinin, insanlarin diger
insanlara kars1 olan davramslarim sekillendirdigi belir-
tilmistir.

Bu dilsiince giiniimiizde de kabul géren bir yargidur.
Bentham ise insanlarla hayvanlar arasinda 6nemli fark-
lar oldugunu kabul ettikten sonra, 6zellikle duygular ve
diistinceler temelinde birtakim benzerlikler bulundugu-
nu géstermeye ¢alismustir. Aci gekme olgusu tizerinden
degerlendirmeler yapan Bentham, her iki tiiriin de aci
cekiyor olmasmin ve muhakeme yeteneklerinin bulun-
masimn hayvanlara ahlaksal statii verilmesi i¢in yeterli
oldugunu ileri stirmiistiir.*s

65 G. L. Francione, 2000. Hayvan Haklarma Giris: Cocugunuz mu Kdpe-
giniz mi? Cev. R. Akman, E. Gen, 2008, lletisim Yayinlan, Istanbul,
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Zutphen’e® gore deneysel tip ve biyoloji bilimindeki
canlanma siireci yeniden $grenme ¢agma girisin bir par-
¢asidir. Deneysel ¢alismalar bu donemde hizla artmis;
baslangicta tip ve biyoloji dallarinda anatomi én plana
¢ikmus (Vesalius, De Humani Corporis Fabrica, 1543);
17. yiizyldan itibaren de fizyoloji alanindaki deneyler
(Harvey, Anotomica de Motu Cordis et Sangiunus in
Animalibus Exercitatio, 1628) hayvanlar iizerinde yapi-
lan &ncelikli alismalar arasinda yer almugtir.

Insanmerkezci yaklagimm giig kazandigt bir dénem
olan 17. yiizyilda hdkim diigiince Descartes ve takip-
cilerine aittir. Descartes’n diisiincelerinin temelini de
Aristo’nun hayvanlar hakkindaki diisiinceleri ve Hris-
tiyanlik inanc1 olugturmustur.5” Insanmerkezci ve tiircii
gelenek iginde yer alan ve modern gaga dogru ilerleyen
donemle birlikte klasik teleolojik evren tasavvurundan
vazgegerek mekanik bir agiklama tarzina gegmis olan
Descartes’in insan1 diger hayvanlardan ayimran lgiit
olarak &ne siirdiigii ey, bilingtir. Descartes Aristo’dan
farkli olarak insan-hayvan karsithginda akil yiiriitme
yetisinin diginda ruha sahip olmay: da esas alir. Des-
cartes’a gdre insan “ruh” sahibidir; hayvan ise “ruh”
sahibi degildir. Buna hayvanm bilince sahip olmadig:
diisiincesi de eklenince hayvanlar birer “makine”ye
dontistiiriiliir. Descartes’a gore hayvan denilen makine
zeklya ve i¢giidiiye sahip degildir. Hayvanlarin davra-
nig1 iggiidiisel degil, mekaniktir.s®

Descartes’a gore hayvanlara verilmemis olan sey
sadece diisiince degil, ayni zamanda hissetme yetisidir.
O, insanlarla hayvanlar arasina gektigi s, dusiince

66 L.F.M. Zutphen, 2001. Laboratuvar Hayvanlar: Biliminin Temel ilkele-
ri. Cev. Ed. T. Ide, 2003, Medipres, Malatya.

67 T.Regan, P. Singer, 1989. Animal Rights and Human Obligations. Pren-
tice Hall, New Jersey.

68 P. Singer, 2002. Hayvan Ozgiirlesmesi. Gev. H. Dogan, 2005, Ayrmt:
Yayulari, Istanbul.
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ve duygu yoksunlugu yoluyla temellendirir.%
Hayvanlarin birer otomattan baska higbir sey ol-
madiklarma ve dolayisiyla onlarn davranislarinin salt
mekanik nedenlerle agiklanabilecegine inamir™ ve hay-
vanlarin bu yiizden ahlaki bir ilginin konusu olamaya-
caklarini savunur.” Bunun nedenini ise bilingten ve do-
lay1siyla eylemlerin sonuglar hesaba katilirken dikkate
almacak birtakim gikarlardan veya belli bir iyilik ya da
goneng tasarimindan yoksun olmalar ile agiklar.”

Descartes’in hiimanist bir anlayigla hayvam higbir
simr tanimaksizin disladig1 goriisleri ve rasyonalist eti-
gin hayvanlar digta birakan insanmerkezci karakteri
kargisinda Benedictus De Spinoza (1632-1677) doga-
nmn tanrisal, bu héliyle de 6zden gelen bir degerle do-
nanmis oldugunu ve insanin doganin efendisi ya da sa-
hibi olmak bir tarafa, ancak kiigiik bir pargas1 oldugunu
ifade etmeye ¢alismigtir.™ Ferry’ye™ gore 19. yiizyilin
cumhuriyet¢i hiimanist gelenegi, insam hayvanlara
kars1 6zellikle “gereksiz acilar ¢ektirmeme yiikiimliilii-
gii” gibi birtakim 6devlerle sorumlu tutmustur.

17. yiizyilda, Descartes’in tiim diinyaya yayilan ve
insan1 diger tiim canlilardan iistin goren, hayvanlar
asagilay1p cansiz esyayla esdeger tutan, onlar1 uzun yil-
lar insanin kélesi durumuna getiren ve gektikleri actya
korlestiren, bunun sonucunda aci gekmemek yoniinde

69 D. Tatian, 2009. Spinoza: Diinya Sevgisi. Cev. S.A. Hanc1 ve H. Tursu-
cu, Dost Kitabevi, Ankara.

70 P. Singer, 2002. Hayvan Ozgiirlesmesi. Gev. H. Dogan, 2005, Ayrmt1
Yaynlar, [stanbul.

71 J. Tannenbaum, 1995. Veterinary Ethics. Animal Welfare, Client Relati-
ons, Competition and Collegiality. Mosby:133-149.

72 M. Kheel, 1993. From Heroicto Holistic Ethics: The Ecoferinist Chal-
lenge, pp. 243-271 in Greta Gaard (Ed.). Ecofeminism: Women, Ani-
mals, Nature. Temple University Press, Philadelphia.

73 B. Spinoza, 1984. Etika. Cev. H. Ziya Ulken, Ulken Yaymlari, istanbul.

74 L. Ferry, 2000. Ekolojik Yeni Diizen. Cev. T. ligaz, Yap: Kredi Yay. No:
1372. Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymncihk, istanbul.
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¢ikarlarinin g6z ardi edilmesinde ¢ok biiyiik rol oyna-
yan felsefi goriisiine karsit olarak, 19. yiizyil ingiliz fi-
lozofu Jeremy Bentham getirdigi basit ama derin tespi-
tiyle bir devrim yaratmigtir. Bentham, hayvanlarla ilgili
olarak sorulacak sorunun “Akil yiriitebiliyorlar mi1?”
ya da “Konugabiliyorlar m1?” degil, “Aci ¢ekebiliyor-
lar m1?” olmas: gerektigini belirtmigtir.”

Richard D. Ryder, Animal Revolution: Changing
Attitudes Towards Speciesism (Hayvan Devrimi: Tiir-
ciiliige Yonelik Degisen Tutumlar; 2000) adli eserin-
de, Avrupa’da bilinen ilk hayvan koruma mevzuatmin
1635°te Irlanda’da kabul edildigini ve “hayvanlara
uygulanan zulme” atifta bulunularak koyunlarin yiin-
lerini yolmanin (kopararak) ve atlarin kuyruklarma
pulluk (saban) baglamanin yasaklandigim bildirmistir.
1641°de, Kuzey Amerika’daki evcil hayvanlan koru-
mak i¢in hazirlanan ilk yasal kod Massachusetts Korfezi
Kolonisi tarafindan kabul edildi. Koloninin kabul etti-
gi bu yasal diizenleme, bir Ingiliz avukat, Piiriten din
adam1 ve Cambridge Universitesi mezunu rahip Natha-
niel Ward (1578-1652) tarafindan kurulan Massachu-
setts Ozgiirliikler Kurulu’nun kararlarina dayaniyordu.
Buna gore “hi¢ kimse, genellikle insan kullanimi igin
tutulan herhangi bir vahsi varliga kars1 zorbalik veya
zuliim uygulamayacaktir.” Kathleen Kete, hayvan go-
nenci yasalarinin 1654’te, Iingiliz I¢ Savasi’m takiben
1653’ten 1659’a kadar siiren Oliver Cromwell (1599-
1658) yonetimindeki himayenin kararnamelerinin bir
pargasi olarak kabul edildigini yazmaktadir. Cromwell;
horoz doviisii, horoz firlatma, képek doviisli, boga
gliresi, boga kosusu gibi kan sporlarim sevmedigini,
hayvanlarin kas dokusuna zarar verdigi séylemistir.
Bu sporlar kéylerde ve panayirlarda gergeklestirilmis,
tembellik, sarhogluk ve kumarla iligkilendirilmistir.

75 Anon., 2021b. Hayvan Haklan. Erigim Adresi: https:/hayvanlarinayna-
sinda.wordpress.com/ category/hayvan-haklari/, E. Tarihi: 15.7.2021.

Kete, Piiritenlerin, insamin hayvanlar tizerindeki Incil
egemenligini, miilkiyetten ziyade sorumlu yénetim an-
laminda yorumladiklarini yazmaktadir.”

Dini diisiince ile baslayan ve miilkiyet hukuku ile
devam eden hayvanlarin sémiirii tarihinin hikéyesi,
miilkiyet haklarmin énemi ve hayvanlarin mal olma
rolii, miilkiyet haklar1 kuraminin bag mimari olan John
Locke (1632-1704) tarafindan agik bir gekilde ortaya
konmustur. Cagdaslari gibi Locke da kéinatin yarati-
Iisina ve insan iistiinliigiiniin tanr1 tarafindan tesisine
dair inanca bagl kalmis; hayvanlarin “agag: smiflardan
mahliklar” oldugunu ve insann onlara kargi ahlaki bir
yukiimliiligii olmadigini savunmugtur. Ona gére “hay-
vanlar, tipki su ve agaclar gibi, tanrinm bizim kulla-
mmimiz igin yarattigi kaynaklardir”. Locke, Tanr nin
bize verdigi kaynaklari nasil “tahrip ve israf” etmeme-
miz ve bos yere kullanmamamiz gerekiyorsa hayvan-
lara da aym sekilde davranmamiz gerektigini belirt-
migtir. Locke, Descartes’a karsit olarak hayvanlarn aci
hissedebileceklerine ve 1zdirap ¢ekebileceklerine ama
onlara gosterdigimiz muamelenin, sadece diger insan-
lara gosterdigimiz muameleyi etkilemesi &l¢iisiinde
toplumsal bir énemi olduguna inanmigtir. Locke’un
hayvanlara bos yere “eziyet edilmesinden ve &ldiirtil-
melerinden” duydugu vicdani rahatsizlik, tipki Kant’in
diistincesi gibi, hayvanlarin gérebilecegi zarara degil,
bunun insanlara verebilecegi zarara dayanmustir.””

Locke ayrica, genel miilkiyet haklar1 ile hayvanlar
tizerindeki miilkiyet haklar: arasinda yakin bir iliski ol-
dugunu ileri stirmiigtiir. Miilkiyet haklarinin Tanri’nin
insanlara hayvanlar lizerinde hikimiyet bahgetmesinden

76 Anon., 2017. Animal Rights. Erigim Adresi: https://en.wikipedia.org/
wiki/Animal_rights, E. Tarihi: 17.7.2021.

77 G. L. Francione, 2000. Hayvan Haklarina Giris: Cocugumuz mu Kope-
giniz mi? Cev. R. Akman, E. Gen, 2008, iletisim Yaymian, Istanbul.
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ve bunun sonucunda “insanin, agag1 mahliklardan her-
hangi birini hayatinin idamesi ve rahatlig1 i¢in kullan-
ma hakkindan” kaynaklandigini savunmugtur. Bu kul-
lanim “bir tek mal sahibinin ¢ikarina ve avantajiadir,
Oyle ki gerektiginde, kullanimi suretiyle miilkiyetine
sahip oldugu seyi yok bile edebilir.” Locke’un miil-
kiyet hakkinin mal sahibine bir nesne {izerinde &zel
kullanim ve kontrol hakki verdigi yolundaki goriisii
“modern minhasir miilkiyet kuraminin temel tagi”dir
ve Tanr’nin insanlara bahsgettigi varsayilan hayvanla-
nn kontrol ve kullanimna dayanir.”™

Aydinlanma déneminin en etkili diigiiniirlerinden
birisi olan ve Aquinas’i takip eden Alman filozof Im-
manuel Kant (1724-1804), insanlarin insan olmayanlara
kars1 dogrudan gorevleri oldugu fikrine karsi ¢ikmugtir,
Kant’a gore hayvanlar, insanlar igin birer aragtir ve
hayvanlara yapilan zuliim, sadece insanlik i¢in kétii ol-
dugu i¢in yanligtir.” 1785°te, “Hayvanlara zulmiin insa-
nin kendisine kars1 6devine aykar1 oldugunu, ¢iinkii onda
hayvanlarin acilarina duydugu ilgiyi korelttigini ve boy-
lece diger insanlarla ilgili olarak ahlak i¢in ¢ok yararli
olan dogal bir egilimin zayifladigin1” savunmustur.*

Kantcilik (Kantianizm) ve faydacihk olarak bilinen
teorisi, 20. ylizy1l ahlak felsefesini diger etik teorilerden
daha fazla etkilemigtir. 18. ytizyil Alman filozofu Imma-
nuel Kant, bugiin birgok etik teorisyen tarafindan, ahlak
felsefesi ve 19. yiizyl Ingiliz filozoflar1 Jeremy Bentham
ve John Stuart Mill tarafindan geligtirilen faydacilik ta-
rihinin en 6nemli isimlerinden biri olarak gorillmektedir.

78 G. L. Francione, 2000. Hayvan Haklarina Giris: Cocugunuz mu Kope-
giniz mi? Gev. R. Akman, E. Gen, 2008, Iletisim Yayinlar, Istanbul.

79 T.Regan, P. Singer, 1989. Animal Rights and Human Obligations. Pren-
tice Hall, New Jersey.

80 B. Esen, 2021. Kant Felsefesi ve Hayvan Haklar1. Erigim Adresi: https:/
www.academia.edw 11525647/Kant_Felsefesi_ve _Hayvan_ Haklar%-
C4%Bl1, E. Tarihi: 18.7.2021.
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Ahlakla ilgili siradan goriiglerde hem Kant¢i hem de
faydaci unsurlar vardir ve bu teoriler diger alanlarda
akil yiiriitme tizerinde de etkili olmugtur. Kendimize ne
yapilmasi istiyorsak bagkalarina da 6yle davranma-
miz gerektigini sdyleyen Altin Kural, Kant’m ilk pratik
akil yiiriitme ilkesine ¢ok benzer bir ahlak ilkesini ifade
eder ve faydacilik, eylemlerin sonuglarim diigiinmenin
Onemini vurgular. Faydaci teori, psikoloji ve ekonomi
alanlarinda, sonuglarin degerlerinin zevk ve aci ilkele-
rine gdre veya bireysel tercihlere gore belirlenmesinde
de uygulanmugtir.®!

Kant’a gore hayvanlarin aklt olmadig: gibi bir bi-
linci de yoktur. Bu nedenle insanlarin hayvanlara karst
bir sorumlulugu olmadigni ileri siirer. Insanla hayvan
arasindaki temel fark, Kant’in anladigi anlamda rasyo-
nalitenin yani 6z bilingliligin varligidir. Genel anlam-
da, gerek (hayvani ve ahlaki varlik olarak) kendimize
gerek bagkalarma karsi saygiy: temel alan, dolayisiyla
insanlarin kendinde ama¢ olmalarindan hareket eden
ddevlerimiz, dogrudan ddevleri olugturur. Sevgi ddev-
leri ise dolayli 6devlerdir ve genis anlamda biitiin do-
gaya kars: 6devlerimiz bu kategoriye girer.®

Insan-hayvan etkilesiminin seyrini degistiren olay-
lardan biri de 18. yiizyila damgasini vuran Sanayi Dev-
rimi’dir. Sanayi Devrimi, doga bilimlerindeki gelisme-
lerin teknolojiye uyarlanmasi sonucunda iiretim siirecini
daha once hi¢ olmadif sekilde degistirmistir. Ingilte-
re’de meydana gelen bu devrim 6nce su ve buhar gii-
ciinlin makinelere uygulanmasi ile baglamig, daha sonra
farkli iiretim sekillerini ortaya ¢ikarmustir. Makinelerin

81 R. M. Fox, J. P. DeMarco, 1990. Kantianism and Utilitarianism. pp.87-
108 In: Moral Reasoning: A Philosophic Approach to Aplplied Ethics.
The Dryden Press, USA.

82 R. M. Fox, J. P. DeMarco, 1990. Kantianism and Utilitarianism. pp.87-
108 In: Moral Reasoning: A Philosophic Approach to Aplplied Ethics.
The Dryden Press, USA.



Hayvan Haklarimin Tarihsel Geligim Siireci

insan emeginin yerine gegmesi, insan yagamini ve do-
layisiyla insan-hayvan iligkisini de etkilemistir. Neolitik
donemde hayvanlarmn evcillestirilmesi, insanin hayvan
iizerinde egemen olmasinin baglangici olmustur. Sana-
yi Devrimi ile baglayan ve esas etkilerini 6zellikle 20.
ylizyilda ortaya ¢ikaracak olan sanayilegsme ve kapita-
lizm birlikteligi ise hayvam somiiriilebilir bir arag hiline
getirmistir. Dogada var olan tiim varliklar ara¢ hiline
gelirken, bu durum hukuk diizenine de yansimustir. 18.
ylizyila ait diistinceler, 19. yiizyilda hayvan haklar hare-
ketinin onciilii sayilabilecek iyilesmelere neden olmus-
tur ki Ingiltere’de bazi evcil hayvanlari korumaya yone-
lik olarak 1801°de diizenlenen ve kabul edilen kanun bu
iyilesmeye 6rek gosterilebilir.?

Hayvanlarin dogal hukuka dahil edilmesini savu-
nan Jean Jacques Rousseau (1712-1778), Insanlar
Arasindaki Esitsizligin Kaynagi ve Temelleri Uzerine
(1754) adl1 eserinde hayvanlarin dogal hukuk igerisine
duyarhlik temelinde dahil edilmesi gerektigini belirt-
migstir. Rousseau burada soyle der:

Bu yontemle, hayvanlarin dogal hukuka katilimiy-
la ilgili eskiden beri siiregelen anlasmazliklara da son
vermis oluyoruz: ¢linkii agiktir ki, onlar akil ve 6z-
glirlitkten yoksun olduklari i¢in bu hukuku tanmyamaz;
bununla birlikte, sahip olduklar1 duyarlihgn bir sonu-
cu olarak, dogamizin bir dlgiisiinde pay sahibi olduk-
larindan, dogal haktan pay almalari gerekir; boylece
insanlik, vahsi hayvanlara karsi bile bir tiir yiikiimlii-
lige tabi tutulur. Gorimen o ki, eger diger yaratiklara
zarar vermemekle yiikiimlitysem, bu onlarin mantikls
olmasindan ¢ok, hissedebilir varliklar olmalarindan
kaynaklanir ve hem insanlarda hem de hayvanlarda
ortak olan bu nitelik, ikincisine en azindan birincisi

83 A. Aydin Biike, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yalginkaya, 2020. Hayvan
Haklar:. Bizim Biiro Matbaacilik ve Basimevi, Ankara.

Cenevre 'deki Jean Jacques Rousseau bronz heykeli

tarafindan sebepsiz yere kotii muameleye maruz kal-
mama ayricaligini vermelidir.®

Modern anlamda hayvan haklart kavraminin geligti-
rilmesi konusundaki ilk eylemler 1863’te Ingiltere’de,
daha sonraki dénemde Fransa ve Amerika’da canli
hayvanlara yonelik yapilan deney ve testlere yonelik
olarak ortaya ¢ikmis olsa da giniimiizde hayvanlara
yonelik tutum analizlerini belirleyen temel etkenler
18. ylizy1l Aydinlanma Devri 6ncesine denk gelmek-
tedir. 18. yiizyildan itibaren, deneysel tip bulgularinin
insanin refahi ve yasam kosullarina katkida bulundugu
fikri artarak kabul gérmeye baglamis ve tip alaninda
yasanan gelismelerin hayvan deneylerinden elde edilen
bulgulara bagh oldugu anlagilmigtir. Jeremy Bentham
1789’da hayvan deneylerinin kabul edilebilirligi iize-
rindeki tartigmalara dnemli katki saglamigtir.®

84 Anon., 2017. Animal Rights. Erisim Adresi: https://en.wikipedia.org/
wiki/Animal_rights, E. Tarihi: 17.7.2021.

85 L.F. M. Zutphen, 2001. Laboratuvar Hayvanlar Bitiminin Temel Ilkele-
ri. Cev. Ed. T. Ide, 2003, Medipres, Malatya.
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Sanavi devrimi ile hayvan viinii ve pamuktan iplik vapiligune gosteren modern sulubova graviirii. (1555)

Jeremy Bentham (1748-1832), daha 6nceki diisii-
niirlerden farkli olarak hayvanlarin akil yiirtitiip ylirii-
tememelerine degil, ac1 ¢ekip cekmemelerine odaklan-
magtir. Bentham'a gdre hayvanlar da insanlar gibi aci
¢eker ve haz duyarlar. Bu nedenle hayvanlara yonelik
siiregelen muamele, zuliimdiir. Béylece insanmerkez-
ci diigiincenin aslinda zorbalik oldugu da ilk defa dile

getirilir.

Bentham, Ahlak ve Hukuk Ilkelerine Giris adh {inlii
eserinde, hayvanlarin agriy1 hissedecek kapasitesinin

olmadig1 yoéniindeki goriisii reddetmis ve hayvanlarin

86 A. Aydin Biike, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yal¢inkaya, 2020. Hayvan
Haklar:. Bizim Biiro Matbaacilik ve Basimevi, Ankara.

duygusal durumlarimi su sekilde ifade etmigtir:® “Asil
soru olaylar1 sorgulayip sorgulayamadiklar1 veya konu-
sup konusamadiklar1 degil, aciya katlanip katlanama-
diklaridir.” Bentham, aym eserinde “hayvanlar kanunla
korunmalidir” da demektedir. “Hayvanlar konugsma ve
diisiinme yeteneginden yoksun olduklari igin korunmali
mi1 yoksa korunmamali midir? Bu yeterli mi? O zaman
sadece diigtiniip konusabilen canlilar mt korunmali? Bu
durum, bebeklerin ve mental hastalarin korunmama-
st anlamina gelmez mi?” diyen Bentham, “hayvanla-
rin moral (ahlaki) itibar1 oldugunu” da belirtir.* Dogal
haklar kavramna karsi olmasina ragmen diger varliklara

87 L. Ferry, 2000. Ekolojik Yeni Diizen. Cev. T. llgaz, Yap1 Kredi Yay. No:
1372. Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yaymeilik, [stanbul.

88 M. C Appleby, B.O. Hughes, 1997. Animal Welfare. University press,
Cambridge, UK.
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nasil davranmamiz gerektigi Sl¢iitliniin ac1 ¢ekme ye-
tenegi oldugunu savunmugtur. Bentham, ac1 ¢ekme ka-
pasitesinin esit degerlendirme hakki verdigini belirtir;
esit degerlendirme, bir eylemden etkilenen herhangi bir
varligin ¢ikarlarmmn dikkate alinmasi ve diger herhangi
bir varlikla esit ¢ikarlara sahip olmasidir. Rasyonellik
kriter olarak kabul edildigi takdirde, bebekler ve engel-
liler dahil olmak iizere birgok insana da birer esyaymis
gibi davranilmast gerektigini savunmustur. Her ne ka-
dar “hayvan haklar1 savunucusu” olmasa da Bentham’in
diisiinceleri, hayvan haklar1 hareketinin 6niinii agmasi
bakimindan ilk sirada gelmektedir.®

Bentham bu diisiincesiyle bir ahlak kurami olan “fay-
dac1” gorisiin de Onciisii olmugtur. Faydacilik kuramina
gore bir durumda ahlaki agidan hangi eylemin dogru ya
da yanlis oldugu, o eylemin sonuglarina gore belirlenir.
Bu tespit yapilirken ¢ok sayida taraf i¢in en ¢ok fayday1
saglayacak eylem segilir. Bu dogrultuda Bentham, hay-
vanlara gereksiz yere ac1 gektirilmesine kars: ¢ikarken,
insanlarin hayvanlari bir amag ugruna (6rnegin gida) 61-
diirmelerinde bir sakinca gérmemektedir.

Almanya’da, Arthur Schopenhauer (1788-1860) hay-
vanlarm ac1 ¢ekebilecegini iddia etti ve hayvanlara kar-
st dogrudan gorevleri reddeden geleneksel Hristiyan ve
insanmerkezci Kantg1 goriisleri elestirdi. Bununla birlikte
hayvanlarin insanlardan daha az aci ¢ektigini ve bu ne-
denle hayvanlari avcilikta kullanmamn haklt olabilecegi-
ni belirtti. Bentham’1n 19. yiizyihin baslarinda Ingiltere’de
hayvan refahi lobisinin idolii hiline gelmesi gibi Arthur
Schopenhauer de Almanya i¢in aym konuma yerlesti.”!

89 H. Asar, 2018. Hayvan Haklarina Yonelik Temel Gériigler ve Yanigilar,
Kaygn. 30: 239-251.

90 A. Aydmn Biike, D.E. Elmasulu, E. Tokat ve V. Yal¢inkaya, 2020. Hayvan
Haklari. Bizim 