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Cevirenin Tanitimi

Her kitada yalnizca 6zgiir birer Adem ve
Havva kalsa bile, bu gimdikinden daha
iyi olurdu.

—Thomas Jefferson

Kaczynski’'nin deyimiyle bu kitap, yazarin “daha
onceki caligmalarinin (manifesto olarak da bilinen
Sanayi Toplumu ve Gelecegi ile Technological Sla-
very) ¢ok Otesine gitmektedir.” Ve “son otuz beg yil-
daki yogun bir diigiince ve amacli okumanin son so-
nuglarini temsil etmektedir.”

Kitap baghgindan da anlagilacagi iizere iki
ana bolimden olugmaktadir. Neden teknolojik
sistemden kurtulmaliyiz ve bu nasil bagarilabilir?

Bu iki ana bolim de kendi igerisinde iki
alt-boliime ayrilmaktadir.

Ik ana boliimiin birince alt-bsliimiinde tartiglan
konular, insanlarin neden toplumlarini bilingli bir
plana tabi tutamayacag, belirli bir toplumsal hedef
ya da ulagilmak istenen belirli bir toplumsal yap1
ile ilgili kagit {izerinde yapilan bir planin neden ger-
cek hayatta uygulanamayacagi ve toplumlarin yapi-
simin temel olarak insan isteklerinden bagimsiz bir
sekilde belirleniyor oldugudur. Bu boliimdeki tartig-
malar teknolojik toplumun neden doga ile uyumlu
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yesil bir iitopyaya doniistiiriilemeyecegi konusunda
agiklayicidir.

Ik ana béliimiin ikinci-alt boliimiinde ise tekno-
lojik sistemin neden kaginilmaz olarak Diinya iizerin-
deki tiim vahsi dogay1 yok edecegi tartigilmaktadir.
Sistem yikilmadan faaliyetlerine devam ettigi tak-
tirde, Diinya iizerindeki tiim karmagik yasam form-
lariin ortadan kalktigi ve hatta Diinyanin, biinye-
sinde canliligi miimkiin kilan niteliklerinin yok edil-
digi bir duruma ulagilacaktir.

Kitabin ikinci ana boliimiinde ise teknolojik sis-
temden kurtulmak igin izlenmesi gereken stratejinin
genel bir gergevesi ¢izilmektedir. Kaczynski teknolo-
jik sistemden kurtulmak i¢in, Diinya ¢apinda, Bolse-
vik ve Fransiz devrimlerine benzer bir devrim 6ner-
mektedir. Fakat onun 6nerdigi devrimin, solcu dev-
rim tahayyiillerinin aksine yeni ve iitopik bir diinya
kurma hedefi yoktur. Birinci boliimde anlatilanlar
zaten boyle bir tahayyiiliin imkansizhigin kanitla-
maktadir. Kazcysnki'nin 6nerdigi devrimin tek go-
revi, Diinya iizerindeki tiim yagami ve dolayisi ile
vahsi dogay1 da yok edecek teknoloji makinesinin
durdurulmasidir.

Karacam



On So6z

I. Giintimiizde, modern toplumun o ya da bu se-
kilde felakete dogru gittigini goren ve iistelik iize-
rimizde salinan tehlikeleri birbirine baglayan ortak
ipin teknoloji oldugunu fark eden birgok insan bu-
lunmaktadir.! Bu insanlarin neredeyse tamami asa-
gidaki iki kategoriden birisinde yer almaktadir:

1lki, teknolojinin toplumumuza ve gezegenimize
yaptiklar1 karsisinda dehgete diigen, ancak bu
hususta bir geyler yapmak konusunda kendilerini
gligsiiz hissettikleri i¢in teknolojik sisteme kargi her-
hangi bir eylemde bulunma motivasyonuna sahip
olmayan kigilerdir. Bu kigiler anti-teknolojik bir
kitap okurlar -mesela Jacques Ellul'iin Teknolojik
Toplum’u- ve teknoloji hakkinda kendi endigelerini
belagatli bir gekilde dile getiren bir kisi bulduklari
igin kendilerini iyi hissederler. Ancak kitabin bu
rahatlatic1 etkisi bir zaman sonra geger, teknolojik

1 Bu tarz insanlardan bircok mektup aldim. Ustelik sadece
Birlesik Devletler’de bulunanlardan degil, diinyanin bagka birgok
iilkesinde bulunanlardan da.



diinya hakkinda duyduklar1 hognutsuzluk onlar:
tekrar rahatsiz etmeye baglar ve rahatlamak igin
bagka bir anti-teknolojik kitaba bagvururlar: Ivan
Illich, Kirkpatrick Sale, Daniel Quinn, benim
Sanayi Toplumu ve Gelecedi caligmam ya da bir
bagkasi. Bu bdylece devam edip gider. Bagka bir
deyigle, bu kigiler igin anti-teknolojik literatiir
yalnizca bir terapiden ibarettir: Teknoloji karsi-
sinda duyduklari rahatsizlig1 dindirir, ancak eyleme
gecmeleri konusunda bir etkisi olmaz.

Ikinci kategoride ise modern teknoloji karsisinda
dehsgete diigen ve teknolojik sisteme kargi bir sey-
ler yapmak isteyen, fakat bunun nasil yapilabilecegi
ile ilgili pratik bir fikre sahip olmayan Kkisiler yer
almaktadir. Sadece taktik seviyede bakildiginda, bu
insanlar miikemmel bir pratik zekaya sahip olabilir-
ler; Ornegin, ¢evreye zarar veren 6zel bir probleme
kars: bir gosterinin organizasyonu gibi konularda gok
yetenekli olabilirler. Fakat mesele biiyiik stratejiye?

2 «Taktik”, “strateji”, “biiyiik strateji” en azindan kokenleri
itibari ile askeri terimlerdir. Taktik, 6zel bir muharebenin kaza-
nilmasini icap eden anlik bir amag i¢in kullanilan teknikleri kap-
sar. Strateji, daha genig kararlar ve daha uzun zaman araliklar
ile ilgilenir ve bir ya da bir dizi muharebeyi kazanmak i¢in ge-
rekli hazirliklar: da igerir. Biiyiik strateji, bir ulusun hedeflerinin
savag yolu ile elde edilmesindeki tiim bir siireg ile ilgilenir ve bu
siirecin yalnizca askeri boyutlar: ile degil, ayn1 zamanda politik,
psikolojik, ekonomik vb. faktorleri ile de ilgilenir. Bakinz, 6rnek:
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geldiginde, bu konuda ne yapacaklarini bilemezler.
Belki de ¢ogu, bir ¢evre sorununa kargi ya da tek-
noloji ile alakali bagka bir kotiiliige kars1 kazanilan
herhangi bir zaferin, teknolojik sistem varligim de-
vam ettirdigi miiddetge en iyi ihtimalle gegici bir
zafer olacagimin farkindadir. Ancak, yaptiklari gey-
lerin genel teknoloji probleminin ¢6ziimiine bir ge-
kilde katki sunabilecegini umarken, belirli kotiiliik-
lere kars1 miicadele etmeye devam etmekten daha iyi
bir gey akillarina gelmez. Gergekte, yaptiklar: igler
bir seye yaramaz; hatta zararhdir. Clinkii, dikkatleri
tiim sorunlarin kaynagi olan esas mesele tizerinden
dagitirlar ve insanlarin ilgisinin, teknolojik sistem
varhigimi stirdiirdiigii miiddetge higbir zaman kesin
bir gekilde ¢oziilemeyecek olan sinirli bir takim prob-
lemler iizerinde yogunlagmasina sebep olurlar. Bu
kitabin amaci, insanlara, toplumumuzu gitmekte ol-
dugu yikim siirecinden ¢ikarmak igin yapilmasi gere-
kenler hakkinda pratik ve biiyiik stratejik bir bakis
ile diistinmeye nasil baglayabileceklerini gostermek-
tir.

Gegmis tecriibelerime dayanarak giivenli bir ge-
kilde soyleyebilirim ki, bu kitab1 ortalama bir hizla,

NEB (2003), Vol. 29, “War, Theory and Conduct of’, syf. 647.
“Taktik”, “strateji” ve “biiyiik strateji” terimleri, analoji yolu ile
savag ve askeri konular ile hig ilgisi olmayan baglamlarda da kul-
lanilmgtar.



sadece bir ya da iki kez okuyan hemen hemen herkes
-hatta olaganiistii bir zekaya sahip olanlar bile- iger-
digi 6nemli noktalarin ¢gogunu kagiracaktir. Dolayisi
ile bu kitap, okunacak bir kitap degildir; tipki mii-
hendislik konular: ¢aligilirken kullanilan bir ders ki-
tabi gibi titizlikle ¢alisilacak bir kitaptir. Tabii ki, bu
kitap ve bir miihendislik kitab1 arasinda baz farklar
bulunmaktadir. Bir miihendislik kitabi, mekanik ola-
rak uygulandiginda istikrarh bir sekilde beklenen so-
nuglar1 verecek net kurallar sunar. Fakat bu sekilde
net ve giivenilir kurallar sosyal bilimlerde miimkiin
degildir. Dolayisi ile bu kitaptaki fikirler, mekanik
ve kat1 bir gekilde degil, diisiinceli ve yaratici bir ge-
kilde uygulanmaldir. Fikirlerin zeki bir gekilde uy-
gulanigina, tarih konusunda sahip olunan genig bir
bilgi ve toplumlarin geligimi ve degisimi hakkindaki
anlayig biiyiik katk: sunacaktir.

I1. Bu kitap, daha sonra yayinlamay1 umdugum
daha uzun bir c¢aligmanin, 6nemli bir boéliimii ol-
makla beraber, yalnizca bir béliimiinii temsil etmek-
tedir. Caligmanin en 6nemli bélimiini bir an 6nce
baskiya vermek istedim, ¢linkii teknolojinin biiyii-
mesi ve gevremizin yok edilmesi siirekli artan bir
hizda gergeklesmektedir ve eylem igin organize olma
zamani—olabildigince cabuktur. Ustelik 72 yaginda-
yim ve herhangi bir saglik sorunu nedeniyle ¢aliga-



maz hale gelebilirim. Bu sebeple, en 6nemli malze-
meyi heniiz ¢aligabiliyorken baskiya vermek istedim.

Calismanin tamami -burada yayimlanan ve
heniiz taslak halinde bulunan boliimler ile birlikte-
daha o6nceki caligmalarimin (Sanayi Toplumu ve
Gelecegi ve Teknolojik Kolelik) gok Gtesine gitmek-
tedir ve bir omiirliik diigiince ve okumanin agagi
yukar:i son sonuglarini temsil etmektedir—bunun
son otuz bes senesini yogun bir diigiince ve belirli
bir amaca yonelik okuma olugturmaktadir. Calig-
manin temelleri, biitlin bu yillar boyunca yaptigim
okumalara ve 6zellikle 1998 yilindan beri federal bir
hapishanedeyken gergeklestirdigim okumalara da-
yanmaktadir. 2011 yilina geldigimizde, baglanmasi
gereken 6nemli ucu agik noktalar ve doldurulmasi
gereken bosluklar bulunuyordu; bu ucu acik nokta-
lar1 baglamay1 ve bogluklar1 doldurmayi, istedigim
bilgileri bulup g¢ikartan ve sordugum sorularin
-bazen oldukc¢a zor sorular- neredeyse tamamini
cevaplayan hapishane digindaki birka¢ insanin yiice
goniillii yardimlar: sayesinde bagardim.

Oncelikle Susan Gale’e tesekkiir bor¢luyum. Su-
san bu projede anahtar rolii oynad: ve vazgegilmezdi.
O, herkesten daha fazla problem ¢6zen ve sonug iire-
ten yildiz aragtirmacimdi; diger aragtirmacilarin ga-
ligmalarini miikemmel bir gekilde koordine etti ve
temize ge¢cmenin ¢ogunu halletti.
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Bu projede Susan’dan sonra gelen en 6nemli kisi
Dr. Julie Ault’tur. Julie, gesitli boliimlerin taslakla-
rin1 okudu ve konular1 agiklama seklimdeki birgok
zayif nokta tizerine dikkatimi ¢ekti. Bunlari, hepsini
istedigim gibi (ya da muhtemeldir ki onun arzu ettigi
gibi) diizeltmig olamasam da, gidermeye caligtim.
Bununla birlikte Julie, el yazmalarinin hazirlanmasi
hakkinda ¢ok degerli tavsiyelerde bulundu.® Fakat
hepsinden 6nemlisi, Julie Ault gibi entelektiiel bir
devin yanimda olmasinin vermis oldugu cesaretti.

Susan haricinde bagka bazi kisiler de, istikrarl
bir galigma ile, aragtirma konusunda 6nemli katki-
larda bulundular: Brandon Manwell, Deborah
G. G. Gomez, Valerie vE__ ve ismi burada anilma-
yacak bagka bir kigi daha. Patrick S ve isminin
burada gegmesini tercih etmeyen bir kisi daha, ce-
sitli yardimlarinin yaninda kritik énemde finansal
destekte bulundular.

Yukarida adi gegenler projeye biiyilik katkilar
yapmig kigilerdir, ancak katkilar1 daha kiiciik olan
dokuz kisiye daha tesekkiir borcluyum: Blake
Janssen, Jon H__ ve Philip R, her biri, benim
igin bazi bilgileri bulup ¢ikardilar; Lydia Eccles,

3 Mevcut calisma icin el yazmasim ¢abucak hazirlamak ge-
rektiginden, Julie Ault’un el yazmasi hazirlanisi ile ilgili tavsiye-
lerini g6z ardi etmek zorunda kaldim. Séylememe gerek yok ki,
Julie, bu nedenle olugabilecek hatalardan sorumlu degildir.
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Dr. David Skrbina, Isumatag (mahlas) ve Ultimo
Reducto (mahlas) kimi noktalara dikkatimi ¢ektiler
ya da yararl buldugum bazi makalelerin kopyalarini
gonderdiler; Lydia, bagka bazi yardimlarda daha
bulundu ve Dr. Skrbina’min bir asistam Uciincii
Boliim'iin ve Ek Ug¢’iin ilk taslaklarini temize cekti.
Hukuki cephede, iicret almadan yardimlarini sunan
iki avukata tesekkiir bor¢luyum. Nancy J. Flint’e
telif hakkinin alinmasi ve Edward T. Ramey’e ise
bu kitabin hazirlanig1 iizerindeki biirokratik engelin
kaldirilmas: konusunda.

Hepsine tegekkiirler!

III. Almis oldugum yiice goniillii yardimlara rag-
men, birgok noktada giivenilirligi giipheli kaynak-
lara bagvurmak zorunda kaldim: Medya raporlari
(tiimil ¢ogunlukla sorumsuz bir gekilde hazirlanir!)
ya da kisa olmak zorunda olduklar icin igledikleri
konulardan ancak 6zet bir gsekilde bahseden ansiklo-
pedi makaleleri gibi. Yukarida zikredilen kigilerden
higbiri, bu kitapta bu sebeple olusabilecek hatalar-
dan sorumlu degildir. Yalnizca 2011 yilindan beri za-
manlarinin ve gabalarimin hatir1 sayilir bir kismim
bu ige adayarak benim igin arastirma yapabilecek
insanlarla calisiyorum ve aymi zamanda bu Kkisile-
rin hepsi, ekmeklerini kazanmak gibi, hayatlarinin
diger gerekli vecheleri ile de ilgilenmek zorundalar.
Siipheli kaynaklara dayandigim her bilgi i¢in onlar-
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dan saglam kaynaklar bulmalarini isteseydim, bu
kitabin yaymlanmas: yillar mertebesinde gecikirdi.
Kimi noktalarda bagvurmak zorunda kaldigim siip-
heli kaynaklarin bu kitapta one siiriilen argiimanlari
ya da ulasilan sonuglar1 kokli bir gekilde zayiflata-
caklarini diiglinmiiyorum. Bagvurdugum kimi bilgi
pargaciklar: yanlig ya da yanltic1 giksa dahi, bunlar
kitabin temel iskeletini sarsmayacaktir.

IV. Abntilama izerine mot. Dipnotlarda bilgi
kaynaklarini genellikle yazarin soyadin ve sayfa nu-
marasini vererek belirttim. Okuyucu yazarim adinin
tam halini, alintilanan kitabin ya da makalenin bag-
Ligimi, yaymlanma yilini ya da diger gerekli bilgileri
kitabin sonunda yer alan Alintilanan Eserler Lis-
tesi’'nde yazarin ismine bakarak bulabilir. Eger bir
kaynak yazarin adi olmadan gegiyorsa bu durumda
okuyucu, kaynak ile ilgili ekstra bilgilere ulagmak
i¢in Alintilanan Eserler Listesi’nin sonunda yer alan
yazar ismi ge¢cmeyen caligmalar listesine bagvurabi-
lir.

Notlarda iki kisaltma sik olarak kullanilmigtir:

“STVG,” bana ait olan ve Ingilizce’de sadece bir
dogru versiyonu Technological Slavery (Feral House,
2010) kitabimin 36-120. sayfalarinda yayinlanan Sa-
nayi Toplumu ve Gelecegi’ni ifade etmektedir.

“NEB”, The New Encylopaedia Britannica, Fifte-
enth Edition’u ifade etmektedir. Fifteenth Edition
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bir kag kez degigtirilmigtir, dolayist ile “NEB” sonra-
sinda parantez igerisinde belirtilen tarih, alintilanan
“NEB”in hangi versiyon oldugunu ifade etmektedir.
Ornegin “NEB (2003)”, The New Encyclopaedia Bri-
tannica” main 2003 telifli versiyonunu ifade etmekte-
dir.

Ted Kaczynski
May1s 2014
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Birinci Bolim:
Toplumlarin Geligimi
Bilingli Bir Kontrole
Tabi Tutulamaz

Adonde un bien se concierta
Hay un mal que lo desvia;

Mas el bien viene y no acierta, Y el mal
acierta y porfia.

—Diego Hurtado de Mendoza
(1503-1575)*

Bugiin ve ge¢mis tizerinde ne kadar ¢ok
diigiiniirsem, insanlarin her alandaki

! Redondilla, in Barja, syf. 176. Serbest geviri: “Tyi i¢in plan
yapildiginda, bir kotiiliik saptirir onu. Iyi gelir fakat etki etmez,
kotii ise etkili ve siireklidir.”’
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planlar1 ile alay etmelerinden o kadar
¢ok etkileniyorum.

—Tacitus?

I. Cok sayida ampirik kanitin bulundugu 6zel du-
rumlarda, bir toplumun davranigi ile ilgili giivenilir,
kisa vadeli tahminlerde bulunmak ya da bu davra-
mslar1 kisa vadede kontrol etmek miimkiin olabilir.
Ornegin, ekonomistler faiz oranlarinin yiikselmesi-
nin ya da diismesinin modern endiistriyel toplum
iizerindeki anlik sonuglarini tahmin edebilirler. Boy-
lece, faiz oranlarim yiikseltip algaltarak, enflasyon
seviyesi ve igsizlik oranlar: gibi degigkenleri maniple
edebilirler.® Dolayh sonuglar1 tahmin etmek daha
zordur ve ¢ok daha ayrintili finansal manipiilasyon-
larin sonuglarinin ne olacag ise kaba varsayimlar-
dan ibarettir. ABD hiikumetinin ekonomi politika-
larinin bir¢ok polemigin konusu olmasi bu yiizden-
dir: Bu politikalarin sonuglarinin tam olarak neler
olabileceginin bilgisine kimse sahip degildir.

2 Tacitus, Book ITI, Chapt. 18, syf. 112.

3 Bu meselenin epey basitlestirilmis bir halidir, ancak amac-
larimiz igin gergege yeteri kadar yakindir. Bakiniz: NEB (2003),
Vol. 4, “Federal Reserve System,” syf. 712, ve Vol. 8, “monetary
policy,” syf. 251252; WorldBookEncylopedia, 2011, Vol. 7, “Fede-
ral Reserve System,” syf. 65.

16



Elde ¢ok sayida ampirik kanitin bulunmadigi
ya da uzun vadeli etkilerin s6z konusu oldugu
durumlarda bagarili tahminlerde bulunmak -ve
dolayist ile toplumun gelismesini bagarili bir sekilde
yonlendirmek- cok daha zordur. Aslinda bu gibi
durumlarda basgarisizlik bir normdur.

e M.O. ikinci yiizyihn ilk yarisinda, Roma top-
lumunun o doénemde baglamakta olan g¢iirtimesini
engellemek amaciyla agir1 tiiketimi sinirlandiracak
bazi yasalar devreye sokuldu. Bu tip kanunlarda ge-
nel olarak goriildiigii gibi, bu yasalar beklenen etkiyi
yaratmakta basgarisiz oldular ve Roma toplumunun
ciiriimesi devam etti.* M.O. birinci yiizyilm basla-
rinda Roma, politik olarak istikrarsiz bir duruma
gelmigti. Lucius Cornelius Sulla, komutasindaki as-
kerlerin yardimi ile sehrin yonetimini ele gecirdi; mu-
halefeti fiziksel olarak yok etti ve istikrarli bir yone-
timi yeniden tesis etmek amaci ile kapsamli bir re-
form faaliyeti yiiriittii. Fakat Sulla’nin miidahalesi
durumu daha da kotli hale getirdi; ¢linkii “hukuk
devletinin savunucularini” oldiirmiigtii ve senatoyu,
“aristokrasinin en iyi {iyelerine ilham veren gérev bi-
linci ve kamu hizmeti kavraminin tam tersi gelenek-
lere sahip vicdansiz kisiler” ile doldurmustu.’ Sonug

4 NEB (2003), Vol. 20, “Greek and Roman Civilization,” syf.
295—9~6.
° Age., syf. 304-05.
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olarak, Roma’nin politik sistemi ¢iiriimeye devam
etti ve M.S. birinci yiizyilin ortalarina gelindiginde
Roma’nin geleneksel cumhuriyet hitkumeti esas ola-
rak ¢6kmiis durumdaydi.

e M.S. 9. yiizyilda Italya’da baz krallar, aris-
tokrasinin koyliiler iizerindeki bask: ve sémiiriisiinii
kisitlayacak yasalar yliriirliige koydular. “Ancak bu
yasalar bir ige yaramadi ve aristokrasinin toprak {ize-
rindeki hakimiyeti ve politik egemenligi artmaya de-
vam etti.”

e Simén Bolivar, Ispanya’nin Amerikan koloni-
lerinin bagimsizliklarimi kazandiklar: devrimsel sii-
reclerin en énemli lideri idi. Istikrarh ve “aydinlan-
mig” bir devlet yapisinin Ispanyol Amerikasinda ha-
kim olmasini istedi ve bunun i¢in ¢aba harcadi; fa-
kat bu siliregte o kadar bagarisiz oldu ki, 1830 y1-
lindaki 6liimiinden kisa bir siire 6nce, hayal kirik-
lig1 i¢inde sunlar1 yazdi: “Bir devrime hizmet eden-
ler, denizi siirenler gibidir.” Bolivar daha sonra su
tahminde bulundu: “Ispanyol Amerikasi, kacinilmaz
bir gekilde, dizginlerinden kurtulmus bir kalabaligin
eline diigecektir. Sonrasinda y6netimi, tiim irklardan
ve renklerden adi tiranlar ele gegirecektir. Her tiirlii
su¢ ve acimasizlik tarafindan tiiketilmis bir hale ge-
lecegiz ve Avrupalilar bizi fethetmeye tenezziil dahi

6 NEB (1997), Vol. 22, “Italy,” syf. 195.
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etmeyecekler...”” Bolivarin bu tahmininin, bunlar
yazarken iginde bulundugu duygu yogunluguna at-
fedilebilecek abartilar diginda, 6liimiinden bir buguk
asir sonra (kabaca) dogru giktig sdylenebilir. Fakat
Bolivar’in boyle bir tahmine yalnizca gok geg bir ta-
rihte ulagtigina dikkat edin ve {istelik yapmis oldugu
bu tahmin herhangi bir 6zel durumdan bahsetmeyen
genel bir tahmindir.

e Birlesik Devletler’de 19. yiizyilda bazi1 hayirse-
verler ve konut reformcular1 tarafindan desteklenen
isci-evleri projeleri bulunmaktaydi. Hedefleri, isgile-
rin yagam kosullarinin iyilegtirilmesine yonelik ¢aba-
larin, yilik %5 kar oranlar1 ile uyumlu bir sekilde
gergeklegtirilebilecegini gostermekti.

Reformcular, model konutlarin, ev sahiplerinin
uymak zorunda kalacaklar: standartlar: rekabet ko-
sullarinin bir geregi olarak olusturacaklarina inani-
yorlardi. Konut problemini ¢ézmek igin geligtirilen
bu ¢oéziim maalesef ige yaramadi. Sehirde yasayan
isci kitleleri sadece kar amaci ile igletilen konutlara
tikistirildilar.®

Insanlarin, toplumlarin gelisimini yonlendirme
kabiliyetlerinde yiizyillar boyunca herhangi bir
gelisme  kaydedemedikleri gozlenmektedir. Bu

7 Simon Bolivar, Gen. Juan Jose Flores’e mektup, Nov. 9,
1830, Soriano, syf. 169.
8 Heilbroner & Singer, syf. 122.
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dogrultudaki gorece yeni (1950 sonrasi) girigimler,
onceki zamanlarda denenenlere nazaran ilk bakigta
daha karmagik ve sofistike goziikebilir; fakat daha
bagarili olduklar1 sGylenemez.

e Birlesik Devletler’de 6011 yillarin ortasinda Bag-
kan Lyndon Johnson onciiliigiinde uygulanan sos-
yal reform programlari, sug, uyusturucu kullanimi,
fakirlik ve gecekondulagma gibi toplumsal problem-
lerin sebeplerinin ne olduguna ve bu problemlerin
nasil ¢oziilebilecegine dair inaniglarin, ¢ok diigiik bir
gerceklik payma sahip olduklarini gésterdi. Ornegin,
hayal kirikligina ugramig bir reformcu sunlar: sylii-
yor:

Bir zamanlar, problemli aileleri o kotii kenar ma-
hallelerden bir kez ¢gikardigimizda peder beyin uyus-
turucuyu birakacagini, annenin ortalikta slirtmeye
son verecegini ve ¢ocugun elindeki bicag: atacagin
diigiintirdiik. Ve onlar1 modern mutfak ve eglence
merkezleri ile donatilmig giizel apartmanlara yerles-
tirdik. Ancak gelin goriin ki, her zaman olduklar:
bas belalar1 olmaya devam ettiler.’

Bunlar, her tiirlii reform programimin biitiiniiyle
bagarisiz oldugu anlamima gelmez; fakat genel ba-
sar1 seviyesinin muazzam digiikliigii, reformcularin,
¢ozmek istedikleri toplumsal problemleri ortadan

9 Patterson, syf. 402-3.
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kaldirmak i¢in ne yapilmasi gerektigini bilemeyecek
kadar toplumsal dinamiklerden bihaber olduklarini
gostermektedir. Az bucuk bir basar1 elde ettikleri
durumlarda ise bu, muhtemelen, sanslar1 yaver
gittigi icin boyle olmustur.'”

Yukaridakilere benzer daha bagka bir¢ok 6rnek
verilebilir. Aym zamanda, toplumsal geligimin kont-
rol edilmesi ile ilgili girisimlerde en yakin hedeflere
ulagilan 6rnekler de verilebilir. Fakat bu durumlarda
toplumun biitlinlinde ortaya cikan uzun vadeli et-
kiler, reformcularin ve devrimcilerin bekledikleri ve
arzu ettikleri gibi olmamigtir.*t

e Atinali devlet adami Solon'un yasalar1 (M.O.
6. yiizyil) Attika’da hektomarji (kabaca sertlik ola-
rak adlandirilabilir) ortadan kaldirirken, aristokrasi-
nin zenginligini ve ayricaliklarini biiyiik oranda ko-
rumay1 hedeflemigti. Bu agidan degerlendirildiginde
yasal degisikliklerin bagarili oldugu soylenebilir. Fa-
kat ayni zamanda Solon’un kesinlikle onaylamaya-
cagl, ongoriilmemis baz1 sonuglara da sebep olmus-
lardir. “Serflerin” 6zgiirliigiine kavusmasi emek kit-
ligina yol agmig ve bu durum da Atinalilar1, Attika

10 Olaylar Patterson tarafindan anlatilmaktadir, syf. 396-
405, olaylardan g¢ikarilan sonuglar bana aittir.

11 Kaczynski, syf. 279'da belirtildigi gibi, bu kuralin en azin-
dan 3 kategoriden olusan istisnalar1 bulunmaktadir. Fakat bu is-
tisnalarin mevcut boliimle ¢ok az bir ilgisi bulunmaktadir.
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digindan kole satin almaya ya da yakalamaya sevk
etmigtir ve bdylece Atina, bir kéle toplumuna doniis-
miigtiir. Solon’un yasal reformlarinin bir diger do-
layli sonucu, Atina’y1r M.O. 6. yiizyiin 6nemli bir
boliimiinde yoneten Pesistratid “tiranlik” (popiilist
diktatorliik) olmugtur.'?

e Avrupa tarihinin en parlak devlet adamlarin-
dan birisi olan Otto von Bismarck, etkileyici bir ba-
sarilar listesine sahiptir. Bagka bazi basgarilari ile bir-
likte;

e 1867-1871 yillar1 arasinda Alman birligini sag-
ladi.

e 1870-71 Fransa-Prusya savagim ¢ikardi, fakat
sonrasinda barig igin sarf ettigi cabalar ile Av-
rupa’li liderlerin saygisini kazandi.

e Almanya’nin sanayilesmesini bagarihi  bir

sekilde destekledi.

e Buna benzer yontemler ile monarsi adina orta-
siiflarin destegini elde etti.

12 NEB (2003), Vol. 20, “Greek and Roman Civilizations,”
syf. 228-29. Starr, syf. 314, 315, 317, 334 & not 8, syf. 350, 358’
de bakiniz.
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e Boiylece Bismarck en Onemli hedefine ulagti:
Almanya’nin demokratiklegsmesini (gegici ola-
rak) onledi.

e Bismarck’in Almanya igin kurdugu politik
yapt -1890 yilinda istifa etmek zorunda
kalmasima ragmen- 1918 yilinda Almanya’nin
1. Diinya Savagi'ndaki yenilgisi ile yikilana
kadar ayakta kalmigtir.'3

Olaganiistii bagarilarina ragmen Bismarck, baga-
1181z oldugunu diigiiniiyordu ve 1898 yilinda mutsuz
bir yagli adam olarak 6ldii.'* Almanyanin onun iste-
digi yoldan gitmedigi acikti. Almanya’nin demokra-
tiklegsme yoriingesine dogru siiriiklenmesi muhteme-
len onu en g¢ok kizdiran seydi. Ancak gelecegi gore-
bilseydi hayal kirikliginin derinligi daha da artarda.
Bismarck’in Almanya’y1 1890 yilina kadar y6netme-
digi bir durumda Almanya’nin tarihinin o yildan iti-
baren nasil bir seyir izleyecegini tartigmak ancak bir
spekiilasyon olabilir. Fakat Bismarck’in, Almanya’y1
kendi arzu ettigi hedefe ulagacak rotaya koyamadigi

13 NEB (2003), Vol. 20, “Germany”, syf. 114.

4 NEB (2003), Vol.15, “Bismarck,” syf. 124. Bismarck’in ge-
nel olarak kariyeri i¢in bknz. age., syf. 121-24; age., Vol. 20, “Ger-
many,” syf. 109-114; Zimmermann, Chapts. 1&7; Dorpalen, syf.
219-220, 229231, 255-56, 259-260 & note 53.

23



kesindir. Ciinkii Bismarck, korkung 1914-18 savagin-
dan, Almanya’nin bu savagtaki felaket yenilgisinden
ve Adolf Hitler’in bunlar1 takip eden yiikselisinden
dehgete diigerdi.

e Birlesik Devletler’de reformcularin arzusu,
“Prohibition” uygulamasimin (alkollii igkilerin {ireti-
minin, satiginin ya da taginmasinin yasaklanmasi)
anayasada yapilan bir ek ile yiiriirliige girmesini
sagladi. Prohibition, anlik hedeflerinin gerceklegsme-
sinde kismen bagarili idi; ¢linkii “agagl” smiflarin
alkol tiiketimi ve alkol baglantili hastaliklar ile
Oliimlerin orani azalmigty; {istelik “kumarhaneler
de ortadan kalkmisti.” Ancak bunlarla birlikte,
Prohibition, sug cetelerine, alkollii igkilerin yasa
dis1 yollardan iiretimi ya da iilkeye sokulmasi yol-
lar1 ile muazzam kar olanaklari sunmustu; béylece
Prohibition, organize sucun gelismesine biiyiik
katk: yapmis oluyordu. Bunlara ek olarak, bagka
agilardan saygi deger insanlarin yasa digi ickilere
ulagmak amaci ile yozlagmasina sebep oluyordu.
Yasagin ciddi bir yanlig oldugu anlagildi ve 1933
yilinda bagka bir anayasal ek ile ylirlirliikten
kaldirilds.'®

15 Constitution of the United States, Amendments XVIII &
XXI. Patterson, syf. 167-69. NEB(2003), Vol. 29, “United Sta-
tes of America,” syf. 254-55. Vergano, syf 3A’da, Loyola Univer-
sity Chicago’dan Arthur Lurigo’nun su sozlerini aktarmaktadir:

24



e 20. yiizyilin ikinci yarisinda uygulanan sézde
“Yesil Devrim” -tarimda yeni tekniklerin ve yeni ge-
ligtirilmis, yiliksek verimlilige sahip tahil gesitlerinin
kullanilmasi- daha bol hasatlara imkan taniyarak,
Uciincii Diinya {ilkelerindeki achigi ortadan kaldira-
cakti. Ki gercekten hasatlardan daha bol {iriin alin-
masini sagladi. Fakat: “Yesil Devrim, toplam ulu-
sal tahil {iretimi rakamlarina bakildiginda bir ba-
sar1 gibi goziikse de, topluluklar ve bireysel insanlar
perspektifinden bakildiginda sebep oldugu problem-
ler bagarilarinin ¢ok Stesindedir.” Diinyanin cesitli
bolgelerinde Yesil Devrim’in yol agtiklar: bir felake-
tin sebep olacagi sonuglarin hig¢ gerisinde degildir.
Ornegin Pencap’ta (bir béliimii Hindistan, diger bir
boliimii ise Pakistan’da yer alan bir bolge) Yesil Dev-
rim; “binlerce hektar verimli topragr” mahvetti, su
rezervlerinin kritik bir diigiigiine, su kaynaklarinin
tarim ilaclar1 ve kimyasal giibreler ile kirlenmesine,
bir gok kanser vakasima (yiiksek ihtimalle kirlenmig
sudan kaynaklanmaktadir) ve intiharlara sebep oldu.
“‘Yegil devrim bize sadece ¢okiis getirdi.” diyor Jar-
mail Sigh... ‘“Topragimizi, ¢evremizi ve su kaynaklari-
miz1 mahvetti. Eskiden kdylerimizde insanlarin gelip

“Yasak... niifusun genelinin nefretini kazanmas1 bakimindan ve
organize sugun Chicago’da politik bir temel kazanmasina sebep
olmasi agisindan 6zeldir.”

16 Naruo Uehara, syf. 235.
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eglenebilecegi festivallerimiz olurdu. Simdi hastane-
lerde toplaniyoruz.’”7

Diinyanin bagka bdlgelerinden de, Yesil Dev-
rim’in sebep oldugu degigen yogunluktaki olumsuz
sonuglar1 ortaya koyan raporlar gelmektedir. Bu
sonuglar; ekonomik, davranigsal ve tibbi etkilerin
yaninda gevreye olan tahribati da kapsamaktadir.
(Collesme gibi.)™®

e 1953 yilinda ABD bagkam Eisenhower “Ba-
rs I¢in Atom” programim baslatti; bu program
kapsaminda uluslar, niikleer bilgileri ve malzeme-
leri, uluslararasi bir kurulugun kontroliinde ortak
bir havuzda toplayacaklardi. 1957 yilinda, atom
enerjisinin bariggll kullanimini  desteklemek igin
Uluslararast Atom Enerjisi Kurumu kuruldu. 1968
yilinda Birlegsmis Milletler Genel Kurulu, imzacila-
rin, niikleer silah geligtirmemeyi taahhiit etmeleri
halinde yalnizca bariggil amaclar i¢in kullanilacak
niikleer teknolojiyi hazir olarak alacaklar1 “silahsiz-

17 Bourne, syf. 46-47.

18 Ornegin: Sohail Ejaz vd., syf. 98-102 (Pakistan, tibbi et-
kiler); Yukinori Okada & Susumi Wakai, syf. 236-242 (Tayland,
ekonomik ve tibbi etkiler); Naruo Uehara, syf. 235 (belirtilmemis
iilkelerde ¢ollegme ile birlikte muhtelif etkiler); Aditya Batra (Sri
Lanka, tibbi etkiler); Guillette vd., syf. 347-353 (Meksika, tibbi
ve davramgsal etkiler); Watts (tiim c¢aligma) (muhtelif iilkeler,
mubhtelif etkiler).
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lanma” antlagmasini onayladi.!* Bu programa 6n
ayak olan insanlarin su gercegi fark edecek kadar
tarih bilgisine sahip olmasi gerekirdi: Uluslar imza-
ladiklar1 antlagmalara, kendi gikarlarina (genellikle
kisa vadeli gikarlar) hizmet ettiklerini diigiindiikleri
siirece (ki bu siire de genellikle pek uzun degildir)
sadik kalirlar. Fakat anlagilan o ki soyle bir var-
sayimda bulunmuslardir: Niikleer teknolojiyi alan
uluslar bundan ¢ok minnettar kalacaklar, bu tekno-
lojinin bariggil kullanimina yonelik igbirliginden ¢ok
mutlu olacaklar ve boylece giice yonelik hirslarim
ve tarih boyunca gittikce daha yikici silahlarin
geligtirilmesine sebep olmug amansiz rekabetleri,
sonsuza dek, bir kenara birakacaklar.

Bu fikir, Robert Oppenheimer ve Niels Bohr gibi,
ilk atom bombasinin olusturulmasina katk: yapmaig
bilim adamlarindan ¢ikmisa benziyor.?’ Fizikcilerin
boylesine safca bir fikir ile gelmeleri gayet olagan bir
durum; c¢linkii doga bilimleri uzmanlari, hemen he-
men her zaman, insan meseleleri konusunda biiyiik
bir cahillik igerisindedirler. Asil sagirtici olan, tecrii-
beli politikacilarin béyle bir fikrin peginden gitmis
olmalaridir. Fakat unutulmamalidir ki, politikacilar

19 NEB (2003), Vol.4, “Eisenhower, Dwight D(avid),” syf.
405; vol.18, “Energy Conversion,” syf. 383; Vol. 29, “United Nati-
ons,” syf. 144.

20 Smith & Weiner, syf. 271, 291, 295, 310, 311, 328.
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birgok seyi gercekten inandiklari i¢in degil propa-
ganda amaci ile yaparlar.

“Baris Icin Atom” fikri -bir siireligine- ise yaradi.
Yiiz kirka yakin iilke silahsizlanma antlagmasini
1968 yilinda imzaladi (bunu diger {ilkeler takip etti)
ve niikleer teknoloji diinyada yaygmlk kazandi.?!
Iran, 1970’lerin baginda ABD’den niikleer teknoloji
alan {ilkelerden bir tanesi idi.?> Bu teknolojiyi
alan iilkeler, bunu niikleer silah geligtirmek igin
kullanmadilar. En azindan hemen kullanmadilar.
Tabi ki sonrasinda neler oldugunu biliyoruz. “Re-
alist politikacilar ve diplomatlar [Henry Kissenger
gibi] niikleer silahlarin yayilmasinin bir ‘sigrama
noktasina’ dogru hizla yaklagtigini ve bu noktanin
otesinde bu yayilmayr durdurmanin imkansiz
olacagini s6ylemektedirler.” “Amerikan soguk savag
gilivenlik miiesses nizaminin niikleer caydiriciliga
inanan bu yiiksek kredili eski kurtlar” simdilerde
bu tiir silahlarin “tolere edilmesi imkansiz bir
risk unsuru” haline geldigini iddia etmektedirler.??
Ve bunun haricinde, niikleer enerjinin barisgil
kullanimindan kaynaklanan radyoaktif atigin nasil

21 NEB (2003), Vol. 29, “United Nations,” syf. 144.

22 F. Zakaria, syf. 34.

2 The Economist, June 18, 2001, “Move the base camp,” syf.
18, 20 ve “The growing appeal of zero,” syf. 69.
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yok edilecegi ile ilgili rahatsiz edici problem hala
¢oziilebilmig degildir.>*

“Baris I¢in Atom” fiyaskosu gosteriyor ki, insan-
larin, toplumlarin gelisimini yonlendirme kabiliyetle-
rinde herhangi bir ilerleme olmamigtir; tam aksine,
gercekte bu alanda bir gerilime yaganmigtir. Ne So-
lon ne de Bismarck “Barig Icin Atom” gibi aptalca
bir geyi desteklerdi.

II. insanlarin, toplumlarin gelisme siireclerini
yonlendirme kabiliyetlerinde ilerleme kaydedeme-
melerinin gii¢lii bir takim sebepleri bulunmaktadir.
Bir toplumun gelisimini kontrol edebilmek icin,
gerceklegtirdiginiz herhangi bir eyleme kars1 toplu-
mun nasil bir tepki verecegini tahmin edebilmeniz
gerekir. Ve bu tarz tahminlerin, genelde, bir hayli
giivenilmez olduklar1 goriilmiigtiir. Insan toplumlar
karmagik sistemlerdir -teknolojik agidan gelismis
topluluklar ise en karmagiklaridir- ve karmagik
sistemlerin davraniglarini tahmin etmek, o anki
bilgimizin ya da teknolojik gelismemizin eksikligine
baglh olmayan giigliikler ihtiva etmektedir.

Beklenmedik sonuclar, teknolojinin tasarimi ve
kullanimu ile ilgili ¢ok iyi bilinen bir problemdir. Bek-
lenmedik sonuglarin pek ¢ogunun neden ortaya cik-

24 Bknz. Kaczynski, syf. 314-15, 417-18; “Radioactive fuel
rods: The silent threat,” The Week, April 15, 2001, syf. 13.
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tig1 agiktir: S6z konusu olan sistemler karmagiktir,
birgok bilegen arasindaki iligkiler ve geri bildirimler
s6z konusudur. Bu tarz bir sistem iizerinde gergek-
lesen herhangi bir degisim, tahmin edilmesi gii¢ bir
dizi etkiye yol acar; bu durum, insan davraniglarinin
s6z konusu oldugu durumlarda daha da gecerlidir.?®

Ekonomide yaganan problemler, modern insan
toplumu gibi oldukg¢a karmagik bir sistemin davra-
niginin tahmininin ve kontroliiniin imkansiza yakin
derecede zor olacag ile ilgili bir fikir verebilir. Mo-
dern bir ekonominin, verimliligi maksimize edecek
sekilde rasyonel olarak planlanamayacag: ikna edici
bir tarzda vurgulanmisgtir; ¢iinkii béyle bir plani uy-
gulama gorevi, asir1 derecede karmagik olacaktir.?S
Sadece ABD ekonomisindeki fiyatlarin rasyonel bir
sistem dahilinde hesaplanmasi, muhafazakar bir tah-
minle 6x1013 (60 trilyon) adet olacag: tahmin edi-
len es zamanl denklemin manipiilasyonunu gerekti-
recektir.?’” Bu yalnizca fiyatlar: belirlemek ile ilgili
ekonomik faktorleri hesaba katmaktadir ve ekonomi

% Joy, syf. 239.

26 Steele, syf. 5-21. Serbest pazarim, bir ekonominin verimli-
ligini “otomatik olarak” maksimize eden bir mekanizma sundugu
iddia edilmigtir. Bu goriis kanitlanmamigtir ve muhtemelen isa-
betli olmaktan uzaktir. Fakat agir1 karmagikligin rasyonel olarak
planlanmig ekonomileri imkansiz kildig1 argliman: ¢ok giicliidiir.

27 Age., syf. 83. Stigler, syf. 113.

30



ile devaml bir iligki igerisinde bulunan psikolojik,
sosyolojik, politik vb. gibi sayisiz faktorii yok say-
maktadir.

Toplumumuzun davraniginin, milyon trilyon
sayida simiiltane denklem ile tahminin miimkiin
olabilecegi ve bu hesaplamalarin yapilabilecegi
yeterli hesap kabiliyetinin elde bulundugu gibi
son derece olasilik digs1 bir varsayimda bulunsak
dahi, uygun rakamlarin bu denklemlere iglenmesi
icin gerekli olacak verilerin toplanmasi imkansiz
olacaktir.?® Ozelikle, tahminlerin yeteri kadar
uzun bir zaman araliginda gegerli olabilmesi igin,
toplanan verilerin imkansiz seviyede yiiksek bir
hassasiyet standardini tutturmas: gerektigi diistiniil-
diigiinde. Meteorolog Edward Lorenz, elde edilen
verilerdeki en kiiciik sapmanin dahi karmagik bir
sistemin davranigi hakkindaki tahminleri tamami
ile gegersiz kilabilecegine genig dikkatleri ¢eken ilk
kisi olmustur. Bu hadiseye, Lorenz’in 1972 yilinda
Amerikan Bilim Geligtirme Dernegi'nde verdigi
“Tahmin Edilebilirlik: Bir Kelebegin Brezilya’da
Kanat Cirpmasi Texas’ta Kasirgaya Mi Sebep
Oluyor?” isimli bir konugmas1 vesilesi ile “kelebek
etkisi” ad1 verilmistir.? Lorenz’in calismasinin “kaos

9

28 “By bilginin toplanabilecegini varsaymak ‘sagmaliktr’... .
Steele, syf. 83
29 Konusmanin metni Lorenz’de bulunabilir, syf. 181-84.
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teorisinin” geligtirilmesine ilham verdigi diistiniil-
mektedir®®—kelebek etkisinin “kaotik” davranigin
bir 6rnegi olmasi anlaminda.

Kaotik davranig karmagik sistemler ile sinirli de-
gildir; siirpriz bir gekilde, basit sistemler de kaotik
davranabilmektedir.?! Encyclopaedia Britannica bu
durumu saf matematik bir 6rnekle gdstermektedir.
A ve Xo takip eden egitsizlikler ile tamimlanan iki
say1 olsun: 0<A <4 ve O<Xo<1. Ve takip eden denk-
leme gore bir say1 dizisi tiiretilsin: Xn+1 = A*Xn(1-
Xn). A’'nin belirli degerleri igin say1 dizisi kaotik bir
sekilde davranmaktadir (mesela A=3,7 degeri igin).
Say1 dizisinde tahmin edilebilecek rakam sayisinda
lineer bir artig gerceklestirebilmek icin, Xo ile ilgili
yapilacak tahminlerin hassasiyetinin {istel olarak ar-
tirilmas1 gerekmektedir. Bagka bir deyisle, dizenin
n’inci terimini tahmin etmek icin, Xo’in degeri, k bir
sabit olmak iizere, 10-kn hata payini agmayacak bir
sekilde bilinmelidir.??> Bu, kaotik sistemlerin genel
bir karakteristigidir: Tahmin araliginda yapilmak is-
tenen herhangi bir kiigiik genisgletme, veri hassasiye-
tinde iistel bir iyilestirmeyi gerektirmektedir.

30 Time, May 5, 2008, syf. 18. The Week, May 2, 2008, syf.
35.

31 NEB (2003), Vol. 3, “chaos”, syf. 92.

32 Age., Vol. 25, “Physical Sciences, Principles of,” syf. 826.
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Tim kaotik sistemler, baglangi¢ noktasi
ile ilgili sahip oldugumuz bilginin her
bir ekstra ondalik basamaginin tahmin
edilebilirlik ufkumuzu yalmzca kiigiik
bir derece artirdigi bir karakteristigi
paylagirlar. Pratik olarak, tahmin edi-
lebilirlik ufku asilamaz bir bariyerdir.
Kaos olarak nitelendirilebilecek non-
lineerlige sahip sistemlerin sayisinin
ne kadar fazla oldugu anlasildiginda,
tahminlerin, tahmin edilebilirlik ufku
tarafindan biiyiik oranda kisitlanarak
kiigiik bir araliga hapsedildigi gercegi
kabul edilmek durumundadir. Biitiin-
liikkli bir anlayisin, ¢ogu zaman igin bir
deneme yanilma siireci olarak kalmasi
zorunludur; tahmin ile gercekligin
birbirinden tamami ile ayrildigi du-
rumlarda, gozlem ve deneye siklikla
bagvurulan kesin olmayan bir siireg
olmak durumundadir.?

Heisenberg Belirsizlik Tlkesi’nin fiziksel fenomen-
lerin tahmin edilmesinde kullanilan verilerin hassa-
siyetine kesin bir sinir koydugunun vurgulanmasi
gerekir. Atom-alt1 parcaciklarin s6z konusu oldugu

3 Age., syf. 826-27.
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kimi olaylarin tahmin edilemez oldugu anlamina ge-
len bu prensip, diger bilinen fizik kanunlarindan ma-
tematiksel olarak ¢ikarilmaktadir; bu sebeple, atom-
alt1 diizeyde bagarili tahmin, fizik kanunlarimin ih-
lali anlamina gelmektedir. Ciplak gozle goriinebilen
bir sistemin davranigi hakkinda bir tahminde bulu-
nabilmek igin gerekli olan veri, atom-alt1 diizeydeki
olaylar tarafindan bozulabilecek bir hassaslikta ise
giivenilir bir tahmin gergeklegtirmek miimkiin degil
demektir. Bu sebeple, kaotik bir fiziksel sistem stz
konusu oldugunda, 6tesinde tahmin ufkunun genis-
letilemeyecegi belirli bir nokta var demektir.

Tabii ki, insan toplumunun davranigi her acidan
kaotik degildir; yiizyillar ya da binyillar boyunca de-
vam eden ampirik olarak gézlemlenebilir tarihsel egi-
limler s6z konusudur. Fakat, modern teknolojik top-
lumun, toplumu bir biitiin olarak etkileme kapasite-
sine sahip kaotik alt-sistemlerden tamamu ile azade
olmasi imkansizdir. Bu sebeple, modern toplumun
gelisiminin de, en azindan baz1 acgilardan, kaotik ol-
dugu ve bu sebeple 6ngoriilemez oldugu giivenilir bir
sekilde kabul edilebilir.

Bu, her tiirlii tahminin kesinlikle imkansiz ol-
dugu anlamina gelmez. Britannica, hava tahminleri
ile ilgili sunlar1 yazmaktadir:
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Atmosferik  hareketlerin  kaos duru-
munda olmasi yiiksek bir olasiliktir.
Bu sebeple, hava tahmini araliginin
siirsiz olarak genigletilmesi hususunda,
¢ok genel terimler haricinde, ¢ok az bir
umut vardir. Yillik sicaklik ve yagis
cevrimleri gibi, kaosun yikicihgindan
etkilenmeyen kesin bir takim iklim
olaylar1 mevcuttur. Bagka genig oOlgekli
sliregler de wuzun vadeli tahminlere
olanak taniyabilir; fakat bir tahminden
beklenen detay miktar1 arttigi olciide,
bu tahminin gegerliligini kaybetme hiz1
da artacaktir.?

Buna cok benzer bir sey insan toplumunun
davramig1 i¢in de sOylenebilir (ki insan toplumu,
hava olaylarina kiyasla dahi ¢ok daha karmagik bir
yapiya sahiptir). Bazi baglamlarda, yukarida faiz
oranlari, enflasyon ve igsizlik arasindaki iligkiye
referansla vurguladigimiz gibi, makul oranda kabul
edilebilir ve spesifik kisa vadeli tahminler yapilabilir.
Spesifik olmayan ve kaba, uzun vadeli tahminler
de genelde miimkiindiir; Bolivar'in, istikrarli ve
“aydinlanmg” bir hilkumet yapisiun  Ispanyol
Amerikasinda tutmayacagina dair dogru c¢ikan

34 Age., syf. 826.
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ongoriisiinden yukarida bahsetmigtik. (Burada vur-
gulamamiz gerekir ki, bir seyin basarisiz olacagi ile
ilgili tahminler, basaril: olacag ile ilgili tahminlere
kiyasla ¢ok daha giivenilir bir sekilde yapilabilir.*”)
Fakat giivenilir, spesifik, uzun vadeli tahminler ¢ok
nadirdir.

Baz istisnalar s6z konusudur. Moore Yasasi he-
saplama giiciiniin geligimi ile ilgili spesifik bir tah-
mindir ve 2012 itibar ile gegerliligini 50 yila yakin
bir zamandir korumus bulunuyordu.?® Fakat Moore
Yasas1 toplumun anlagilmasinin sonucu olarak or-
taya gikan bir tahmin degildir; sadece, ampirik ola-
rak gozlemlenebilir bir egilimin tanimlanmasindan
ibarettir ve hi¢ kimse bu egilimin ne kadar siire de-
vam edecegini bilmemektedir. Yasanin, teknolojinin
bir ¢ok alani ile ilgili tahmin edilebilir sonuglar: ola-
bilir; fakat hi¢ kimse bu teknolojilerin toplum ile
nasil bir iligkiye girecegini bilmemektedir. Moore Ya-
sas1 ve ona benzer diger ampirik olarak gézlemlene-
bilir egilimlerin, gelecegin tahmini hususundaki giri-
simlerde faydali olma ihtimalleri olsa da, toplumu-
muzun geligimini anlamak ile ilgili gabalarin (Britan-

35 Bknz. Kaczynski, syf. 357-58.

36 Bknz. Kelly, syf. 159ff. Fakat Moore'un kendisi yasanin
“kendi kendi dogrulayan bir kehanet” oldugunu diigiinmektedir.
Yani yasa, insanlar ona inandigi i¢in gegerliligini siirdiirmeye de-
vam etmektedir. Age., syf. 162.
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nica’’nan ifadesini 6diing almak gerekirse) “siirekli
olarak gozlem ve deneye bagvurulan kesin olmayan
bir siire¢ olarak kalmak durumunda oldugu” gergegi
degismeyecektir.

Birisinin hala, toplumumuzun 6nemli bir takim
kaotik bilegenler icerdigini reddetmesi durumuna
kargi goyle bir varsayimda bulunalim: Toplumun
gelisiminin, devasa bir simultane denklemler sistemi-
nin ¢oéziimii ile prensip olarak tahmin edilebilecegini
ve istenen hassasiyet seviyesine sahip gerekli sayisal
verinin gercekten toplanabilecegini varsayalim. Hig
kimse, boyle bir denklemler silsilesinin ¢oziimii
igin gerekli olan hesaplama kuvvetinin su anda
mevcut oldugunu iddia etmeyecektir. Ancak biz
yine de, Ray Kurzweil'in® tahmin ettigi tarzda,
hayal giiciiniin 6tesindeki bir hesaplama kuvvetinin
gelecekteki bir toplum i¢in miimkiin hale gelecegini
ve bu biiyiikliikteki bir hesaplama kuvvetinin o
zamanki mevcut toplumun devasa karmagikligi
ile bag edebilecegini ve bu toplumun gelismesini
anlaml bir zaman araligi i¢in tahmin edebilecegini
varsayalim. Yine de bu, gelecek zamandaki bu tarz
bir toplumun, kendi geligimini tahmin edebilecek
yeterlilikte bir hesaplama giicline sahip olacagi
anlamina gelmez; c¢iinkii bu tarz bir toplumun,

37 Kurzweil, syf. 351-368.
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mevcut toplumdan kargilagtirilamaz derecede daha
karmagik olmasi kagimilmazdir: Bir toplumun
karmagikligi onun hesaplama kuvveti ile eg zamanl
olarak artacaktir, c¢ilinkii toplumun hesaplama
araglari o toplumun bir parcasidir.

Aslinda, kendi davranigimi tahmin eden sistem
kavraminin kendisinde bazi paradokslar bulun-
maktadir. Bunlar, kiimeler teorisinde yer alan
Russell Paradoksu'nu®® ve bir ifadenin kendisi hak-
kinda konugmasina izin verildiginde ortaya ¢ikan
paradokslar1 andirmaktadir. (Mesela gu cilimleyi
diigliniin; “Bu ifade yanligtir.”) Bir sistem kendisi
hakkinda bir tahminde bulundugunda, bu tahminin
kendisi sistemin davranmigin1 degistirebilir ve siste-
min davranigindaki bu degisiklik, yapilan tahmini
gecersiz hale getirebilir. Elbette, kendisi hakkinda
konusan her ifade paradoksal degildir. Ornegin, “Bu
ifade Tiirkgedir.” climlesi gayet mantiklidir. Benzer
sekilde, bir sistemin kendisi hakkinda yapabilecegi
bir ¢ok tahminin kendi kendisini gecersiz kilan
tahminler olmasi zorunlu degildir; bu tahminler,
sistemin, tahminini gegerli kilacak sekilde davran-
masma da sebep olabilir.?® Ancak bir toplumun

38 Russell Paradoksu: Bir kiimeye yalniz ve yalmzca kendisi-
nin bir iiyesi degil ise “normal” diyelim ve K tiim normal kiimele-
rin bir kiimesi olsun. Bu durumda K normal midir degil midir?

39 Not 36’ya bakiniz.
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kendisi hakkindaki tahminlerinin hi¢bir zaman (ve
beklenmedik bir gekilde) kendi kendisini gegersiz
kilmayacag1 sdylenemez.

Ustelik, bir toplumun kendi davranigini tahmin
etme kabiliyetine sahip olmasi o toplumun kendisi
hakkinda biitiinsel bir bilgiye sahip olma yetisini ge-
rekli kilacaktir ve bdyle bir durumda da bir takim
paradokslar s6z konusudur. Bunlarin burada tarti-
silmas1 gerekli degildir; konunun diigiiniilmesi, bir
sistemin kendisi hakkinda biitiinsel bir bilgiye sahip
olmasi y6niindeki girigsimlerin pek ¢ok zorluk ile kar-
silagacagi hususunda okuyucuyu ikna edecektir.

Baylece, gesitli goriis agilarindan -mevcut ve geg-
mis tecriibeler, karmagiklik, kaos teorisi ve mantik-
sal giigliikler (paradokslar)-, higbir toplumun, kendi
davranigini anlamli bir zaman dilimi boyunca isa-
betli olarak tahmin edemeyecegi agiktir. Sonug ola-
rak, hi¢bir toplum, uzun vadede kendi gelecegini tu-
tarli bir bagarilikla planlayamaz.

Bu sonug olaganiistii, sasirtici ya da orijinal de-
gildir. Tarihin zeki gbzlemcileri, bir toplumun kendi
gelecegini planlayamayacagini uzun siiredir bilmek-
tedirler. Thurston sunlar1 yazmaktadir: “Simdiye ka-
dar higbir hiikiimet, bir iilkenin topyekun mevcudi-
yetini fiziksel olarak yonetmeyi ... ya da merkezde
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alinan bir kararin sebep olacag tiim komplikasyon-
lar1 6ngdrmeyi bagaramamigtir.”°

Heilbroner ve Singer sdyle yazmaktadir: “Tekno-
loji Amerika’y1 bir ‘orta simif’ ulusu yapmigtir. Bu
siirec, tabii ki, birilerinin bir karar: olarak ortaya ¢ik-
mamuigtir. Inceledigimiz bir cok ekonomik ve tarihsel
siireg gibi, pazar mekanizmasinin kor igleyiginin bir
sonucu olarak ortaya cikmugtir.”!

Norbert Elias goyle yazmaktadir: “Tarihsel de-
gisimin bir biitiin olarak akigi, hi¢ kimse tarafin-
dan planlanmamstir.”? Ve: “Medeniyet... bir iligki-
ler agimin otonom dinamigi tarafindan baglatilmig
ve bu iligkiler ag1 tarafindan devam ettirilen kor bir
hareketin devinimi icerisindedir...”3

40 Thurston, p. xviii.

41 Heilbroner & Singer, syf. 112.

12 Elias, syf. 543 not 1.

13 Age., syf 367. Fakat Elias sdyle devam ediyor: “Fakat bu,
bu siiregten, daha ‘akla yatkin’ ve ihtiyaclarimiz ve amaglarimiz
dogrultusunda igleyen bir sey ¢ikaramayacagimiz anlamima gel-
mez. Insanlarm kendi islerinin ve amaclarmm i¢ ice gecmis bu
kor dinamigi, tam da medenilesme siireci ile kesigerek, sosyal ve
bireysel anlamda planl bir miidahalenin imkanlarinin genisledigi
bir noktaya dogru gitmektedir—bu yapilarin dinamiklerinin plan-
lanmamig olmasinin genigleyen bilgisine dayali bir miidahale.” Fa-
kat Elias, Avrupa toplumunun tarihteki degisimi ile ilgili yaptig
ampirik ¢aligamalar ile kuvvetli bir sekilde desteklenen, daha 6n-
ceki tarihsel degigimin planlanmamig ve bilingli olmayan karak-
teri ile ilgili sdylediklerinin tersine, spekiilasyondan ibaret bu ifa-
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III. Yukarida sGylenenlere soyle bir cevap verile-
cektir: Bir toplumun davraniginin uzun vadede tah-
min edilemez oldugu kabul edilse dahi, o toplumu
stirekli ve kisa dénemli miidahaleler ile rasyonel bir
sekilde yonlendirmek miimkiin olabilir. Bir 6rnek:
Bir arabay: siiriiciisiiz olarak engebeli bir tepeden
serbest biraktigimizda gidisat1 ile ilgili yapabilece-
gimiz tek tahmin arabanin 6nceden belirlenmis bir
dogrultuyu takip etmeyecegi ve diizensiz bir gekilde
savrulacag olacaktir. Fakat arabada bir siiriicii bu-

deyi destekleyecek herhangi bir kanit sunmamaktadir. Elias’in
burada bahsettigi, bu bélimiin III. Kismi’'nda bahsedilen tespite
ok benzemektedir. Bu tespit, III. Kisim’da tartigilmaktadir.

Elias “|toplumu] ihtiya¢larimiz ve amaglarimz dogrul-
tusunda igleyen bir yap1 haline getirebilecegimizi” iddia ettiginde,
bu “biz"in kim oldugunu agiklamamaktadir. Tabii ki, bir biitiin
olarak “biz,” ayni amaglara sahip degiliz. Ve baz “ihtiyaclarimiz1”
(statii ve glig gibi) kargilama gabalarimiz, bizi kaginilmaz olarak
“biz"in i¢indeki baz kisiler ile ihtilafa diigiirmektedir. Bu boliimiin
III. ve IV. Kisimlarina bakiniz.

Elias’in burada alintilanan kitabi 2000 basiml olsa da,
kitap bir ka¢ on yil énce yazilmigtir. O tarihten beri, insanog-
lunun toplumlarinin gelisimine “planh miidahale” kapasitelerinin
yiikseldigini gosteren bir gelisme olmamistir. Hatta devlet adam-
larimiz, hadiseleri, gegmige nazaran daha az kontrol edebiliyor go-
ziikmektedirler. Elias in fikirlerinin olugtugu dénem, “ilerlemeye”
olan inancin hala ¢ok yaygmn oldugu 20. yiizyiin ilk yarisidir.
Elias’in bu inancindan vazgegmek konusunda -rasyonel olmayan
sebepler yiizlinden-isteksiz oldugu goziikmektedir. Bu konudaki
gortigleri, (age., 462-63) saglam bir zemine dayanmamaktadir.
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lunmasi durumunda bu siiriicii en k6tii ¢arpmalar-
dan kacinabilir ve arabanin gorece diizgiin yerlerden
gitmesini saglayabilir. Sans:1 yaver giderse arabay1 te-
penin dibinde 6nceden belirlenmis bir noktaya dahi
ulagtirabilir. Bu amaclarin gergeklesmesi igin siirii-
ciiniin ihtiyag duyacagi tek sey, direksiyonu gevir-
diginde arabanin saga ya da sola ne olgiide gidece-
gini kaba bir gekilde tahmin etmek olacaktir. Ara-
banin tahmininden daha fazla ya da az yon degis-
tirmesi durumunda direksiyonu tekrar doéndiirerek
miidahale edebilir.

Belki buna benzer bir gey tiim bir toplum igin
de yapilabilir. Ampirik gahgmalarin gittikge daha
sofistike teoriler ile harmanlanmasi sonucunda, bir
toplumun belirli bir degigiklige verecegi tepkinin ne
olacag ile ilgili giivenilir kisa dénemli tahminler
yapmak miimkiin hale gelebilir—tipki kisa dénemli
gilivenilir hava tahminlerinde bulunmanin miimkiin
hale gelmesi gibi. Bdylece toplum, sik ve akilli
miidahaleler yardimi ile istenmeyen sonuclarin ge-
nellikle 6nlenebildigi ve arzu edilen bazi sonuclarin
elde edilebildigi bir tarzda bagarili olarak yon-
lendirilebilir. Yo6nlendirme siirecinin sifir hata ile
islemesi zorunlu degildir, hatalar ileride yapilacak
miidahaleler ile diizeltilebilir. Belki de toplum bu
sekilde, arzu edilen toplum bicimi neyse o yone
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dogru yonlendirilebilir ve uzun vadede istenen
toplum yapisina ulagilabilir.

Fakat bu varsayim da bir takim temel zorluk-
lar ile kargilasmaktadir. Ik problem sudur: Hangi
sonuclarin arzu edilir hangilerinin arzu edilmez ol-
duguna ya da ne tiir bir “iyi” toplumun uzun vadeli
hedefimiz olacagina kim karar verecektir? Bu tarz
sorulara verilecek cevaplar konusunda genel bir kon-
sensiis hi¢ bir zaman var olmamigtir. Friedrich En-
gels 1890 yilinda sunlar1 yazmigtir:

Tarih, her zaman igin, her biri yagam ile
ilgili farkli 6znel kosullardan dogan ve
birbiri ile ¢atigma halinde bulunan say-
s1z bireysel iradenin bir sonucudur. Bir-
biri ile kesigen sayisiz giig, birbirine pa-
ralel giiclerin sayisiz bir koleksiyonu s6z
konusudur ve bunlarin kaynasmasindan
bir sonug dogar—tarihsel olay. Bagka bir
acidan bakildiginda bu sonug, bilingsiz
ve iradesiz bir gekilde igleyen tek bir gii-
ciin sonucu olarak ortaya ¢ikmig gibi go6-
riinebilir. Ciinkii her bir bireysel istek
bir digerinin muhalefeti ile karg: kargiya
kalir ve tiim bunlarin bilesiminden hig
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kimsenin arzu etmedigi bir sonug ortaya
cikar.

Marksist olmayan Norbert Elias da ¢ok benzer
bir yorumda bulunmaktadir:

Birbirine dolanan sayisiz bireysel cikar
ve istegin -bunlar ister aym dogrultuda
olsunlar isterse birbirlerine z1t olsunlar-
bir sonucu olarak, s6z konusu bireylerin
higbirinin istemedigi ve planlamadigi bir
sonug ortaya cikar; fakat yine de bu ha-
disenin yaganmasi onlarin isteklerinin ve
eylemlerinin bir sonucudur.*®

Herkesin bir politika tlizerinde hem fikir oldugu
o nadir durumlarda bile bu politikanin etkili bir
sekilde uygulanmasi “ortak mallarin trajedisi” adi
verilen sey yiizenden engellenebilir. Ortak mallarin
trajedisi, herkesin belirli bir sekilde davranmasinin

44 Engels, Joseph Bloch’a mektup, Alintilanmig Eserler Lis-
temizde belirtildigi sekliyle. Tabii ki Engels, bunu Almanca yaz-
mugtir. Buradaki terciime hem Historical Materialism (Alntila-
nan Eserler Listesi'ne bakiniz) sayfa 294-96’da yer alan ¢eviriden
hem de Carillo sayfa 111-12°deki Ispanyolca ceviriden etkilenmig-
tir. Carillo’nun, Ispanya Komiinist Partisinin Genel Sekreteri ol-
mas1 hasebiyle, Engels’in fikirlerine agina olmasi gerekir.

4 Elias, syf. 311. Yukarida, 43. Nota bakiniz.
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herkesin ¢ikarina oldugu ancak her bireyin bunun
aksi yonde davranmasinin da o bireyin ¢ikarina ol-
dugu durumlarda ortaya cikar.** Ornegin modern
toplumda, tiim bireylerin gelirinin bir béliimiinii hii-
kumetin fonksiyonlarimi desteklemek adina vergi ola-
rak vermesi herkesin gikarmadir. Ancak bireylerin
gelirlerinin tlimiinii bireysel olarak kendileri i¢in sak-
lamalar1 da tek tek bireylerin yararinadir; hemen
hemen hi¢ kimsenin goniillii olarak vergi vermemesi
ya da vermek zorunda oldugundan fazlasini vermek
istememesinin sebebi budur.

Yukaridaki argiimanlara verilecek cevap, politik
kurumlarin tam da bu problemleri ¢ézmek igin
var oldugu olacaktir: Bir toplumun yonetilmesi
sirasinda  verilen somut kararlar toplumda yer
alan sayisiz bireysel irade arasindaki ihtilaflarin
bir sonucu olarak ortaya c¢ikmaz; bunun yerine,
az saylda kigiden olusan politik liderler kadrosu

46 Bknz. Kaczynski, syf. 314. Ortaklar mallarm trajedisine
“ortaklarm problemi” de denilmistir ve bu kavram, genellikle bu-
rada kullamldigindan daha dar bir anlamda kullanilmigtir. Bknz.
orn., Diamond, syf. 428-430. Fakat kavramin benim kullandigim-
dan daha genig bir anlamda kullanildig1 da olmusgtur. Orn., The
Economist, April 2, 2011, syf. 75. “Problem” ya da “ortaklarin
trajedisi” kelimelerini kullanmadan Surowiecki, syf. 25’te “birey-
sel anlamdaki rasyonel kararlarin kolektif olarak irrasyonel bir
sonug [verebildigi]” durumlarin bazi mitkemmel 6rneklerini ver-
mektedir.
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herkes igin gerekli kararlari almalar1 ve ortak
mallarin trajedisini agan yasalari ¢ikarmalar: igin
(segimler ya da bagka yollardan) yetkili makamlara
getirilirler. Bu yasalar, herkesin, toplumun ortak
refahinin gerektirdigi sekilde davranmasini saglar.
(Vergi vermeyi zorunlu kilan yasalar gibi.) En {ist
seviyedeki politik liderler gorece olarak az sayida
kigiden olugtuklari i¢in, bir toplumu rasyonel olarak
yonetmelerini saglayacak tarzda kendi aralarindaki
farkhiliklar1 ¢ozmelerini beklemek ¢ok akil dig
olmayacaktir.

Fakat gergek hayattaki tecriibe gostermektedir
ki, yiiksek makamlardaki politik liderlerin sayisi
yarim diizine gibi bir sayiy1 astiginda yonetimi
tutarhi bir rasyonellikte siirdiirmelerini saglayacak
tarzda kendi aralarindaki farkliliklar: ¢ézememekte-
dirler. Ancak iist diizey liderler arasinda herhangi
bir ¢atigma bulunmadigr durumlarda dahi, bu tarz
liderlerin elinde bulunan gercek gii¢, bu liderlere
resmi olarak verilen giiclin ¢ok ¢ok altindadir. Bu-
nun sonucu olarak, toplumun geligimini rasyonel bir
sekilde yonlendirme kabiliyetleri, en iyi durumlarda
dahi, son derece kisithdir.

Bu kitabin yazari, 1996-98 yillarinda Sacramento
Ana Hapishanesi'nde tutuklu bulundugu sirada, ha-
pishanenin miidiirii Tegmen Dan Lewis ile ¢ok ilging
bir takim sohbetlerde bulunmugtur. Bu sohbetlerin
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31 Aralik 1996 tarihinde gergeklegen birinde Lewis,
verdigi emirleri ¢alisanlarindan bazilarina uygulat-
manin hi¢ de kolay olmadigindan yakinmis ve resmi
otoriteye sahip bir insanin, yonettigi organizasyonu
istedigi sekilde hareket ettirmek icin bu yetkiyi kul-
lanmaya caligtiginda karsilagtigr problemlerden bah-
setmigtir. Liderin, emri altinda bulunan birgok kisi-
nin sevmedigi kararlar almasi durumunda organizas-
yonu felce ugratacak seviyede bir direnis ile karsilag-
t1gin soylemigtir.t”

Sahip olduklar1 gii¢ digaridaki bir gozlemcinin
tahmin ettiginden ¢ok daha az olan yalnizca hapis-
hane yoOnetimleri degildir. Jiil Sezar’in soyle sGyle-
digi yazilir: “Pozisyonunuz ne kadar yiiksek olursa
eylem ozgiirliigiiniiz o kadar kisithdir.”® 17. yiiz-
yilda yasams bir Ingiliz yazara gore: “Yiiksek mev-

47 Bu paragrafin ikinci ciimlesi Tegmen Lewis ile olan bir ko-
nugmamun, bir kag saat sonra almmis notlarmdan alinmistar. lgili
sayfalar, avukatlarima verdigim ve su anda Michigan Universitesi
Ozel Koleksiyon Kiitiiphanesi’nin Labadie Koleksiyonu'nda yer
alan notlarin No. 04-1013 ve No. 04-1016 sayfalarinda bulunabilir.
Paragrafin son ctimlesi, ayni diyalogun 2012 yilinda hatirladigim
halidir.

48 Qallust tarafindan Sezar’a atfedilen bir konusma. Sallust,
Conspiracy of Catiline, section 51, syf. 217. Romali tarihgiler,
inli kigilere atfettikleri konusmalar yazmiglardir. Fakat alintila-
nan ifade Sezar’a ya da Sallust’a ait olmasindan bagimsiz olarak
onemlidir.
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kilerde bulunan adamlar ti¢ kez hizmetgidirler; dev-
letin ya da hiikiimdarin hizmetgileri; tinlerinin hiz-
metgileri ve iglerinin hizmetcileri. Dolayisi ile 6zgiir
degillerdir; ne kigiliklerinde ne eylemlerinde ne de za-
manlarinda.”™® ABD bagkani Abraham Lincoln s6yle
yaziyor: “Olaylar1 kontrol ettigimi iddia etmiyorum,
bilakis olaylarin beni kontrol ettigini acik bir gekilde
itiraf ediyorum.”®

F.W. de Klerk, Giiney Afrikanin bagkan: iken,
Nelson Mandela kendisine kimi zaman polisin de
katilim ile islenen gesitli siddet olaylarini neden 6n-
lemedigini sormugtu. De Klerk bu soruya su gekilde
yant verdi: “Bay Mandela, bana katildiginmizda [hii-
kiimetin bir iiyesi olarak| zannettiginiz giice sahip
olmadigimi anlayacaksiniz.”' De Klerk’in, gercekte
Onleyebilecegi giddet olaylarini mazur gostermek
igin giigsiizliigii bahane ediyor olmasi miimkiindiir.
Fakat Mandela kendisi Bagkan oldugunda, "De
Klerk’in kendisini uyardigi gibi, bir bagkanin
gorlindiigiinden daha az gilice sahip oldugunu

49 Brathwait, alintilayan Boorstin, syf. 99-100. Ciimleyi sa-
delegtirdim.

50 NEB (2003), Vol. 23, “Lincoln,” syf. 36.

51 Sampson, syf. 454-55. Bknz. syf. 436 (“De Klerk Man-
dela’nm ‘bir¢ok devrimci tarafindan paylagilan, devlet aygitlari-
nin iktidarda bulunanlara istedikleri her geyi yapabilme giiciinii
verdigi yanilgisi i¢inde’ oldugundan sikayet etmigtir.”)
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anlamigti. Etkili bir yonetime sahip olabilmesinin
tek yolu sabirll bir gekilde ikna edilmeleri gereken
yardimeilar: ve memurlarindan geciyordu.”?

Buna paralel olarak, Amerikan bagkanlk maka-
minin detayli bir aragtirmacisi olan Clinton Rossi-
ter, Birlegik Devletler Bagkani'nin giiciiniin sadece
kamuoyu ve kongrenin giicii tarafindan degil, bun-
larla birlikte, teoride tamam ile emri altinda bulu-
nan kendi yonetiminin {iyeleri arasindaki ihtilaflar
sebebi ile de keskin bir gekilde sinirlandigim1 anlat-
maktadir.”® Rossiter, “|Bagkanlar| Truman ve Eisen-
hower’in, resmi yagamlar: tamam ile Bagkan’in key-
fine bagl olan ve davraniglarini ve konugmalarini yo-
netimin politikalarina uydurmak zorunda olan bazi
ozel kalem miidiirlerini ikna etmek icin verdikleri
miicadeleleri” bu durumun bir 6rnegi olarak goste-
rir.”! En giiclii bagkanlarimizdan biri olan Franklin
D. Roosevelt su sekilde yakinmigtir:

Hazine bakanligi o kadar biiyiik ve
genigtir ve kendi pratiklerine &ylesine
gomilmiis durumdadir ki, istedigim
eylemleri ve sonuclar1 almay1 neredeyse
imkansiz buluyorum... . Fakat Hazine,

52 Age., syf. 498.
% Rossiter, syf. 52-64.
5 Age., syf. 64.
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Dis Igleri Bakanhgi ile karsilastirila-
maz. Yalnizca kariyer diplomatlarinin
diigiiniiglerinde,  politikalarinda, ~ ve
eylemlerinde herhangi bir degisiklik yap-
may1 denemis kisiler gercek problemin
ne oldugunu anlayabilir. Fakat Hazine
ve Dig Iligkiler’in toplami Donanma ile
karsilagtirildiginda bir hictir. Amiraller
gecinmesi ¢ok zor kisilerdir—ve ben
bunu tecriibelerime dayanak soyliiyo-
rum. Donanmada herhangi bir seyi
degigtirmek kusg tiiyl bir yatagi yumruk-
lamak gibidir. Tiikenene kadar sag ve
sol elinizle yumruklarsiniz ve sonunda
kahrolasi yatagin yumruklamaya basla-
madan 6nceki haline geri dondiigiinii 55
goriirsiiniiz.>

Roosevelt’in  bagkanliktaki kabiliyetli halefi
Harry S. Truman sunlar: soyliiyor:

Insanlar, bir Bagkanmn sahip oldugu
giicler hakkinda, yani en iist diizey
yoneticinin sahip oldugu tim gii¢ ve
bunlarla neler yapabilecegi hakkinda

% Age.
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konusgurlar. Size tecriibelerimden birkag
sey sOylememe izin verin!

Bagkan, ona Anayasa tarafindan bahge-
dilen birgok yetkiye ve Birlesik Devlet-
ler Kongresi tarafindan yasalar yolu ile
ona verilmis olan muhtelif giiclere sahip
olabilir; fakat Bagkan’in sahip oldugu en
temel kudret, insanlar1 bir araya getir-
mekten ve herhangi bir gekilde ikna edil-
meden zaten yapmak zorunda olduklar
seyleri yapmaya ikna etmeye caligmak-
tan ibarettir. Zamanimin ¢ogunda yap-
tigim sey budur. Bagkanin yetkilerinin
ederi budur.’®

Dolayisiyla, resmi giiclin birkag tist diizey
liderde toplanmasi, Engels’in bahsettigi “bireysel
iradeler arasindaki catigmay1” onleyememektedir.
Bazi kisgiler, ayni durumun tek ve teorik olarak
mutlak liderler tarafindan yonetilen toplumlar igin
de gegerli oldugunu isittiklerinde sasirabilirler.

e M.O. 200 yilindan M.S. 1911 yilma kadar
Cin Hanedanliklarimin tiimii, “devletin tek yasa
koyucusu, tek yiiriitme otoritesi ve en yiiksek yargig
olan” imparatorlar tarafindan yo6netilmiglerdir.

5 Age., syf 167-68.
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“Soyledikleri sozler, kelimenin gergek anlamiyla
kanundu ve Imparatorun koydugu kanunlar ta-
rafindan  kisitlanmayan tek kisi Imparator'un
kendisiydi.”®” Imparator’un “Konfiicyiiscu normlar
ve resmi-ulemadan olusan seckinlerin temsil ettigi
degerler ile™® smirlandigi varsayiliyordu. Fakat,
acik olarak belirtilmig diizenlemelerin ya da bunlar:
uygulayacak mekanizmalarin yoklugunda bu kisitla-
malarin uygulanabilmesinin tek yolu, Imparator’un
karsgisina kendi inisiyatifi ile ¢ikabilecek cesareti gos-
terebilecek tebaalarm varlig: idi; yine de Imparator,
1srar ettigi taktirde istedigini yapiyordu.™?

Bu yiizden, Imparator’un tabi oldugu pratik si-
nirlar daha 6nemliydi. “Genig bir hitkumet aygiti-
nin bagi olarak, yetkilerini hitkumet iglerinin rutini
ile ilgilenen kisilere devretmek etmek zorundaydi.
Daha 6nceki hanedanlardan miras kalan kurumlar
politik sorumluluklar: devrettigi temel araclar konu-
mundaydi.” Ciinkii, “bu yakin ge¢mise alternatifler
aranirken, Cin disinda 6rnek alinabilecek bir model
yoktu.” Soylemeye gerek yok ki, bir imparator ta-
rafindan kullanilan gergek giig, o makamu belirli bir
zamanda iggal eden kiginin enerjisine ve kabiliyetine

57 Mote, syf. 98.
%8 Age.
% Age.
60 Age.
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baghdir;%! fakat surasi agiktir ki, her haliikarda bu
gli¢, imparatorlarin sézlerinin kanun olmasinin naif
bir gekilde diigiindiirecegi kadar fazla degildir.
Imparatorun giicii iizerindeki sirlara somut
bir 6rnek vermek gerekirse: M.S. 1069 yilinda Im-
parator Shenzong, siyasi diigiiniir Wang Anshin’in
yetenegini fark ederek onu yénetimden sorumlu Bag
Damigman olarak atamis ve fikirlerini Imparator
adina uygulamasi icin tam yetki ile donatmigtir.6?
Wang, reformlarini ¢ok detayli bir c¢aligmaya da-
yandirmistir; fakat ne o ne de Imparator yeni
politikalarim tehdit ettigi ozel c¢ikarlarin sebep
olabilecegi keskin muhalefeti tahmin edebilmistir.5?
“Kisa vadede dahi, reformlarin sebep oldugu boliicii
hiziplegmelerin maliyeti felaket sonuclara yol ag-
migtir.”® Wang’e olan muhalefet o kadar yogundu
ki, 1076 yilinda kesin olarak istifa etmek zorunda
kald1 ve Shenzong’un 1085’deki dliimiinii takip eden
sekiz sene igerisinde reformlarin ¢ogu ya ilga edildi
ya da koklil bir degisiklige ugratildi.% Daha sonra
gelen iki imparator olan Zhezong (1093-1100 yillar
arasinda hiikiim stirmiigtiir) ve Huizong (1100-1126

61 Bknz. age., syf. 99-100

62 Age., syf 139.

63 NEB (2003), Vol. 16, “China,” syf. 100. Mote, syf. 139-142.
64 NEB (2003), agy.

% Mote, syf. 142. NEB (2003), agy.
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yillar1 arasinda hiikiim slirmiigtiir) zamaninda
bazi reformlar tekrar yiirlirliigli konmugtur; fakat
“Wang’in eski dava arkadaglar1 sahneden c¢ekildiler
ve onun politikalary, keskin siyasi savag atmos-
ferinde bir arag¢ olarak kullanmilmaktan bagka bir
sey ifade etmez oldular.%® “Imparator Huizong’un
hiikiimdarhiginda kimi reformlarin tekrar yiiriir-
liige konuldugu goriilse de, sarayinda hakim olan
atmosfer yiiksek bilince dayali bir adanmighk at-
mosferi degildi.”” Genel karakteristigini “ciiriimiis
siyasi davranisin” olusturdugu bir atmosferdi.®®
“Onde gelen yetkililer bircok yolsuzluga bulast1” ve
Imparator'un adamlarimin acgozliiliigii “umutsuz
bir gekilde onlara kargi silaha sarilan halkin sid-
detli isyanlarma sebebiyet verdi.® Kuzey Sung
Hanedani’nin 1126-27 yillarinda ¢okiigii Wang'in
reformlarindan kalan son kirmtilarin da sonu oldu.™

e Norbert Elias, Avrupa’daki “Mutlakiyet Cagi-

brAN1S

min” “mutlak” hiitkiimdarlarimin goriindiikleri kadar

66 Mote, syf. 142. Imparatorlarin saltanat tarihleri icin bknz.
age., syf. 105, Sekil 2. Zhezong, teknik olarak 1085 yilinda im-
parator oldu, fakat {ilke 1093 yilina kadar bir vasi tarafindan
yonetildi.

67 Age., syf. 207.

68 Age., syf. 143.

69 Age., syf. 207.

0 Age., syf. 143.
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mutlak olmadiklarini agik bir sekilde ortaya koymak-
tadir.”™ Ornegin Fransa krali XIV. Louis, genellikle,
mutlak hiikiimdarlarin en karakteristik 6rnegi ola-
rak goriiliir; herhangi bir kiginin kellesini ugurabi-
lecek bir giice sahip oldugu muhtemeldir. Fakat bu
glicli higbir kosul altinda 6zgiirce kullanamiyordu:

XIV. Louis’nin yoOnettigi devasa insan ag1 onun
saygl duymak zorunda oldugu bir momen-
tuma ve agirlik merkezine sahipti. Insanlar
ve gruplar arasindaki dengeyi korumak, ge-
rilimler iizerinde oynamak, biitiinii harekete
gecirmek, devasa bir ¢gaba ve kendini kontrol
edebilme kabiliyeti gerektiriyordu.”

Elias; XIV. Louis’nin, kralligina son derece dar
sinirlar igerisinde “manevra’” yaptirabildigini ekleye-
bilirdi. Bagka bir yerde Elias, “en mutlak hiitkume-
tin dahi toplumsal gelisgmenin dinamikleri kargisinda
caresiz oldugunun anlagildigindan...” bahsetmekte-
dir.”™

e Teorik anlamda mutlak bir imparator olan II.
Joseph, 1780-1790 yillar1 arasinda Avusturya’yr yo-

™ Elias, syf. 312-344.

™ Age., syf. 343-44.

7 Age., syf. 38. Mutlak olmaya cok yakimn iktidara sahip bir
kralin kargilagtig1 sinirlar hakkinda bir fikir edinebilmek igin bknz.
Goldberg, syf. 44-45. (Urdiin krali 2. Abdullah hakkinda)
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netmig ve “ilerlemeci” (yani modernlegtirici) anlam-
daki biiytiik reformlar: yiirlirliige koymusgtur. Fakat:

“1787 yilina gelindiginde Joseph ve hitkumetine
kars1 direnis yogunlagiyordu... . Direnig Avusturya
Hollandasi’nda patlama noktasindayda...

“[1789 yilinda] ... Tiirklere karg: savag, Joseph’in
politikasina karg1 popiiler bir muhalefetin kabindan
tagmasina sebep olmus ve Avusturya Hollandasi: dog-
rudan bir devrime kalkigmigt: ve Galigya’dan gelen
sikintili durum raporlarinin sayisi artmigti...

“Bu gligliikler ile karsilagsan Joseph, daha
o6nce devreye soktugu bir¢ok reformu yiriirliikten
kaldirdi...

“ ... [II. Joseph] ¢ok kisa zamanda ¢ok fazla sey
yapmaya ¢aligti ve sonunda biiyiik bir hayal kirikli-
gma ugramig bir adam olarak &ldii.”™

Ozellikle vurgulanmasi gereken mnokta, II.
Joseph’in, yaptig1 reformlarin modernlestirici ka-
rakterine ragmen bagarisiz olmasidir; bu reformlar
sadece, Avusturya’nmin gidigsatim1 Avrupa tarihinde
zaten var olan giiclii bir egilim dogrultusunda
hizlandirmak igin yapilmigti.

Hitler ve Stalin gibi 20. ylizyiin devrimci
diktatorleri, muhtemelen, geleneksel “mutlak” hii-
kiimdarlardan daha fazla giice sahiptiler; ciinkii

" NEB (2003), Vol. 14, “Austria,” syf. 518-520.
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rejimlerinin devrimci karakteri, “mesgru” hitkiimdar-
larin giiclerini kisitlayan birgok geleneksel, resmi
ve gayri-resmi toplumsal yapilar1 ve geleneksel
simirlamalar1 ortadan kaldirmigti. Fakat devrimeci
diktatorlerin giicii dahi pratikte mutlak olmaktan
epey uzakti.

e Hitler rejiminin beklenen savag igin Al-
manya’y1 silahlandirdigir 1930’1u yillarda iggi siifin-
dan gelen direnig, “sivil {iretim silah iiretimini ciddi
bir gekilde etkilemesine ragmen hiikumetin tiiketici
iiriinleri iiretimini azaltmasimi engellemisti.”™

1938 yilindan itibaren, rejime karsi direnigin Hit-
ler’i 6ldiirmeyi ya da bagka bir sekilde iktidardan dii-
slirmeyi igeren on civari girisimde somutlagtigl soy-
lenmektedir.”™ Bu girisimlerin en 6nemlisi, 20 Tem-
muz 1944 tarihli bir bombali saldir1 ile Fiihrer’i ha-
vaya ucurup hiikumeti ele gegirmeyi planlayan sivil
liderler ve subaylarin bir komplosu olarak 1943 yi-
linda baglatilmigti. Suikast girigimi neredeyse baga-
rili olmugtu ve Hitler sadece sansinin yardimai ile ha-
yatta kalmay1 basarabilmisti.”” Komplocularin bir
¢ogunun motivasyonun, Hitler’in onlari kaybedilen

™ Dorpelan, syf. 418.

6 Cebrian vd., syf 1058 (gazetecilik anlatist).

T NEB (2003), Vol. 29, “World Wars,” syf. 1016. Gilbert,
Second World War, syf. 551, 553, 555-59. Cebrian vd., syf. 1058-
1063, ilging detaylar vermektedir.
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bir savaga siirliklemelerinden ibaret olmadigi, aym
zamanda bu kigilerin Almanlarin Nazi liderligi al-
tinda Yahudilere, Slavlara ve diger gruplara yaptig:
zuliimlerden tiksindikleri de anlagilmaktadir.”™

e 1934-1941 yillar1 arasinda Sovyetler Birligi'nde
Stalin rejimi kendi emek giiciinii, “emege olan tale-
bin ... rejimin emegi yasalar ile kontrol etme c¢aba-
larin1 bosa ¢ikaran bir durum yaratmasi” sebebi ile
kontrol altina alamiyordu.™ Hiitkumet dogal olarak,
iscilerin gerektigi kadar iglerinde kaldigi istikrarh
bir ig giicii istiyordu; fakat pratikte iggiler “yiiksek
oranda ig degistirmeye devam ediyorlardi.”™ Yasala-
rin arkasindan dolaniliyordu ya da yasalar basitge

™ Komplocular “hadiselerin felaket gidisatindan ve Nazi reji-
minin suglarmdan dehsete kapilmiglardi.” NEB (2003, agy. Yiiz-
bag1 Stauffenberg, “komplocularin lideridir. ... Alman iggalcileri-
nin Yahudilere ve Slavlara yonelik vahsi uygulamalar ile gercegi
gormiigtiic.” NEB (2010), Vol. 11, “Stauffenberg, Claus, Graf Sc-
henk von,” syf. 226. Suikast girisiminin bagarisizlikla sonu¢lanma-
sindan sonra, komplocularin liderlerinden bir digeri olan General
Treschkow, intihar tmeden énce sunlar sdylemistir: “Tanr Ibra-
him’e, iginde 10 diizgiin insan olmasi halinde Sodom’u atfedecegi
sOziinii vermisti. Umuyorum ki bizim yaptiklarimiz sebebi ile Al-
manya’y1 affedecek ve onu yok etmeyecektir.” Gilbert, Second
World War, syf. 558.

™ Thurston, syf. 169. Rejimin emek giiciinii kontrol edeme-
mesi ile ilgili bknz. age., syf. 167-172, 176, 184.

80 Age., syf. 172.
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gbz ard1 ediliyordu ve “is¢ilerin hareketliligini yavas-
latmakta bagar1 saglanamiyordu™!

Daha da 6nemlisi, 1930larin ikinci yarisindaki Te-
ror, Stalin’in, yonetimine olan direnigi kirmak igin
organize ettigi hesaplanmig ve etkili bir sekilde kul-
lanilmig bir yontem degildi. Korkmusg bir diktato-
riin, baglattiktan sonra hizlica kontroliinii kaybet-
tigi bir siiregti. “Stalin, partiye ve ulusa boyun eg-
dirmek igin planlar yapan sogukkanli bir zeka de-
gil, gelismelere gore tepki gosteren ve harekete ge-
¢en bir adamdi.” “Stalin ve arkadaglarinin, gergin ve
¢irkin bir atmosferin olugmasina yardim ettikleri, an-
cak [Teror sirasinda] planlamadiklar: ya da 6ngérme-
dikleri olaylara reaksiyon gosterdikleri anlagilmak-
tadir.” “Avrupa’daki cadi avlarim1 andiran bir panik
havasi bag gostermisti...” “Stalin’in, tasfiyeler iddia
edilen casuslar1 ve Trocgkistleri ortaya gikarttikca git-
tikge daha fazla endigelendigi izlenimi dogmaktadir.
Sonunda onlara tutarli olmayan bir gekilde saldirdi.
1937 ve 1938 yillarinda olaylar kontrolden ¢ikmigti.”
“Polis davalar1 uydurdu; Stalin’in direktiflerinde he-
deflenmeyen insanlara igkence yapti ve kendisi bir
gii¢ haline geldi.” “Teror, isleyigi bozacak tarzda so-
rumluluklardan kacgildigi bir atmosfer yaratiyordu.
Zirvede amaglanan ne olursa olsun olaylar yine kont-

81 Age,. Syf. 171.
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rolden gikmigt1.” “[Stalin| olaylara reaksiyon ve agiri
reaksiyon gosterdi... . Yalanlardan ve biitiin olma-
yan bilgilerden olusan bir piramidin tepesinde oturu-
yordu...” ¥[Stalin]’in Terorii planlamadigi yoniindeki
kanit giiniimiizde giicliidiir.”®?

Bir sistem igerisindeki astlarin direniginden ve
“bireysel iradeler arasindaki diger geligkilerden” ba-
gimsiz olarak, saf teknik faktorler, sistem ftizerinde
teorik olarak mutlak giice sahip bir liderin 6niindeki
secenekleri dahi ¢ok dar bir gergeve igerisine hapset-
mektedir.

e Frank Norris’in 6liimsiiz romani1 The Octo-
pus’ta -gegimleri demir yolu tarifelerinin yiikselmesi
ile mahvolan tahil ¢iftcileri hakkindadir- romanin
bas kahramani Prestley, demir yolunun acimasiz
goriiniimlii Bagkani, iy adami Shelgrim ile yiizlesir.
Fakat Shelgrim ona gunlar: sdyler:

““Tahil ve demir yollarindan bahset-
tiginde geng adam, insanlar ile degil
kuvvetler ile mesgulsiin demektir.
Insanlar meselenin yalmzca kiiciik bir
parcasidir. ... Kosullar1 sucla; insanlar
degil.’

82 Age., syf. 17, 57, 90, 106, 112, 147, 227-28, 233.
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“’Fakat, fakat’ diye kekeledi Presley, ‘Sen
isin bagisin, demir yolunu kontrol ediyor-

)

sun.

“Demir yolunu kontrol etmek mil...
Istersen sirketi iflasa siiriikleyeyim. Ben
demir yolunu igin gerekliliklerine gore
idare ediyorum, [bunun diginda] higbir
sey yapamam. Onu kontrol edemem.””®3

The Octopus kurgu bir eserdir, fakat dramatize
edilmig bir tarzda da olsa Norris’in hakkinda yaz-
dig1 dénemin (19. yiizy1l sonu ve 20. yiizyil baglari)
ekonomik gerceklerini dogru bir gekilde yansitmak-
tadir. O donemde “demir yollarinin emek ve mal-
zeme” maliyetleri ylikseldi ve “zaten ekonomik olarak
zar zor hayatta kalmaya calisan bircok Amerikan
demir yolu tarifelerdeki diigiige dayanamayacak du-
rumdaydi.” “Adil ve ‘bilimsel’ tarifeleri belirlemenin
yollarini arayan” Devlet Demir Yollar1 Komisyonu,
“tarifelerin bilimsel tespiti” diye bir geyin olmadigini
kegfetti. “‘Kamuoyu yararini’ tammmlamanin ya da
tarife meselesini ‘politika digina’ ¢ikarmanin olaga-
niistii zor oldugunu kegfettiler. Tarifeleri belirlemek,
baz1 ekonomik Oncelikleri tanimlamak demektir ve

83 Norris, Book II, Chapter VIII, syf. 285-86. Noktalama ve
yazilista degisiklikler yaptim.
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bunun sonunda birileri -sevk eden, tagiyici, tiiketici-
muhakkak zarar goriir.”™* Dolayis ile, Shelgrim’inki
gibi bir demir yolunun tarifeleri herkese karsi “adil”
ve insani bir gekilde belirlemeye ¢alistiginda iflas et-
mesi yiiksek bir olasiliktir.

Sirketlerin acimasiz davraniglarinin, genel olarak,
acgdzlii bir yonetimin gonilllii bir karari olmasin-
dan ziyade ekonomik gercekliklerin zorlamasinin bir
iirtinii olmasi, muhtemelen, dogrudur.

e ABD’de sanayi devriminin erken bir asa-
masinda, 1830’lu yillarda, Massachusettli tekstil
iireticilerinin ¢aliganlarina davramglar1 ¢ok iyi
niyetliydi. O zamanki davramslarinin giintimiizde
“paternalist” olarak adlandirilacagina siiphe yoktur,
fakat maddi agidan iggiler kendilerini sansh addede-
bilirlerdi. Ciinkii ¢aligma sartlar1 ve konut kogullar
zamanin standartlari ile degerlendirildiginde ¢ok iyi
durumdaydi. Fakat 1840’11 yillarda iggilerin durumu
kotiilegsmeye bagladi. Maaglar diistii, calisma saat-
leri artt1 ve iscilerden daha fazla efor sarf etmeleri
istendi ve bunlar, igverenlerin aggdzliiliigiin sonucu
olarak degil, ekonomik rekabetten dogan piyasa
kosullarmin bir sonucu olarak gerceklesti.? “Sirket-
ler ulusal diizeye geldikge, gesitli liretim sahalari

83_‘ Patterson, syf. 65.
8 Dulles, syf. 73-75.

62



arasindaki rekabet, maaglarin ve iicretlerin yerel
kogullar tarafindan belirlenmedigi bir durum yarati-
yordu. Maaglar ve iicretler, igverenlerin ve isgilerin
kontrollerinin tamami ile diginda olan ekonomik
degisikliklerin bir sonucu olarak dalgalaniyordu.”6
e Adam Davidson, kaleme aldigr yakin tarihli
(2012) bir makale, ABD’deki igsizlik probleminin
ardinda yatan bazi sebepleri tartigmaktadir. Ken-
disinin bizzat inceledigi bir girketten bahseden
Davidson sunlari yazmaktadir: “Standard Motor
Products’un sahiplerine bakip, kalifiye olmayan
iscilere destek gikmalarini s6ylemenin bir cazibesi
vardir. Maliyetleri daha az kat1 bir sekilde kisabilir-
ler, daha diiglik kar oranlari ile g¢aligabilirler ya da
hatta Amerikan’in istihdam sorununun ¢6ziimiine
kiigiik bir katki yapabilirler.” Daha sonra David-
son, Standard Motor Products gibi bir girketin
maliyetleri kati bir gekilde kismadigi ve dolayisi
ile karlh oldugu her durumda isgileri makineler ile
degistirmedigi bir durumda, rekabet ortaminda
neden hayatta kalamayacagimi aciklamaktadir.?”
Burada yine, “is adaminin yalnizca, kendi kontrolii

86 Age., syf. 99.
87 Davidson, syf. 66fF.
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digindaki geligmelerin ve ekonomik giiglerin bir
nesnesi oldugunu” goriiyoruz.®®

Son iki 6rnekte, organizasyonlarin liderleri 6niin-
deki segenekler, sadece teknik faktorler sebebi ile ki-
sitlanmamaktadir; teknik faktorlerin organizasyon
digindaki rekabet ile harmanlamasimin bir sonucu
olarak da kisitlanmaktadir. Fakat digsal rekabetten
ve sistem icerisindeki “irade ¢atigmalarindan” bagim-
s1z olarak dahi, teknik faktorler kendi baglarina siste-
min liderleri 6niindeki segenekleri biiylik oranda ki-
sitlamaktadir. Diktatorler dahi bu simirlamalardan
azade degildir.

e Encyclopaedia Britannica’nin Ispanya makale-
sinde sunlar yaziyor: “Ispanya I¢ Savasi'ndan son-
raki yaklagik 20 yil boyunca Franco Rejimi, ulusal
bir kendi kendine yeterlilik politikas1 uyguladi. Is-
panya’nin kendi kendine yeterlilik ile ilgili bu eko-
nomi politikas1 bagarisizlik ile sonuglandi ve 1950’le-
rin sonunda {ilke ekonomisi ¢okiisiin esigine geldi.”’

Ispanya ekonomisinin yirmi yili i¢in yalmzca yu-
karidaki kisa pasaja giivenmek istemeyen bu kita-
bin yazari, tarih kitaplarindan ilgili sayfalarin foto-
kopilerini gonderen mektuplastigi bir Ispanyol’a da-

88 Heilbroner & Singer, syf. 84.
89 NEB (2003), Vol. 28, “Spain,” syf 10.
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nist1.”’ Britannica’nin sdylediklerinin -belki de ki-
saltilmig olmasinin verdigi kaginilmazlik sebebi ile-
ciddi bigimde yaniltici olabilecek bir tarzda basit-
lestirilmig oldugu anlagildi. Bagka geylerle birlikte,
Ispanya'nin uyguladigi kendi kendine yeterlilik poli-
tikasinin ne 6lgiide goniillii bir tercih oldugu, ne 6l-
ciide Tkinci Diinya Savagi’nin yarattigi kosullarin ve
savag sonrasinda Bati1 demokrasilerinin Franco’nun
otoriter rejimine duydugu diismanhigin bir dayat-
mas1 oldugu agik degildir. Bu tarihin pek ¢ok noktasi
ekonomi hakkinda uzman bir bilgiye sahip olmayan
bizlerin anlayiginin uzagindadir, fakat bir nokta agik
bir gekilde ortaya gikmaktadir: Ekonomik gercekli-
gin kendisi, herhangi bir digsal rekabetten ve igsel ¢a-
tigmadan bagimsiz olarak, otoriter bir rejimin dahi
bir ulusun ekonomisi iizerinde yapabileceklerine dar
siirlar gekmektedir. Bir diktator ekonomiyi, bir ge-
neralin orduyu yonettigi gibi -yukarindan emirler
vererek- yonetemez. Ciinkii ekonomi emirlere itaat
etmez.”! Bagka bir deyisle, Francisco Franco gibi

9 Sueiro & Diaz Nosty, syf. 309-317. Suarez, syf. 231-33,418,
471-72, 483-88. Payne, syf. 16-23.

91 Bknz. Payne, syf. 17 (“[Franco ere] un ignorante del fun-
cionamiento de la economia -como casi todos los dictadores- y
creia que se podia lidiar con ella como lo hacia un general con
su ejercito: dando ordenes y directrices desde arriba sobre como
debia comportarse.”)
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gli¢lii bir diktatér dahi, ekonomik kanunlari ¢igne-
yemez.

Ne de idealist duygu tagmalar1 bu yasalarin iis-
tlinden gelebilir.

e 1956-59 yillarindaki Kiiba Devrimi'ni takip
eden senelerde ABD medya

propagandasi, Fidel Castro’yu temel motivas-
yonu iktidar hirsi olan bir kisi olarak resmetmigti.
Fakat gergekte Castro, genel bir takim insani ve
demokratik hedefler {izerine harekete gecmisti.??
Batista hiikumetini devirdikten sonra, kigisel
karizmasinin ona bahsettigi genis giice ragmen®
oniindeki seceneklerin son derecek kisithh oldugunu
fark etti. Sartlar onu, demokrasi ile yapmak istedigi
kokli sosyal reformlar arasinda bir se¢im yapmaya
zorladi; ikisini birden gergeklestiremezdi. Temel
hedeflerini sosyal programi olusturdugu igin, de-
mokrasiyi bir kenara birakarak bir diktator haline
gelmek ve Kiiba toplumunu militarize ve Stalinize
etmek zorundaydi.”

92 Matthews, syf. 79, 108. Horowitz, syf. 64, 127-28.

9 Matthews, syf. 76, 96-97, 337. Horowitz, syf. 64, 127-28.

94 Matthews, syf. 108, 201. Horowitz, syf. 41-84, 128, 130-32,
145, 157.
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Kiiba devrimcilerinin idealist heyecanlar1 {ize-
rinde herhangi bir tereddiit olamaz” ve Castro,
herhangi bir karizmatik diktatoriin olabilecegi
kadar giice sahipti.”® Buna ragmen devrimci rejim,
Kiiba toplumunun gelisimini kontrol etme kabi-
liyetine sahip degildi: Castro, Kiiba'nin yonetim
aygitindaki biirokratik egilimleri kisitlamay1 baga-
ramadigimi kabul etmistir.”” Rejimin wkcihiga kars:
glclii ideolojik muhalefetine ragmen, “siyahlar:
ve muhtelif Kiiba irklarini hitkumet ve Parti’deki
liderlik pozisyonlarina yiikseltmek” konusunda,
Castro’nun da kabul ettigi gibi, kismi bir bagar1 sag-
lanabilmistir.”® Gercekte, Kiiba'nin irkciiga kars:
miicadelesinin Birlesik Devletler’den daha basgarili
olmadig1 goziikmektedir.”” Castro rejimi, Kiiba
ekonomisini sekere olan mutlak bagimliligindan
kurtarma ve {ilkeyi sanayilegtirme girigimlerinde
clizi bir bagaridan daha fazlasini elde edememis-

9% Matthews, syf. 83, 337-38. Horowitz, syf. 129-130, 133. Sa-
ney, syf. 19, 40 not 1.

9 Orn., Matthews. 76, 254, 337; Horowitz, syf. 41, 46, 47,
56.

97 Horowitz, syf. 120. Krs. Saney, syf. 20-21.

9 Saney, syf. 112-13.

99 Bu Saney, syf 100-121’den edinilen fikirdir. Krs. Horowitz,
syf. 117.
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tir.!% Rejim, ekonomik olarak ayakta kalabilmek
igin, “sosyalizmi” (Kiiba'min idealist liderlerinin
tahayyiil ettigi sekli ile) inga etme ¢abalarim kisa
slirede terk etmek zorunda kalmigtir. Ekonomik
gerceklige ideolojik acidan aci1 verici tavizlerde
bulunmanin bir zorunluluk oldugu anlagilmigtir'®*
ve bu tavizlere ragmen Kiiba ekonomisi, kit kanaat
ayakta kalabilmistir.'0?

Kiiba'min ekonomik basarisizliklarina katk:
yapan bir faktor, Birlesik Devletler’in uyguladig:
ambargo olmugtur: ABD girketlerinin Kiiba ile
ticaret yapmasi yasaklanmigtir. Ancak bu faktor,
Castro rejimine hayranhk duyanlarin diigiinmek
istedigi kadar Onemli ve belirleyici olmamigtir.
Kiiba'nin ABD haricinde diinyanin ekonomik agi-
dan 6nemli pek cok iilkesi ile ticaret yapma imkani
bulunuyordu ve biiyiitk ABD girketleri ile dahi, diger
iilkelerde bulunan baglantilar1 {izerinden dolayh

100 Saney, syf. 19-21. Horowitz, syf. 46, 48, 60, 77, 175. Steele,
syf. 405 not 17. NEB (2003), Vol. 3, “Cuba,” syf. 773; Vol. 29,
“West Indies,” syf. 735, 739.

101 Saney, syf. 19-20. Horowitz, syf. 129-134. Matthews, syf.
201 (... |Castro| pek ¢ok bakimdan, gergek ihtiyaglarimm ‘titopik’
fikirlerini tatmin etmedigini fark etmistir.”)

102 Bknz. USA Today, Sept 9, 2010, syf. 4A, May 10, 2011,
syf. 6A, ve June 8-10, 2012, syf. 9A; Time, Sept. 27, 2010, syf.
11; The Week, April 29, 2011, syf. 8; Horowitz, syf. 175.
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yollardan ticaret yapilabiliyordu.!” Ambargonun
onemi, Kiiba'nin kendisini gekere olan agir1 bagimli-
ligindan kurtaramamasindan ve seker endiistrisinin
dahi verimli bir gekilde igletilememesinden ¢ok
daha diisiik olmustur.'® Kiiba'nin ekonomik basa-
risizliginin bir diger sebebi de Kiiba toplumundaki
dayanigma eksikligi idi—Engels’in “pek ¢ok bireysel
irade arasindaki ¢atisma” olarak ifade ettigi durum.
Ise gelmemek, iiretim kotalarina pasif direnis ve
“koyliilerin vurdumduymaz bir direnigi” s6z konu-
suydu.'®® “Bireysel” egilimler; hirsizliga, israfa ve
hatta biiyiik suclara sebep olabiliyordu.'’® Bunlarin
yaninda, Kiiba’nin iktidar-yapisinin i¢inde geligkiler
s6z konusuydu.'"” Ancak Kiiba'nin bagarisizliginin
belirleyici sebebi, neredeyse kesin olarak, Castro
rejiminin ekonomik basar: i¢in gerekli olan teknik
yikimliliikklere uymay1 reddetmesiydi: Rejimin
ideolojisinden verdigi taviz ancak hayatta kalmasini
saglayacak kadardi ve serbest pazar ve kapitalizmin
gliclii bir gelismeyi miimkiin kilabilecek unsurlarini
kabul etmeye yanagmiyordu. Bu durumun asil
belirleyici faktor olmasi, saf anlamda sosyalist eko-

103 Horowitz, syf. 111-12, 129, 158, 161-63, 174-75.
104 Bknz age., syf. 175-76.

105 Age., syf. 43, 77, 123.

106 Saney, syf. 21.

107 Horowitz, 6rn., syf.30 ,75-77, 120.
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nomilerin diinyanin her yerinde bagarisiz olmalari
gergegi ile ortaya ¢gikmugtir.!%®

IV. Bir toplumun kendi kendisini bu béliimiin
ITI. Kismi’'nin baginda tanimlandigr sekli ile “yon-
lendirememesinin” bagka bir sebebi -iistelik kritik
onemde bir sebebi- daha vardir: Her karmagik, genig
6lcekli toplum, toplum igerisinde mevcut sistemler
iizerinde igleyen ve “dogal secilim” tarafindan olus-
turulan icsel gelismelere tabidir. Bu faktor, Ikinci
Boliim’de ayrintili olarak tartigilmaktadir; burada
bu tartigmay1 miimkiin olan en kisa gekilde yapmak-
tayiz.

Biyolojik evrime benzer bir siire¢ sonucunda, kar-
magik, genig Olgekli toplumlar biinyesinde, hayatta
kalmak ve kendi varligini devam ettirmek i¢in mii-

108 Kijba'min ekonomik bagarisizigmin diger sebepleri: (i)
Adanin sinirli dogal ve insan kaynaklari. Saney, syf. 15, 19. Horo-
witz, syf. 145. Fakat Singapur ¢ok siirh dogal kaynaklara sahip
olmasina ragmen muazzam giiclii bir ekonomi kurmakta bagarili
olmugtur. Insan kaynaklar1 (yetigmis teknik personel vb.) kisa
bir zamanda olusturulabilir, Meiji Restorasyonu'ndan sonra Ja-
ponya’da oldugu gibi. Kiibalilarin, en azindan makal bir sekilde
igleyen bir ekonomiye sahip olabilmeleri i¢in Singapurlular ya da
Japonlar kadar ¢aligkan ve yetenekli olmalarma gerek yoktu. (ii)
Kiiba'nin Sovyetler Birligi'ne olan ekonomik bagimliligi. Saney,
syf. 21; Horowitz, syf. 77, 99, 111, 120, 128, 147. Fakat Kiiba'nin
bagimlilig diger bagarisizliklarmin bir sonucudur. Ekonomisi be-
lirli bir seviyede olan bir toplum tek bir yabanci giice topyekun
bir bagimlilig: 6nleyebilecektir.
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cadele veren, kiiciik ve biiyiik, kendini-koruyan ve
kendini-yeniden-iireten sistemler ortaya ¢ikar. (Bun-
lara girketler, politik parti ya da hareketler, yolsuz-
luga bulagmig yetkililerin olugturdugu gizli ya da
agik sosyal aglar vb. dahildir.) Giig, hayatta kalma-
nin en temel araci oldugundan, bu sistemler gii¢ igin
rekabet halinde bulunurlar.

Dogal segilim yolu ile evrimlegen biyolojik orga-
nizmalar, biyolojik olarak hayatta kalmanin miim-
kiin oldugu her koseyi iggal ederler ve onlari yok et-
mek i¢in hangi yola bagvurulursa bagvurulsun, baz
organizmalar hayatta kalmanin bir yolunu bulurlar.
Herhangi bir karmagik ve genis 6lgekli toplumda,
benzer bir siire¢, her kogeyi iggal edecek kendini-
yeniden-iireten sistemleri ortaya c¢ikarir ve bu sis-
temler onlar1 bastirmak isteyen cabalar: alt ederler.
Bu sistemler herhangi bir hitkumetin (ya da bagka
bir olusumun), toplumun yoniinii belirlemek ile il-
gili amaclarina bakmaksizin gii¢ i¢in miicadele eder-
ler. Bizim argiimanimiz -kesin olarak kanitlanmasi
su anda imkansizdir- bu kendini-yeniden-iireten sis-
temlerin, toplumu rasyonel olarak yonlendirme ga-
balarini bosa g¢ikartan kontrol edilemez giigler olus-
turacaklar1 yoniindedir. Detaylar icin Tkinci Béliim’e
bakiniz.

V. Bu bdéliimde ele aldigimiz tiim argiimanlara
ragmen, bir toplumun igsel dinamiklerini kontrol et-
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mekte kullanilacak tekniklerin giiniin birinde kadir-
i mutlak bir liderin (iyi niyetli olup diktator yerine
ona filozof-kral'”? diyecegiz) -ya da grup i¢inde doga-
cak “bireysel iradelerin ¢atismasindan” azade olacak
kadar az kiginin (<67)- bir toplumu, yukarida, IIL.
Kisim’in baginda sdylendigi sekilde yonlendirmesini
miimkiin kilacak seviyede gelistirilmesi gibi pek de
gergekci olmayan bir varsayimda bulunalim.

Tek bir lidere ya da kiigiik bir grup lidere
bagl otoriter bir yonetim kavrami, modern, liberal
demokrasi yonetimlerinde yasayan insanlara go-
riindiigii kadar uzak bir ihtimal degildir. Su anda
diinyada birgok kisi, halihazirda, bir ya da birkag
kiginin otoritesi altinda yagamaktadir ve teknolojik
toplum, gelecek on yillarda ¢ok muhtemel oldugu
gibi, kendisini yeteri kadar ciddi bir belanin igerisine
diiglirdiigiinde, liberal demokrasi taraftarlar1 dahi
bugiin hi¢ diigtinmedikleri ¢6ziimlerin peginden
kosacaklardir. 1930’lardaki Biiyiik Buhran sira-
sinda pek ¢ok Amerikali -marjinal kacgiklar degil

109 Plato ile birlikte ortaya gikan filozof-kral fikri icin (bknz.
Buchanan: “The Republic,” Book V. P.493; Book VI) Muhteme-
len kafasinda sadece tek bir filozof-kral yoktu (age., Book VI,
syf. 530-31), bu aym zamanda bir filozoflar-oligarsisi de olabi-
lirdi. (age., Book VII, syf. 584: “...ger¢ek filozof-krallar, bir ya
da birden fazlasi, bir Devlette dogduklarinda...”) Kadmnlara duy-
dugumuz saygidan, bu boliimiin 5. Kismi'nda bahsedilen “filozof-
kralin”, filozof-kralige de olabilecegini belirtelim.
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siradan insanlar- demokrasinden hayal kirikligina
ugrayarak!'? bir diktatér ya da oligarsginin (bir
siiper-konsey ya da direktuvar)''! yénetimini arzu
etmistir. Bircoklar1 Mussolini hayraniydi.''? Aym
dénemde birgok Britanyali Hitler Almanya’sim
takdir ediyordu. “Lloyd George’un Hitler’e reaksi-
yonu tipikti: ‘Onun kalibresinde bir adama bugiin
Ingiltere’de sahip olabilseydik.” demigtir.”!!3

Varsayimsal diktatoriimiize ya da adlandirmaya
karar verdigimiz gibi filozof-kralimiza geri dénelim.
Ne kadar imkansiz goriiniirse goriinsiin karmagik-
lik problemlerinin, bireysel iradeler arasindaki ¢atig-
manin, astlarin direniginin ve genig 6lcekli her top-
lumda evrimlesecek gii¢ pesindeki rekabet¢i grup ve
sistemlerin iistesinden geldigi varsayiminda buluna-
lim. Bu gergek dis1 varsayimda dahi bazi temel zor-
luklar ile kargilasacagiz.

Ik problem sudur: Filozof-krali kim sececek ve
is bagina kim getirecektir? Genis 6lgekli bir toplum-
daki hedeflerin ve degerlerin muazzam farkliliklar:
diisiintildiigiinde ~ (“bireysel iradeler arasindaki
gatigma”), herhangi bir filozof-kralin yonetiminin
niifusun ¢ogunlugunun, hatta elit bir kesiminin (en-

10 Teuchtenburg, syf. 26, 27.

H1 Age., syf. 30.

12 Age., syf 30 not 43, 221-22.

13 Gilbert, European Powers, syf. 191-92.
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telektiieller diyelim ya da bilim adamlari, zenginler)
hedefleri ve degerleri ile uyumlu olmas: dahi ¢ok
diigiik bir olasiliktir—belki filozof kralin, giicii ele
gecirdikten sonra, cogunlugun degerlerini kendisi
ile uyumlu hale getirmek igin propaganda ve diger
insan miihendisligi tekniklerini kullanmasi ve bu
konuda basgarili olmasi ihtimali haricinde. Pratik
politikanin gergekleri goz 6niine alinirsa, filozof-kral
olabilecek bir kiginin ya iizerinde uzlagilmig bir
aday, dolayisiyla temel endigesi hi¢ kimseyi incit-
memek olan etkisiz bir kisi ya da kendisine iktidar
yolunu acan agresif bir kligin acimasiz bir lideri
olmasi gerekir. Son durumda, ya tek amaci kendisi
i¢in gii¢ biriktirmek olan diigiincesiz bir kigi (bir
Hitler) ya da kendi davasmin dogruluguna inanmig
bir fanatik (Lenin) olacaktir; her iki durumda
da kendi hedeflerine ulagmak igin higbir geyden
kaginmayacaktir.

Yani, filozof-kral fikrine sicak bakan bir yurttag,
filozof-kral1 kendisinin se¢meyecegi ve iktidara ge-
lecek herhangi bir filozof-kralin muhtemelen kendi
hayal ettigi ya da umdugu gekilde olmayacag gercge-
gini aklindan gikarmamalidir.

Diger bir problem, filozof-kral 6ldiigiinde yerine
kimin gegecegi sorunudur. Her filozof-kralin, hedef-
leri ve degerleri kendisininki ile birebir ayni olan
bir halefi giivenli bir gekilde se¢gme imkani olmali-

74



dir; aksi durumda, ilk filozof-kral toplumu bir yénde,
ikinci filozof-kral bagka bir yonde, iigiincii filozof-
kral ise daha bagka bir yoénde vb. yonlendireceklerdir.
Bunun sonucu, toplumun gelisiminin uzun vadede
tutarh bir yoriingede tutulmasi ya da toplumun is-
tenen ve istenmeyen sonuglarin neler olduguna dair
istikrarli bir politikaya gore yonlendirilmesi degil, ge-
lisigiizel bir sekilde salinmasi olacaktir.

Tarihsel olarak, herhangi bir mutlak mo-
narside -Roma Imparatorlugu uygun bir &rnek
olugturmaktadir- makul derecede kabiliyetli ve
bilingli yo6neticilerin birbirlerini takip etmelerini
saglamak dahi miimkiin olmamistir.

Kabiliyetli ve bilingli yoneticiler; sorumsuz, yol-
suz, zalim ve yeteneksiz olanlar ile degismeli olarak
bagsa geg¢miglerdir. Sadece kabiliyetli ve bilingli
degil, aynm1 zamanda ardillar1 ile yaklagik olarak
ayni degerleri ve hedefleri paylasan bir yoneticiler
dizisinin kesintisiz birbirini takip etmesi olasiligina
gelirsek—bdyle bir olasiligi unutabilirsiniz. Tiim
bu argiimanlar sadece filozof-krallar1 degil aymni
zamanda filozof-oligargileri de kapsamaktadir—
Engels’in “bireysel iradeler arasindaki catigmalar”
olarak adlandirdigi ihtilaflarin  yagsanmayacagi
kiigiikliikteki gruplar.

Fakat biz yine de, tek ve degismez bir degerler
sistemine gore yonetecek uzun bir filozof-krallar sil-
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silesinin ardi sira géreve gelmesinin bir sekilde miim-
kiin olacagini varsayalim. B&yle bir durumda ... fa-
kat bir dakika ... biraz duralim ve yaptigimiz var-
sayimlar: bir gozden gecirelim. Bagka seyler diginda
karmagiklik problemlerinin, kaosun, astlarin direni-
sinin, bunlarin yaninda liderlerin se¢eneklerini kisit-
layan saf teknik faktorlerin ve dogal secilimin et-
kisi altinda bir toplumda evrimlegen gii¢ pegindeki
gruplarin bir toplumun rasyonel bir gekilde yoneti-
mini miimkiin kilacak tarzda iistesinden gelindigini
ve boylece kadir-i mutlak bir liderin toplumu rasyo-
nel bir gekilde yonetebilecegini varsayiyoruz; “birey-
sel iradeler arasindaki” catigsmanin, liderin rasyonel
bir tarzda se¢imini miimkiin kilacak gekilde ¢oziil-
mesinin miimkiin oldugunu kabul ediyoruz; secilmis
lideri mutlak giice sahip pozisyona getirmenin ve is-
tikrarli ve degismez bir degerler sistemi ile yonetecek
kabiliyetli ve bilingli bir liderler silsilesinin baga geg-
mesini miimkiin kilacak yontemlerin bulunacagini
varsaylyoruz. Ve toplumun rasyonel bir gekilde yo6-
netiminin miimkiin oldugu ile ilgili varsayim okuyu-
cuya herhangi bir rahatlik sagliyorsa, toplumun yon-
lendirilmesinde kullanilacak degerlerin kendisi tara-
findan en azindan marjinal olarak kabul edilebilir
oldugunu da bu varsayimlara eklemelidir—ki bu da
oldukga cesur bir varsayimdir.
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Su anda hayal diinyasina dogru yelken agtigimiz
aciktir. Bir toplumu, anlamlh derecede uzun bir za-
man dilimi i¢in rasyonel bir sekilde yonlendirmenin
miimkiin olmadigini matematiksel bir kesinlikle is-
pat etmek olanaksizdir; fakat bu olasihigin miimkiin
oldugunu diiglinmek i¢in yaptigimiz bir dizi varsa-
yim o kadar olasilik disidir ki, pratik amaclar icin,
toplumlarim geligsiminin sonsuza kadar rasyonel in-
san kontroliiniin diginda kalacag: giivenli bir gekilde
soylenebilir.'4

VI. Muhtemelen bu boliime yonlendirilecek
temel elestiri, yazarin “herkesin” bildigi bir gercek
iizerinde ¢ok fazla miirekkep ve kagit harcadig:
olacaktir. Fakat maalesef toplumlarin gelisiminin
hicbir sekilde rasyonel bir kontrole tabi tutulama-
yacag herkes tarafindan bilinmemektedir ve bu
prensibi soyut temelde kabul edecek birgok kigi so-
mut durumlarda bu prensibi uygulamakta basgarisiz
olmaktadirlar. Tekrar ve tekrar, disaridan zeki go-
ziikken insanlarin, toplumun problemlerinin ¢éziimii
icin ayrintili projeler onerdiklerini goriiyoruz; bu
projelerin hi¢ ama hicbir zaman bagarili bir gekilde
uygulanamadigi gerceginden bihaberdirler. Hayal

14 Ray Kurzweil ve Kevin Kelly gibi, teknolojinin kesin inang-
lilar1, toplumun rasyonel yonlendirilmesi problemine hiper tekno-
lojik, futuristik ¢oziimler 6nereceklerdir. Cevabimiz i¢in Ek 1’e
bakiniz.
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diinyasina dogru yaptigi bir yolculuk sirasinda
inlii teknoloji elegtirmeni Ivan Illich birkag on yil
once sunlar1 yazmigtir: “Toplum, otonom bireylerin
ve gruplarin katkisini, temel insan ihtiyaclarin
tatmin edecek ve ayni zamanda belirleyecek yeni
bir iiretim sisteminin biitiinsel verimliligi igin
genigletecek sekilde yeniden yapilandirilmalidir” ve
“bagkalar1 tarafindan en az diizeyde kontrol edilen
araclarin yardimi ile iiyelerine otonom bir eylemin
olanaklarini sunacak bir ortak-yagsam toplumu
tasarlanmalhdir.”™®—sanki toplum bilingli bir sge-
kilde “yapilandirilabilir” ve “tasarlanabilirmig” gibi.
Buna benzer diger olaganiistii aptallik 6rnekleri
Arne Naes!''S ve Chellis Glendinning!'” tarafindan
sirasiyla 1989 ve 1990 yillarinda verilmistir; bu
ornekler mevcut eserin Ugiincii Boliim’tiniin TV.
Kismi’'nda tartigilmaktadir.

Glntimiize kadar (2013), daha iyisini bilmesi ge-
reken insanlar toplumlarin gelisiminin higbir zaman
rasyonel kontrole tabi tutulamayacagi gergegini goz
ardi etmeye devam etmisglerdir. Bu sebeple, tekno-
perverlerin suna benzer absiirt ifadelerini igitiyoruz:
“Insanlik kendi kaderinin kontroliinii elinde tutmak-

115 Tllich, syf 10, 20.

16 Naess, syf. 92-103.

H7 Glendinning, Almtilanmis Eserler Listesinde gectigi hali
ile.
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tadir”; “[kendi] evrimimizin kontroliinii elimize ala-
cag1z’; ya da “insanlik evrimsel siirecin kontroliinii
eline alacak.”''® Teknoperverler, “toplumu iyilestir-
mek icin teknolojik gelismeye yon vermek isterler.”
Giiya “teknolojik gelismenin getirdiklerini gekillen-
direcek ve toplumun bu geligmenin sonuglar ile bag
etmesini kolaylagtiracak” ve “yapay zekanin insana
dost olmasimi saglayacak” “Tekillik Universitesini”
ve “Tekillik Enstitiisii’'nii” kurmuslardir.'”

Teknoperverler, tabii ki “teknolojinin getir-
diklerini  gekillendiremeyeceklerdir”;  “toplumun
iyilesmesine katki yapmasini” ya da insanin dostu
olmasini saglamay1 bagaramayacaklardir. Tekno-
lojik gelismeler, uzun vadede, teknolojiyi yalnizca
rakipleri iizerinde avantaj elde etmek igin gelig-
tirecek ve uygulayacak rakip gruplar arasindaki
tahmin edilemez ve kontrol edilemez gii¢ miicade-
lelerin bir sonucu olarak “gekillendirilecektir” Bu
kitabimn Ikinci Boliim’iine bakiniz.

Teknoperverlerin gogunun, teknolojinin “gelig-
mesini gekillendirerek toplumu iyilestirmek” ile
ilgili bu sagmaliga gergekten inaniyor olmalar:
pek olasi degildir. Tekillik Universitesi, temelde,

18 Grossman, syf. 49, siit.1, siit. 3. Vance, syf. 1.

119 Grossman, syf.48, siit. 3. Markoff, “Ay Robot!,” syf. 4, siit.
2, siit. 3 (Tamamn ile reklamdan olusan siitunlar sayiya dahil
edilmemistir.)
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teknoloji-odakli ig adamlarmin ¢ikarlarimi savun-
maya yaramaktadir;'?’ “toplumu iyilestirmek” ile
ilgili fanteziler ise radikal teknolojik geligmelere
karg1 kamuoyunda olagabilecek direnisi 6nlemek igin
bir propaganda araci olarak kullanilir. Fakat bu
tarz bir propagandamn etkili olabilmesi sokaktaki
adamimn bu fantezileri ciddiye alacak kadar naif
olmasindandir.

Teknoperverlerin “toplumu iyilestirmek” ile ilgili
planlarinin arkasindaki gergek motivasyonlar ne
olursa olsun, diger benzer planlar tartigmasiz olarak
samimidir. Yakin zamanl oOrnekler icin Jeremy
Rifkin (2011)!*' ve Bill Ivey’in (2012) kitaplarna
bakiniz.'?? Ik basta Rifkin ve Ivey’inkinden daha
sofistike goriinen, fakat gergekte uygulanmasi bir o
kadar imkansiz olan bagka Oneriler de mevcuttur.
2011 yihinda yayimlanan bir kitapta Nicolas Ash-
ford ve Ralph P. Hall,'?® “sanayilesmis toplumlarda
slirdiiriilebilir  gelismeyi saglayacak biitiinliikli,
disiplinler arasi1 bir yaklagim onermektedirler ...

120 Bknz, 6rn., Vance, syf. 1 (Tekillik Universitesi “girigimce-
lere umut vaat eden yeni teknolojileri tanitmaya odaklanir ...,”
vb.)

121 Rifkin, Alintilanmus Eserler Listesinde gectigi hali ile.

122 Tyey, Almtilanmug Eserler Listesinde gectigi hali ile.

123 Ashford & Hall, Alintilanmis Eserler Listesinde gectigi hali
ile.
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Yazarlar; ekonomi, istihdam, teknoloji, cevre, sa-
nayi geligsimi, ulusal ve uluslararas1 hukuk, ticaret,
finans, kamu ve isci saghig1 ve giivenligini kapsayan
slirdiiriilebilirlik problemlerinin ¢ok amach bir ¢o-
ziimiiniin tasarlanmasini salik vermektedirler.”'24125
Ashford ve Hall, kitaplarinin Plato’'nun Cumhuri-
yeti15 ve Thomas More'un Utopyas: gibi soyut bir
spekiilasyon olmanin 6tesinde pratik bir program
sunmasini amaclamaktadirlar.'26

Bagka bir 6rnekte (2011) Naomi Klein, kiiresel
1sinmay1 kontrol altina alacak;'?” diger bir cok cevre
problemi konusunda bize yardimci olacak;'®® aym
zamanda “gercek demokrasiyi” getirecek; “sirketleri

124 Yaymemm acgiklamast 26 Mart 2016 itibari ile su adreste
bulunuyordu: http://yalebooks.com/book /9780300169720 /
technology-globalization-and-sustainable-development. Burada
alintilanan kisim kitabin igerigini ashna uygun bir sekilde
yansitmaktadir.

125 Plato “Cumbhuriyetini” yalmzca soyut bir spekiilasyon ola-
rak gérmemigtir. En azindan kaba bir yakinsamayla pratik bir
ihtimali tasvir ettigini diistiniyordu. Bknz, Buchanan: “The Re-
public,” Book V, syf. 491-92; Book VI, syf. 530-31; Book VII, syf.
584. Fakat modern zamanlarda-bilebildigim kadariyla-Plato’nun
“Cumbhuriyeti” pratik bir olasihgn tasviri olarak degil, her zaman
igin teorik bir spekiilasyon olarak degerlendirilmigtir.

126 Ashford & Hall, syf. 1 (“Bu ¢alismada tartigilan 6nerilerin
iitopik olarak degerledirilmemesini umuyoruz.”)

127 Klein, syf. 14-15.

128 Age., syf. 14-17.
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yola getirip”? igsizligi diisiirecek;'® zengin iilkeler-

deki miisrif tiiketimi azaltacak'3! ve bunu yaparken
fakir ilkelerin ekonomik kalkinmalarina devam et-
mesine izin verecek;'? “agir1 bireyselcilik yerine yar-
dimlagmay1, egemenlik yerine karsiliklihgi!?3 ve hiye-
rarsi yerine igbirligini destekleyecek”34; “tiim bu mii-
cadeleleri diinya {izerindeki yagami korumalk ile ilgili
tutarl bir anlatiya zarif bir sekilde baglayacak”% ve
genel olarak “saglikli ve adil”® bir diinya yaratmak
icin “ilerlemeci” bir ajanday1®” savunacak devasa,
detayl ve diinya capinda bir planlama'3® énermek-
tedir.

Insan; Ashford, Hall ve Klein gibilerinin 6neri-
lerinin iyi diisiniilmiis birer saka olup olmadigini
kendisine sormadan edemiyor. Fakat hayir, bu ya-
zarlarm onerileri gayet ciddi. Onerdikleri planlarin
gercek diinyada uygulanabilecegine nasil oluyor da
inaniyorlar? Insan iligkileri hakkinda pratik bir ze-

129 Age., syf. 15.

130 Age., syf. 15, siit. 1.

131 Age., bknz. Syf. 18, siit. 1

132 Age., syf. 15, siit. 1, siit. 2; 16; 21, siit. 2.
133 Age., syf. 16; 17, siit. 2.

134 Age., syf. 16.

135 Age., syf. 19, siit. 2.

136 Age., syf. 20, siit. 1.

137 Age.

138 Age., syf. 20, siit. 2.
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kadan bu kadar mi yoksunlar? Belki. Fakat daha
makul bir agiklama, Naomi Klein’in kendisi tara-
findan farkinda olmadan sunulmustur: “Diinya go-
riigiiniin yikiligini izlemektense gercekligi reddetmek
her zaman daha kolaydir...”"3° Entelektiieller de da-
hil olmak iizere iist-orta simmiflarin ¢ogunun diinya
goriigii, kokli bir sekilde organize edilmis, kiiltiirel
olarak “ileri”, yiiksek seviyede bir toplumsal diizenin
karakterize ettigi genis-Olcekli bir toplumun mevcu-
diyetine derinden baghdir. Bu tip insanlar igin, {ize-
rinde felakete dogru gitmekte oldugumuz rotadan
¢tkmanin tek yolunun organize toplumun topyekun
bir gekilde ¢okmesi ve bdylece kaosa siiriiklenmek
oldugunu kabullenmek psikolojik olarak son derece
zordur. Bu sebeple, yagsamlarinin ve diinya goriigle-
rinin dayandig1 bu toplumu korumay: taahhiit eden
her tiirli projeye, bunlar ne kadar gergek disi olursa
olsun, can havliyle sarilirlar ve kisi, onlar i¢in, diinya
goriiglerine olan tehdidin yagsamlarina yonelik tehdit-
ten daha 6nemli oldugu kuskusuna kapilir.

139 Age., syf. 18, siit. 1.
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Tkinci Boliim:
Teknolojik Sistem
Neden Kendi
Kendisini Yok
Edecek?

Yakin zamanda, ‘tarihin sonunun’
mutlak bir geligi, demokratik
mutlulugun azametli bir zaferi ile ilgili
naif bir hikaye ile eglendirildik; buna
gore kiiresel diizenin nihai bigimine
ulagmig bulunuyorduk. Fakat hepimiz,
¢ok daha bagka bir geyin, yeni bir gseyin
ve muhtemel ki ¢ok hagin bir geyin
gelmekte oldugunu goériiyor ve
sezinliyoruz.
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—Aleksander Solzhenitsyn'

Giig, dogada hakkin temel ol¢iisiidiir.
—Ralph Waldo Emerson?®

I. Bu kitabin bagka yerlerinde ortaya konan ar-
glimanlarim gogu makul 6lglide saglam temellere da-
yanmaktadir; fakat bu bdéliimde, cesitli varsayim-
larda bulunmak ve bu varsayimlardan sonuclar ¢i-
kartmak konusunda biraz serbest davranacagiz. Var-
sayimlarimizin ve ¢ikardigimiz sonuglarin, insan top-
lumunun gelecegi hakkinda bazi muhtemel sonug-
lara ulagmak icin gerekli seviyede dogruluk payina
sahip oldugunu diigiiniiyoruz; ancak diislincelerimiz
ile ilgili rasyonel bir goriis ayriliginin miimkiin ol-
dugunu kabul ediyoruz. Buna ragmen iki noktay:
kesin olarak vurgulayabiliriz: Tlk olarak, varsayimla-
rimizin ve sonuglarimizin genis 6lgekli toplumlarin
simdiye kadar ki gelisimlerine uygulanmasi makul

1 Solzhenitsyn’in Eyliil 1993’te Vaduz Liechtenstein’da yap-
tig1 bir konugmadan. Remnick, syf. 21'de alintilanmigtir. Solz-
henitsyn burada Francis Fukuyama’nun meshur makalesine atif
yapmaktadir. (Alintilanmig Eserler Listesi’ne bakiniz.)

2 Emerson, “Self Reliance”, syf. 30. Bu alintiy1, dogada ya
da herhangi bir yerde isleyen gii¢ ile ilgili moral bir yargida bu-
lunmak amaci ile yapmiyoruz. Yalnizca giig ile ilgili ampirik bir
gercgegi ifade ediyoruz.
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derecede isabetli sonuglar vermektedir; ikincisi, mo-
dern toplumun gelecekteki geligmesini anlamak is-
teyen herhangi bir kisi bu boliimdeki argiimanlarin
ortaya koydugu problemler hakkinda dikkatli bir se-
kilde diistinmek zorundadir.

Burada, karmagik toplumlarda isleyen dogal segi-
lim? ve rekabet siireclerine odaklanmamiza ragmen,
bizim bakig agimizi (simdilerde gegerliligini biiyiik
oOlglide yitirmis) “Sosyal Darwinizm” adi verilen fel-
sefe ile karigtirmamak 6nem arz etmektedir. Sosyal
Darwinizm, dogal segilime, toplumlarin gelisiminde
bir faktor olarak dikkat ¢ekmekle yetinmez; “en iyi
uyum saglayanlarin” hayatta kaldigi rekabette ka-
zananlarin, ayn1 zamanda daha iyi, daha arzulanir
insanlar olduklarini da var sayar. Kaybedenler ise:

Is yasamindaki rekabetci miicadele,
hayatta kalanlarin “en iyiler” olarak
nitelendirildigi bir yarigma olarak
goriilmiigtiir—sadece is adamlar1 olarak
degil, aym1 zamanda medeniyetin ken-
disinin gampiyonlar1 olarak. Bdylece is

3 Bknz. Kaczynski, syf. 280-85, 418-421. Orr, syf. 80’e gore
“Darwin’s Dangerous Idea’ kitabinda [Daniel] Dennett, dogal se-
¢ilimin ... begeri kiiltiirel degisimin dolambaglarini agiklamaya
yardimcr oldugunu iddia etmektedir.” Dennett’in kitabini ben
gormedim ve mevcut boliimiin Dennett’in kitabi ile ne 6lgiide
paralellik gosterdigini ya da ona kargit oldugunu bilmiyorum.
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adamlari, maddi tistiinliiklerini moral ve
entelektiiel bir iistiinliige doniigtiirmiis-
lerdir. Sosyal Darwinizm, bazilarinin
gii¢ kazanarak c¢iktig1 ve bazilarimin da
fakirlige gomiildigii rekabetgi stireci
megrulagtiran ve agiklayan bir arag
haline gelmistir.*

Bizim buradaki amacimiz dogal segilimin top-
lumlarin gelisiminde oynadig1 rolii agiklamaktan
ibarettir. Gii¢ miicadelesinin kazananlar1 hakkinda
olumlu bir deger yargisinda bulunma amacimiz
yok.

II. Bu béliim, kendini-yeniden-iireten-sistemler
ile ilgileniyor. Kendini-yeniden-iireten sistem ile
kendi hayatta kalig1 ve yayilmasi/geligmesi yoniinde
bir egilime sahip sistemleri kast ediyoruz. Bir
sistem kendi kendisini agagidaki yollardan birisi ya
da ikisi ile birden tekrar iiretebilir: Sistem kendi
biiyiikliigii ve/veya giiciinii sinirsiz bir gekilde
artirabilir ya da kendi niteliklerinden bazilarina
sahip yeni sistemlerin dogusuna sebep olabilir.

Kendini-yeniden-iireten sistemler ile ilgili en
acik ornekler biyolojik organizmalardir. Biyolojik
organizmalarin olugturdugu gruplar da kendini-
yeniden-iireten sistemlerdir. (Ornek: kurt siiriileri

4 Heilbroner & Singer, syf. 26-27.
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ya da ar1 kovanlari.) Bizim amaglarimiz i¢in 6zellikle
Oonem arz eden kendini-yeniden-iireten sistemler,
insan gruplarindan olusan kendini-yeniden-iireten
sistemlerdir. Ornegin uluslar, sirketler, sendika-
lar, kiliseler ve politik partiler; aynm1 zamanda
diislince ekolleri, sosyal aglar ve alt-kiiltiirler gibi,
kesin bir gergeveye sahip olmayan ve resmi bir
organizasyondan mahrum olan bazi gruplar da
kendini-yeniden-iireten sistemlerdir. Tipki kurt
sliriilerinin ve ar1 kovanlarimin kendi siirtilerini ve
kovanlarini devam ettirmek ile ilgili bilingli bir
kasitlar1 olmadan kendini-yeniden-iireten-sistemler
olmalar1 gibi, bir insan grubunun da bu grubu
olugturan bireylerin kasitlarindan bagimsiz olarak
bir kendini-yeniden-iireten sistem olmamasi igin bir
sebep yoktur.

Eger A ve B herhangi iki sistem ise (kendini-
yeniden-iireten ya da degil) ve A B’nin igleyen bir
bileseni ise A’y1 B'nin alt-sistemi olarak tanimliyo-
ruz ve B’ye A'nmn dist-sistemi adini veriyoruz. Or-
negin, insanlarin olugturdugu avci-toplayici toplu-
luklarda cekirdek aileler® klanlara baghdir; klanlar
ise genellikle kabileler iginde organize olmuslardir.
Cekirdek aile, klan ve kabilenin her birisi kendini-

5 “Cekirdek aile” anne, baba ve onlarin kiiciik ¢ocuklarmdan
olugan temel insan ailesi birimdir.
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yeniden-iireten sistemlerdir. Cekirdek aile klanin bir
alt-sistemi, klan kabilenin bir alt-sistemi; kabile ken-
disine bagl olan her klanin iist-sistemi ve her bir
klan kendisine bagl olan her ¢ekirdek ailenin bir iist-
sistemidir. Ayn1 zamanda her bir ¢ekirdek ailenin
kabilenin bir alt-sistemi oldugu ve kabilenin, kabi-
leye bagli olan klana bagh her g¢ekirdek ailenin {ist-
sistemi oldugu da dogrudur.

Dogal secilim prensibi sadece biyolojide gegerli
degildir, ayn1 =zamanda kendini-yeniden-iireten
sistemlerin bulundugu her gevrede iglerliktedir. Bu
prensibi kabaca goyle tarif edebiliriz:

Hayatta kalabilmek ve kendilerini yaymak/
yeniden-iiretmek konusunda en iyi Ozelliklere
sahip  kendini-yeniden-iireten  sistemler, diger
kendini-yeniden-iireten sistemlere kiyasla hayatta
kalmaya ve kendini-yeniden iiretmeye daha fazla
meyillidirler.

Bu tabii ki, acik bir totolojidir ve bize yeni bir
sey sOylemez. Fakat, dikkatimizi aksi durumda goz
ard1 edecegimiz faktorlere gekmeye yarayabilir.

Simdi, totoloji olmayan birkag tespitte buluna-
cagiz. Bu tespitleri kanitlayamayiz, fakat i¢ giidiisel
olarak mantiklidirlar ve biyolojik organizmalar ve
insanlardan miitegekkil organizasyonlarda (resmi ya
da gayri-resmi) temsil edilen kendini-yeniden-iireten
sistemlerin gézlemlenebilir davraniglar ile tutarh go-
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ziitkmektedirler. Kisacasi, bu tespitlerin dogru oldu-
gunu ya da mevcut amaglar baglaminda dogruya ih-
tiya¢ duyulan yakinlikta olduklarini diigliniiyoruz.

Tespit 1. Yeteri kadar zengin olan her gevrede
kendini-yeniden-iireten sistemler ortaya cikacaktir
ve dogal seleksiyon, gittikce daha karmagik, giig
algilanan ve hayatta kalmak ve kendini yaymak
icin sofistike araclara sahip kendini-yeniden-iireten
sistemlerin evrimlesmesine sebep olacaktir.

Dogal secilimin, yalnizca, geyiklerin bacaklarini
uzatip daha hizli kogmalarini saglamak ya da kutup-
larda yagayan memelilere daha kalin kiirkler vererek
sicak kalmalarini saglamak gibi basit sekillerde ca-
lismadigin1 vurgulamak gerekir. Dogal segilim, insan
gozii ve kalbi gibi karmagik yapilarin gelisimine ya
da insan bagigiklik sistemi ve sinir sistemi gibi hala
tam olarak anlagilamamig ¢ok daha karmagik sistem-
lere yol agabilir. Biz dogal segilimin, insan grupla-
rindan olusan kendini-yeniden-iireten sistemlerde de
esit derecede karmagik ve gii¢ algilanan geligmelere
yol actigimi soyliiyoruz.

Dogal segilim belirli zaman dilimlerine bagh ola~
rak caligir. Sifir Vakti dedigimiz verili bir nokta-
dan baglayalim. Sifir Vaktinden bes yil sonra ha-
yatta kalma ihtimali en yiiksek olan kendini-yeniden-
iireten sistemler (ya da hayatta kalan nesilleri ola-
cak kendini-yeniden-iireten sistemler), sifir vaktini
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takip eden bu beg yillik zaman periyodunda (diger
kendini-yeniden-iireten sistemler ile rekabet i¢indey-
ken®) hayatta kalmaya ve kendilerini devam ettir-
meye en uygun kendini-yeniden-iireten sistemlerdir.
Bunlarin, bu beg yillik zaman zarfinda rekabet ol-
madig1 taktirde, Sifir Vaktini otuz yil takip eden za-
man diliminde hayatta kalmaya ve kendini devam
ettirmeye en uygun olacak kendini-yeniden-iireten
sistemler ile ayni sistemler olmasi zorunlu degildir.
Benzer sekilde, Sifir Vaktini takip eden ilk otuz yil-
lik zaman dilimindeki rekabette hayatta kalmaya en
uygun ozelliklere sahip sistemlerin, ilk otuz yilda re-
kabet olmadig: taktirde, iki yiiz yillik bir zaman dili-
minde hayatta kalmaya ve kendini devam ettirmeye
en uygun olacak sistemlerle ayni olmas1 zorunlu de-
gildir. Ve benzeri.

Ornegin, ormanlik bir bélgede kiigiik ve bir-
birine rakip kralliklar bulundugunu diisiinelim.
Tarimda kullanmak iizere daha fazla alan agmak

6 “Rekabet” dedigimizde, bilingli ya da kasti rekabetten bah-
setmiyoruz. Kelimenin bizim kullandigimiz anlami ile rekabet,
kendiliginden olan bir seydir. Ornegin, bitkilerin birbirleri ile re-
kabete girmek gibi bir kasitlari yoktur. Daha etkili bir sekilde
hayatta kalan ve kendilerini yayan bitkilerin, bu konularda daha
az bagarili olan bitkilerin yerlerine gegtikleri basit bir gergekliktir.
Kelimenin bu anlamiyla “rekabet”, rekabetin iginde bulunanlarm
bilincinde olup olmamasindan bagimsiz olarak isleyen kaginilmaz
bir siiregtir.
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i¢in daha fazla agag kesen kralliklar daha fazla ekim
yapabilecek ve bdoylece diger kralliklardan daha
biiyiik bir niifusu besleyebileceklerdir. Bu durum
onlara, rakipleri iizerinde askeri agidan bir avantaj
saglar. Bir kralligin, uzun vadeli sonuclarini diisii-
nerek agir1 miktarda aga¢ kesmekten kacinmasi, bu
kralligin kendisini askeri bir dezavantaj konumuna
diigiirmesine sebep olur ve bu krallik daha giiglii
kralliklar tarafindan elemine edilir. Boylece bolge,
ormanlarini amansiz bir gekilde kesen kralliklarin
egemenligi altina girer. Bu gekilde olusan orman-
sizlagma sonunda ekolojik bir felakete yol agar
ve bdylece tiim kralliklarin c¢okiisiine sebep olur.
Burada kisa vadede hayatta kalmak konusunda
bir kralliga avantaj saglayan, hatta bu anlamda
vazgegilmez olan bir nitelik -diigiincesizce agaclari
kesmek- uzun vadede aym kralligi sonunu getirir.”

" Buna benzer fakat daha karmasik bir durum, muhtemelen
antik Maya toplumunda da yasanmigtir. Bizim burada bahsettigi-
miz rekabetin “Klasik” Maya medeniyetinin ¢okiisiiniin tek sebebi
olmasi pek olasi degildir, fakat bu ¢okiigii hazirlayan faktorlerden
biri olmas1 ve hatta en 6nemli faktér olmasi ihtimal dahilinde-
dir. Bknz. Diamond, syf. 157-177, 431. Sharer, syf. 355-57. NEB
(2003), Vol. 7, “Maya,”, syf. 970, Vol. 15, “Central America,” syf.
665; Vol. 26, “Pre-Columbian Civilizations,”, syf. 17. “Temiz” ta-
rihsel 6rnekler bulmak zordur, ¢iinkii tarihsel olaylarin nedenleri
karmagik olma egilimindedir ve tartigmaya agiktir. Maya bunun
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Bu 6rnek, kendini-yeniden-iireten bir sistemin,
uzun vadeli hayatta kalma ve kendini devam ettirme
ile ilgili endigelere kapilip 6ngorii ile hareket ettigi
durumlarda® kisa vadeli hayatta kalma ve kendini
devam ettirme ile ilgili cabalarina bir sinirlama getir-
digini ve bdylece bu sistemin, hayatta kalma ve ken-
dini devam ettirme gabalarini yalnizca kisa vadeye
odaklanarak simirsiz bir gekilde giiden bir sisteme

iyi bir 6rnegidir. Tartigmanm devami icin bknz. Ek Iki, Bsliim
A.

8 «Ongorii” ile hareket etmekten ya da avantajlari “kovala-
maktan” bahsettigimizde, yalmzca bilingli ve akilli bir 6ngorii-
den ya da avantajlarin pesinden kasith bir sekilde kogmaktan
bahsetmiyoruz. Bu davraniglarin “zeka” olarak tanimlanabilecek
bir mekanizma ile yonlendirilip yonlendirilmemelerinden bagim-
s1z olarak, 6ngorii ile hareket etmenin ya da avantajlarin pesin-
den kogmanin yaratabilecegi sonuglar: ortaya gikaran tiim davra-
niglar1 (bu kelimenin en genig anlami ile) kastediyoruz. (6. not
ile kargilagtiriniz.) Ornegin, kara hayvanlarma evrilme siirecinde
olan herhangi bir omurgasiz canli, solungaglarim (suya donmek
zorunda kalirlarsa onlara avantaj saglayacaktir) korumaya “calig-
mak” gibi bir “6ngoriiye” sahip olursa karada gereksiz olan bir
orgami korumus olacaktir ve bu, biyolojik bir maliyet anlamina
gelip onu dezavantajli konuma getirecektir. Bu sebeple, denizden
karaya cikarken solungaglarimi kaybederek kisa vadeli avantaj-
larimin “peginde kogan” canlilar ile olan “rekabette” kaybedenler
olmuglardir. Stiriingenler, kuslar ve memeliler solungaglarin kay-
bederek atmosfere bagiml hale gelmislerdir. Bu sebeple giinii-
miizde balinalar, deniz altinda uzun siire kalmaya zorlanirlarsa
bogulurlar.
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kiyasla kendisini rekabet¢i agidan dezavantajlhi bir
konuma soktugunu gostermektedir. Bunun sonucu
olarak:

Tespit 2. Kisa vadede dogal segilim, yaptiklarinin
uzun vadeli sonuglarini diigiinmeden -ya da bunlari
cok az diiglinerek- kisa vadeli ¢ikarlarinin pesinde
kogan kendini-yeniden-iireten sistemleri avantajl ko-
numa getirmektedir.

Tespit 2’nin bir sonucu olarak:

Tespit 3. Verili bir {ist-sistemin kendini-
yeniden-iireten alt-sistemleri, bu iist-sisteme ve bu
iist-sistemde gegerli olan 6zel kosullara bagh olma
egilimindedir.

Bu, iist-sistem ve ona bagli olan kendini-yeniden-
iireten alt-sistemler arasindaki iligki tarzinin, ist-
sistemlerin yikilmasi ya da iist-sistemde mevcut olan
kogullarin degisiminde koklii bir hizlanma meydana
gelmesi durumunda, alt-sistemlerin hayatta kalama-
yacagl ve kendini devam ettiremeyecegi bir sekilde
geligmesi anlamina gelmektedir.

Yeterli 6ngoriiye sahip kendini-yeniden-iireten
bir sistemin, iist-sistemin olasi ¢okiigii ya da des-
tabilizasyonu durumuna kargi, kendisinin ya da
nesillerinin hayatta kalabilmesini saglayacak gerekli
onlemleri alabilmesi gerekir. Fakat, {ist-sistem
varligim1 korudugu ve az ya da ¢ok istikrarl kalabil-
digi miiddetge dogal secilim, {ist-sistemde bulunan
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firsatlar1 kendi yararina sonuna kadar kullanan
alt-sistemleri kollar ve iist-sistemin olas1 bir destabi-
lizasyonuna hazirlik yapabilmek igin kaynaklarinin
bir kismini “bosa harcayan” alt-sistemleri cezalan-
dirir. Bu kosullar altinda kendini-yeniden-iireten
sistemler, bagh olduklar:1 herhangi bir iist-sistemin
destabilizasyonunda hayatta kalamayacak bir
tarzda geligirler.

Bu boliimdeki diger tespitler gibi Tespit 3 de be-
lirli bir sagduyu ile uygulanmalidir. Eger s6z konusu
ist-sistem zayifsa ve ¢ok siki bir organizasyona sa-
hip degilse ya da alt-sistemlerinin i¢inde bulundugu
kosullar tizerinde kisitli bir etkiden daha fazlasina sa-
hip degilse, bu durumda alt-sistemler {iist-sistemlere
sik1 bir gekilde bagl olmayabilirler. Baz1 ortamlar-
daki (hepsinde degil) avci-toplayicilarda gekirdek bir
aile, bagh oldugu klandan bagimsiz olarak hayatta
kalip kendini devam ettirebilir. Avci-toplayici kabile-
ler sik1 olmayan bir tarzda orgiitlendikleri i¢in, ¢cogu
durumda avci-toplayici bir klanin bagl bulundugu
kabileden bagimsiz olarak hayatta kalmasi miimkiin
olabilir. Bir ¢ok sendika, AFL-CIO gibi bir sendi-
kalar konfederasyonun ¢okiisiinde hayatta kalabilir;
¢iinkii boyle bir hadise bu sendikalarin galistigi ko-
sullarda koklii bir degisiklige sebep olmaz. Fakat
sendikalar, modern sanayi toplumunun ¢okiigiinde
hayatta kalamazlar; hatta sendikalarin, bildigimiz
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tarzdaki faaliyetlerini devam ettirebilmelerini sagla-
yan yasal ve anayasal ¢ergevenin ¢okiisliinde dahi ha-
yatta kalmalari miimkiin olmaz. Giintimiizdeki bir-
¢ok igletme de, modern endiistriyel toplum olmadan
hayatta kalamaz. Evcil koyunlar, insan korumasin-
dan mahrum kalirlarsa yirticilar tarafindan kisa sii-
rede oldiiriiliirler vb.

Bir sistemin hayatta kalmasimin ve kendini de-
vam ettirmesinin, sistemin farkl parcalarimin birbir-
leri ile rahatca iletisim kuramadig1 ve birbirine yar-
dim edemedigi durumlarda etkili bir gekilde orga-
nize edilemeyecegi agiktir. Kendini-yeniden-iireten
bir sistemin belirli bir cografi boélgede verimli bir
sekilde faaliyetlerini ytriitebilmesi i¢in, bu sistemin,
o bolgenin her bir noktasindan hizli bir gekilde bilgi
alabilmesi ve herhangi bir noktasinda hizli bir ge-
kilde eyleme gegebilmesi gerekir.” Bunun sonucu ola-
rak:

Tespit 4. Ulagim ve haberlegme ile ilgili problem-
ler, kendini-yeniden-iireten sistemin operasyonlarini

9 “Hizl1” kelimesi burada, kendini-yeniden-iireten sistemlerin
igerisinde bulundugu kosullar ve yaganabilecek 6nemli hadisele-
rin gergeklesme hizi ile orantili olarak kullamlmaktadir. Avci-
toplayici bir kabile, baz1 bolgelerden yilda bir kez haber alsa dahi,
arazisi hakkinda doyurucu bilgiye ulagmig olur. Diger ugta ise, ge-
lismis bir teknolojik toplum, neredeyse anlik olarak gegeklesmesi
gereken uzun mesafeli iletisime ihtiyag duyar.
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yayabilecegi cografi bolgenin genigligi iizerinde bir
sinir dayatir.

Insan tecriibesi gostermektedir ki:

Tespit 5. Kendini-yeniden-iireten insan gruplari-
nin, operasyonlarini cografi bolgeler lizerinde yay-
mas1 oniindeki en 6nemli ve siirekli engel, mevcut
ulagim ve iletisim olanaklarimin dayattigi simirlar-
dir. Bagka bir deyisle, kendini-yeniden-iireten insan
gruplarinin hepsi, operasyonlarini maksimum genis-
likteki bir bolgeye yayma egilimi gostermezken, do-
gal secilim, eldeki ulagim ve iletigim araglar ile ulagi-
labilecek en genis bolgeye yayilarak faaliyet gésteren
bazr kendini-yeniden-iireten insan gruplarini ortaya
c¢ikarma egilimindedir.

Tespit 4 ve 5’in insan tarihi {izerinde igledigi go-
riilebilir. Tlkel klanlar ve kabileler, genelde, kendile-
rinin olan bdlgelere “sahiptirler;” fakat bu alanlar,
insan ayaginin tek ulagim araci oldugu bu tarz top-
lumlarda bir hayli kiigiiktiir. Buna nazaran, Kuzey
Amerika’nin diizliiklerinde yagayan yerliler gibi, ula-
sim araci olarak bircok ata sahip olan ve bu atlarin
Ozgiirce seyahat edebilecegi agik arazilerde yagayan
ilkeller daha biiyiik bolgeleri ellerinde tutabilirler.
Sanayi oncesi medeniyetler genis topraklara yayilan
imparatorluklar kurmuslardir; fakat bu imparator-
luklar, bunlara zaten sahip degillerse, gérece olarak
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hizli ulagim ve iletisim araclar1 geligtirmislerdir.'?
Bu imparatorluklar belirli bir cografi biiyiikliige ka-
dar geniglemis, daha sonra bu genislemeleri durmus
ve bir ¢ok Ornekte istikrarsiz bir hale gelmiglerdir;
yani daha kiigiik politik birimlere boliinme egilimi
gostermiglerdir. Bu hipotezin kesin olarak kanitlan-
masi ¢ok zor olsa da, bu imparatorluklarin, mevcut
ulagim ve iletigim imkanlari ile ulagilabilecek en ge-
nig siirlara dayandiklar: i¢in geniglemelerinin dur-
mus olmasi ve istikrarsiz hale gelmig olmalar: yiiksek
bir ihtimaldir.

Giinlimiizde, Diinya’nin herhangi iki noktas: ara-
sinda hizli ulagim ve neredeyse anlik oldugu soyle-
nebilecek iletigim imkanlari bulunmaktadir. Bu se-
beple:

Tespit 6. Modern zamanlarda dogal secilim,
operasyonlart tiim diinyay1 kapsayan kendini-
yeniden-iireten insan gruplarini ortaya ¢ikarma
egilimindedir. Ustelik, gelecekte insan gruplarmin
yerlerini makineler ya da farkli varhiklarin almasi
durumunda da, dogal segilim, operasyonlar: tiim
diinyay1 kapsayan kendini-yeniden-iireten sistemleri
ortaya cikarma egiliminde olmaya devam edecektir.

Mevcut tecriibe bu tespiti giiclii bir sekilde
dogrulamaktadir: Kiiresel “siiper-giiclere,” uluslara-

10 Bknz. Ek ki, Kisim B.
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rast sirketlere, kiiresel politik hareketlere, kiiresel
dinlere, kiiresel sug¢ aglarina sahit oluyoruz. Tespit
6’nin insanogluna has o6zelliklere bagh olmadigini,
fakat kendini-yeniden-lireten sistemlerin  genel
ozelliklerine bagli oldugunu ve bu tespitin, bagka
varliklarin insanlarin  yerini almasi durumunda
dahi gegerliligini koruyacagini iddia ediyoruz. Hizh
ve diinya c¢apinda ulagim ve iletisim imkanlar
bulundugu siirece, dogal secilim, operasyonlar: tiim
diinyay1 kapsayan kendini-yeniden-iireten sistemleri
ortaya ¢ikarmaya ya da bunlari canli tutmaya
devam edecektir.

Bu sistemlere kendini-yeniden-iireten kiiresel sis-
temler adinm1 verelim. Diinya ¢apindaki anlik iletigim,
heniiz hala yeni bir fenomendir ve kesin sonuglar1 he-
niiz tam olarak ortaya ¢ikmamistir; kendini-yeniden-
iireten kiiresel sistemlerin gelecekte giiniimiizdekin-
den daha 6nemli bir role sahip olacaklar1 beklenebi-
lir.

Tespit 7. Giintimiizde oldugu gibi, ulagim ve ileti-
sim imkanlari ile ilgili problemlerin kendini-yeniden-
iireten sistemlerin faaliyetlerini gerceklestirdigi
cografi bolgeler tizerinde etkili bir sinir olugturma-
dig1 durumlarda, dogal secilim, giiclin ¢ogunlukla
gorece olarak az sayidaki kendini-yeniden-iireten
kiiresel sistemde yogunlagtigi bir diinya diizeninin
ortaya ¢ikmasina sebep olur.
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Insani tecritbe bu tespiti de dogrulamaktadir.
Fakat bu tespitin neden herhangi bir insani 6zel-
likten bagimsiz olarak dogru olmasi gerektigini
gormek kolaydir: Dogal segilim, kendini-yeniden-
iireten kiiresel sistemler arasinda en fazla giice sahip
olanlarimi kollayacaktir; kiiresel ya da diger genis
6lcekli kendini-yeniden-iireten sistemlerden daha za-
yif olanlar1 saf dis1 edileceklerdir ya da boyunduruk
altina alinacaklardir. Egemen kendini-yeniden-
ireten kiiresel sistemler tarafindan tek tek fark
edilmelerini engelleyecek kadar fazla sayida olan
ya da fark edilmelerini giiclegtiren 6zelliklere sahip
kiigiik 6lcekli kendini-yeniden-iireten sistemler az ya
da ¢ok olgiide otonomilerini koruyabilirler; fakat her
biri son derece sinirh bir ¢evrede etkili olabilecektir.
Kiigiik 0lcekli kendini-yeniden-iireten sistemlerin
olugturdugu bir koalisyonun kendini-yeniden-iireten
kiiresel sistemlere meydan okuyabilecegi soylene-
bilir. Fakat kii¢lik o6lgekli kendini-yeniden-iireten
sistemlerin diinya capinda etkiye sahip olacak
sekilde bir koalisyon olugturmalari, bu koalisyonun
kiiresel olgekte bir kendini-yeniden-iireten sistem
olmas1 anlamina gelecektir.

Diinyada var olan her seyi, islevsel iligkileri
ile Dbirlikte kapsayan bir “diinya-sisteminden”
bahsedebiliriz.  Diinya-sisteminin, = muhtemelen,
kendini-yeniden-iireten bir sistem olarak degerlendi-
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rilmemesi gerekir; ancak dyle olup olmadigi mevcut
amagclarimizin digindadir.

Ozetlemek gerekirse: Diinya-sistemi, gérece az
sayidaki olaganiistii giiglii kendini-yeniden-iireten
kiiresel sistemin egemen olacagi bir duruma dogru
yaklagsmaktadir. Bu kiiresel sistemler gii¢ igin
rekabet edeceklerdir -hayatta kalabilmek igin yap-
mak zorunda olduklar: gibi- ve gii¢ i¢in yapilacak
bu rekabet, uzun-vadeli sonuglar dikkate alin-
maksizin, kisa vadede yapilacaktir (Tespit 2). Bu
kogullar altinda, mantigimiz bize sdylemektedir ki,
kendini-yeniden-iireten kiiresel sistemler arasindaki
bu amansiz rekabet diinya-sistemini parcalayip
atacaktir.

Bu mantiksal ¢ikarsamay1 daha agik bir gekilde
formiile etmeye galigalim. Yeryiiziinde gegerli olan
kogullar yiiz milyonlarca yil boyunca belirli bir
istikrara sahip olmuglardir; yani Diinya iizerindeki
kosullar Dbelirli bir oranda degisken olmalarina
ragmen baliklar, amfibiler, siirtingenler, kuglar ve
memeliler gibi karmagik yasam formlarinin evrimleg-
mesine izin verecek smirlar igerisinde kalmiglardir.
Yakin gelecekte, kendini-yeniden-iireten insan
gruplart ve bunlardan tiireyen saf makine-temelli
sistemler de dahil olmak iizere bu gezegendeki
tiim kendini-yeniden-iireten sistemler, bu kogullarin
belirli sinirlar icerisinde kaldigi ya da bu siirlarin
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en fazla az biraz genigledigi kosullarda evrimlesmis
olacaklardir. Tespit 3 geregince, Diinya {izerin-
deki kendini-yeniden-iireten sistemlerin hayatta
kalabilmeleri, bu kosullarin bu siirlar igerisinde
kalmaya devam etmesine bagli olacaktir. Kendini-
yeniden-iireten genig 6lgekli insan gruplari ve saf
makine-tabanli  kendini-yeniden-iireten sistemler,
ayni zamanda, diinya-sisteminin organizasyonun
sekillendigi yakin dénemde ortaya cikan kogullara
da bagimh olacaklardir; érnegin ekonomik iligkiler
ile alakali kosullar gibi. Bu kogullarin degisme
hizinin belirli simnirlar iginde kalmasi gerekir, aksi
halde kendini-yeniden-iireten sistemler hayatta
kalamaz.

Bu, gelecekte kogullarin ya da bu kogullarin de-
gisme hizinin, bu smirlarin bazisinin biraz digina
gtkmasi1 durumunda, diinya iizerindeki tiim kendini-
yeniden-iireten sistemlerin 6lecekleri anlamina gel-
mez. Fakat kogullar, sinirlarin yeteri kadar 6tesine gi-
derse pek ¢ok kendini-yeniden-iireten sistem Glecek-
tir ve kogullarin sinirlarin epey 6tesine savruldugu
bir durumda, kesinlige yakin bir olasilikla, diinya
iizerindeki kendini-yeniden-iireten karmagik sistem-
ler yeni bir nesil birakamadan yok olacaklardir.

Modern teknolojinin devasa giicii ile donanmis
ve uzun vadeli sonuglarin neler olabilecegi ile ilgili
endigelere aldirmadan anlik gii¢ icin rekabet halinde
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bulunan kendini-yeniden-iireten kiiresel sistemlerin
varliginda, bu gezegendeki kogullarin, Diinya iizerin-
deki karmasik biyolojik organizmalar da dahil olmak
iizere kendini-yeniden-iireten karmagik sistemlerin
hayatta kalma sanslarmin sifira yaklagacag bir ge-
kilde daha 6nceki sinirlarin Gtesine itilecegi ve boy-
lece geligigiizel bir sekilde savrulacag: kesinlige yakin
bir gekilde iddia edilebilir.

Burada hayati ©6neme sahip yeni faktoriin,
kendini-yeniden-iireten kiiresel sistemlerin ortaya
cgikmasini saglayan hizli, diinya capinda ulagim ve
iletigim imkanlarimin mevcudiyeti olduguna dikkat
edin. Bu durumun diinya-sisteminde radikal bir
bozulmaya sebep olacagini gérmenin bagka bir yolu
daha vardir. Endiistriyel kazalar1 caliganlar, felaket
boyutlarinda bir kaza yaganmasinin takip eden
kogullar altinda ¢ok yiiksek bir ihtimal oldugunu
fark etmiglerdir: (i) Sistem ¢ok karmagik bir yapiya
sahip oldugunda (yani kii¢iikk arizalarin tahmin
edilemeyen sonuglara yol agabilecegi durumlarda)
ve (ii) sistemin pargalarimin sikica ig ige gectigi
durumlarda (yani sistemin belirli bir noktasinda ¢i-
kan bir arizanin hizlica diger noktalara yayilmasini
miimkiin kilan durumlar).!! Diinya-sistemi uzun

L “Of toxic bonds and crippled nuke plants,” The Week, Jan.
28, 2011, syf. 42. Harford, syf. 27. Perrow, Normal Accidents,

103



zamandir yiliksek derecede karmagik bir yapidadir.
Su anda yeni olan durum, diinya-sisteminin ayni
zamanda siki derecede ig ige ge¢mis olmasidir. Bu,
diinya-sistemindeki bir arizanin, sistemin igeri-
sindeki diger pargalara hizla yayilmasini olanakli
hale getiren hizli ve diinya capindaki ulagim ve
iletigim imkanlarinin mevcudiyetinin bir sonucudur.
Teknoloji geligtikge ve kiiresellegme yayildikca,
diinya-sistemi daha karmagik ve pargalarinin birbir-
leri ile daha siki bagh oldugu bir hale gelmektedir;
bu sebeple katastrofik bir ¢okiisiin er ya da geg
gerceklegmesi beklenmelidir.
Kendini-yeniden-iireten kiiresel sistemler arasin-
daki rekabetin kaginilmaz olmadig iddia edilebilir:
Kendini-yeniden-iireten tek bir kiiresel sistem tiim
rakiplerini alt edebilir ve bdylece diinyaya tek ba-
sina hakim olabilir; ya da, kendini-yeniden-iireten
kiiresel sistemlerin sayis1 az olacag: igin, tehlikeli
ve yikici bir rekabetten kaginmak iizere kendi ara-
larinda bir anlagmaya varmalari miimkiin olabilir.
Ancak bdyle bir anlagsmadan bahsetmek kolay olsa
da, gergekte boyle bir anlagmaya varilmasi ve bunun
uygulanmasi son derece zordur. Giinlimiizde olan-
lara bakin: Diinyanin 6nde gelen giigleri, savas: veya

syf. 89-100; “Black Swans,” The Week, April 8, 2011, syf. 13’e de

bakiniz.
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niikleer silahlar1 ortadan kaldirmay1 ya da karbondi-
oksit salinimlarini sinirlandirma konusunda bir kon-
sensiise varmay1 bagaramiyorlar.

Fakat yine de iyimser olalim ve diinyanin, ra-
kiplerine galebe calmig tek, birlesmis bir kendini-
yeniden-iireten sistemin, ya da aralarindaki tiim yi-
kic1 rekabetleri bir antlagma ile ortadan kaldirmig
birka¢ kendini-yeniden-iireten sistemin birlesmesin-
den olugan bir koalisyonun yénetimi altina girdigini
varsayalim. Sonucta olusan “diinya-barigi” li¢ ayr1 se-
beple istikrarsiz olacaktir.

Ik olarak, diinya-sistemi yiiksek derecede kar-
magik ve i¢ ige gecmis olmaya devam edecektir. Bu
meseleleri ¢aliganlar, endiistriyel sistemlerin tasari-
minda “ayrigtirma” (decoupling) adi verilen giivenlik
onlemlerini 6nermektedirler; bunlar, sistemin bir
boliimiinde olusan bir hatanin diger boliimlere
yayilmasimi engelleyen bariyerlerdir.'? Bu énlemler,
en azindan teorik olarak, kimyasal bir fabrika,
niikleer gii¢ santrali ya da bankacilik sistemi gibi,
diinya-sisteminin gorece olarak sinirh alt-sistemleri
nezdinde ige yarayabilirler. Fakat Perrow!3, bu
sinirh sistemlerin dahi, bireysel sistemler biinyesin-
deki ariza risklerini minimize edecek tutarlilikta

12 Harford, syf. 27. The Week, April 8, 2011, syf. 13.
13 Perrow, Next Catastrophe, Boliim 9.
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yeniden tasarlanmasi konusunda iyimser degildir.
Bir biitiin olarak ele alindiginda, diinya-sisteminin
gittikge daha fazla karmagiklagtigini ve ig¢ ige
gectigini vurgulamigtik. Bu siireci tersine ¢evirmek
ve diinya-sistemini “ayrigtirmak,” diinya capindaki
ekonomik ve politik gelismeleri yonetecek ayrin-
tili bir planin tasarlanmasini, uygulanmasini ve
slirdiiriilmesini gerektirecektir. Bu kitabin Birinci
Boltim’iinde detayli bir gekilde anlatilan sebepler
nedeniyle, boyle bir planin bagarili bir gekilde
uygulanmasi imkansizdir.

Ikinci  olarak, “diinya-barigmin”  gelmesinden
once, kendini-yeniden-iireten ({ist-sistem) kiiresel
bir sistemin kendini-yeniden-iireten alt-sistemleri,
iist-sistemlerine yonelik yakin digsal tehditlere
ve tehlikelere kargi birlesmis bir cephede kars:
durmak ve boylece kendi hayatta kalma ve yayilma
sanslarini artirmak adina aralarindaki ihtilaflar1 bir
kenara birakacak ya da en azindan bu ihtilaflari
daha dugiik bir seviyeye indireceklerdir. (Ciinkii
bagli bulunduklari iist-sisteme yonelik bu tehli-
keler ve tehditler aym zamanda kendilerine de
yoneliktir.) Gergekte, kendi biinyesindeki en giiglii
kendini-yeniden-iireten alt-sistemlerin aralaridaki
rekabete bir smir g¢ekmeyen {ist-sistem, higbir
zaman kiiresel bir kendini-yeniden-iireten sistem
haline gelemeyecektir.
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Fakat, kendini-yeniden-iireten kiiresel bir sis-
temin rakiplerini diskalifiye etmesi ya da diger
kendini-yeniden-iireten sistemler ile aralarindaki
tehlikeli rekabeti sonlandiracak bir anlagmaya
varmasi durumunda, kendini-yeniden-iireten kii-
resel sistemin alt-sistemleri arasindaki ihtilaflar
azaltacak ve ittifak yapmalar1 yoniinde onlan
motive edecek yakin bir digsal tehdit kalmaya-
caktir. Tespit 2 uyarinca -kendini-yeniden-iireten
sistemlerin, uzun-vadeli sonuglarina aldirmadan
rekabetlerini siirdiirdiirdiigiinii bize sOyler- soz
konusu kendini-yeniden-iireten kiiresel sistemin en
gliclii alt-sistemleri arasindaki sinirsiz ve dolayisi
ile yikic1 rekabet yeniden baglayacaktir.'*

Benjamin Franklin, “diinyadaki 6nemli olaylarin,
savaglarin, devrimlerin vb. muhtelif gruplar tarafin-
dan harekete gegirilip gergeklestirildigini” s6ylemis-
tir. Franklin’e gore her bir “grup” kendi kolektif avan-
tajinin pesinden gider; fakat “bir grup genel amacina
ulagtig1 zaman” -ve bdylece digsal bir rakip ile yakin
bir ¢atigma durumundan ¢iktiginda- “grup igindeki
her bir {iye kendi 6zel c¢ikar ile ilgilenmeye baglar,

14 Tabii ki bu argiiman, en giiclii kendini-yeniden-iireten sis-
temlerin, dahil olduklari {ist-sistemin verili bir durumunun ani bir
digsal tehdit anlamima gelip gelmedigini anlayacak kadar “zeki”
olduklarini varsaymaktadir. Ancak bu varsayim, amaglarimiz ile
ilgili baglamlar i¢in yiiksek ihtimalle gegerli olacaktir.
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bu digerlerini de etkiler ve grup iginde béliinmeler
ve dolayisi ile karigikliklar ortaya gikar.™?

Tarih, biiyiik insan gruplarini bir arada tutan
yakin digsal tehlikeler ortadan kalktigi zaman, bu
gruplarin, uzun vadeli sonuglarina aldirmadan kendi
aralarinda rekabet etmeye baglayan hiziplere ayril-
digimi gostermektedir.'® Bizim burada iddia ettigi-
miz sey, bu egilimin yalnizca insan gruplarinin bir
ozelligi olmadigi, dogal segilimin etkisi ile evrimle-
sen tliim kendini-yeniden-iireten sistemlerin genel bir
ozelligi oldugudur. Bu sebeple bu egilim, insanog-
luna has bir karakter bozuklugundan bagimsizdir ve
insanoglu, sahip oldugu iddia edilen kusurlarindan
“armdirilsa” ya da (birgok teknoperverin 6ngordigii
gibi) yerlerine akilli makineler gegse dahi, bu egilim
varligini stirdiirmeye devam edecektir.

Uciincii olarak, kiiresel kendini-yeniden-iireten
sistemin en giiglii alt-sistemlerinin, bagli bulun-
duklar1 ist-sisteme yoOnelik tehditler ortadan
kalktiginda yikici bir rekabete girmeyeceklerini

15 Silverman, syf. 103. (Vurgulama ve yazim, okunabilirligi
kolaylagtirmak agisindan giincellenmigtir.) Alinsky, syf. 149 ile
kargilagtirimiz. (gliglii gruplar arasindaki gii¢ miicadelesi “yalnizca
gegici ategkeslere izin vermektedir ve o da ancak [giiglii gruplar|
ortak bir diigman ile karg: karsiya olduklarinda gergeklesmekte-
dir.”)

16 Bknz. Ek iki, Kisim C.
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varsayalim. Bu durumda dahi bahsettigimiz “diinya-
bariginin” istikrarsiz olmasina neden olacak bagka
sebepler bulunmaktadir.

Tespit 1 uyarinca, “barigcl” diinya-sisteminde
yeni  kendini-yeniden-iireten sistemler ortaya
gikacak ve dogal secilimin etkisi ile, egemen kendini-
yeniden-iireten kiiresel sistemler tarafindan tespit
edilmemek igin -ya da tespit edilmeleri halinde
ortadan kaldirilmamak igin- gittikge daha ince
ve sofistike yoOntemler geligtireceklerdir. Kendini-
yeniden-iireten kiiresel sistemleri ilk bagta ortaya
cgikaran aym siireg ile, gittikge daha fazla giice
sahip yeni kendini-yeniden-iireten sistemler ortaya
cikacak ve sonunda bunlarin bazilari, mevcutta
bulunan egemen kiiresel kendini-yeniden-iireten
sistemlere meydan okuyabilecek giice erigecektir
ve boylece kiiresel diizeydeki yikici rekabet devam
edecektir.

Acik olabilmek adina siireci basitlegtirilmis bir
sekilde tasvir ettik; tehlikeli rekabetin bulunmadigi
bir diinya-sisteminin ilk basta ortaya c¢ikacagini
ve bu ortamin, sonradan ortaya c¢ikan kendini-
yeniden-iireten sistemler tarafindan bozulacagin
varsaydik. Fakat mevcut kendini-yeniden-iireten
kiiresel sistemlere meydan okuyacak yeni kendini-
yeniden-iireten sistemlerin siirekli olarak ortaya
c¢ikmaya devam etmesi ve bu durumun, varsayi-
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lan “diinya-bariginin” ilk bagta ortaya c¢ikmasinm
engellemesi daha olasidir. Ki bunun gercekles-
tigine bizzat sahit oluyoruz.'” Bu (gdrece) yeni
kendini-yeniden-iireten sistemlerin en acik érnekleri,
terorist aglar ve hacker gruplari'® ya da herhangi
bir politik motivasyonu olmayan ve yasalara ve
diizene dogrudan meydan okuyan sug érgiitleridir.'?
Uyusturucu kartelleri Meksika’daki siyasal hayatin
normal akisini bozmuslardir;?® teréristler 11 Eyliil
2011 saldirilar: ile aymi geyi ABD’de yapmuglardir
ve Irak gibi iilkelerde ¢ok daha agir bir sekilde
yapmaya devam etmektedirler. Kendini-yeniden-

17 Bknz. Ek iki, Kisim D.

18 Ornek: Gizli ve su anda faaliyette olmayan LulzSec. The
Economist, June 18, 2011, syf. 67-68; Aug.

6, 2011, syf. 49-50. Saporito, syf. 50-52, 55. Acohido,
“Hactivist group.”, syf. 1B, ve “LulzSec’s gone,” syf. 1B.

19 Ornek: Otoriteler motorlu Iskandinav getelerini kontrol al-
tina almakta ¢ok zorlaniyor gibidir. The Week, Aug. 20, 2010,
syf. 15. Otoriteler, uzmanlarin dahi fark edemedigi teknolojik agi-
dan karmagik sahte kimlikler {ireten Cin’li geteler karsisinda ne-
redeyse tamamu ile garesiz gibidirler. USA Today, June 11, 2012,
syf. 1A; Aug. 7, 2012, syf. 4A. Yasadigi amaglar igin interneti
kullanan siber-ceteler karmagik teknolojilere sahiptirler ve dur-
durulmalar1 zordur. Acohido, “Hackers mine and strategies,” syf.
2B. Leger & Arutunyan, syf. 1A, 7A.

20 Ugiincii Boliim’iin 53 ve 54’fincii notlarina bakimz. Aym
zamanda: The Week, May 21, 2010, syf. 8; May 28; 2010, syf. 6;
Aug 13, 2010, syf. 6 ; Dec. 24, 2010-Jan. 7, 2011, syf. 20. USA
Today, Nov. 22, 2013, syf. 8A.
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ireten sistemlerden hukukun tamami ile diginda
bulunanlar, uyusturucu kartellerinin Kenya’da ¢ok
yaklagtiklar1 gibi, 6nemli uluslarin kontroliinii ele
gecirme potansiyeline dahi sahiplerdir.?! Siyasi
“makinelerin” su¢ orgiitleri olarak simiflandirilmasi
zorunlu degildir; ancak bu tip orgiitler, genelde,
az ya da g¢ok yolsuzluga ve yasa digi faaliyetlere
bulasmislardir?? ve “mesru” hitkumet yapilarina
meydan okuyup onlar1 ele gegirirler.

Yeni dogmakta olan kendini-yeniden-iireten
sistemlerin muhtemelen giiniimiizde ve yakin ge-
lecekte daha 6nemli olacak olanlari, faaliyetlerini
tamami ile yasal metotlar ile sinirlandiran ya
da amaglarina ulagmak icin kullandiklar1 yasa
disi metotlart minimum ile simirh tutan ve bu
metotlari, genis kabul gormiis “demokrasi,” “sosyal
adalet,” “refah,” “ahlak” ve dini prensiplerin gercek-

2l Kenya bir “narko-devlet” olarak adlandirilmigtir, The
Week, Jan 14, 2011, syf. 18 ve bunun gergekten uzak olmadigini
gosteren bircok kanit séz konusudur. Gastrow, Dec. 2011, Chapt.
One, Ozellikle syf. 24, 26, 28-34. “Elde olan bilgiler Kenya’y: ele ge-
¢irilmis bir devlet ya da bir sug devleti olarak nitelendirmek i¢in
yeterli degildir, ancak iilkenin o noktaya dogru gitmekte oldugu
agiktir.” Gastrow, Sept. 2011, syf. 10. Séz konusu uyusturucu
cetelerinin faaliyetleri uluslararasidir ve diger Afrika iilkelerinin
hiikiimetlerini de muazzam bir gekilde yozlagtirmiglardir, Guinea-
Bissau gibi. O’Regan, syf. 6.

22 Bknz. Patterson, syf. 9-10, 63.
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legmesi icin gerekli oldugu iddias1 ile megrulagtiran
kendini-yeniden-iireten sistemler olacaktir. Israil’de
agiri-ortodoks sekt -tamamu ile legaldir- sagirtici bir
sekilde giiclenerek, simdiye kadar sekiiler kalabilmis
devletin amaclarini ve degerlerini ciddi bir gekilde
tehdit eder hale gelmistir.?®> Bugiin bildigimiz
sekliyle biiyiik sirketler, gorece olarak yeni (ve ta-
mamu ile legal) geligsmelerdir; bu organizasyonlarin
Amerika’daki ge¢misgleri ancak 19. yiizyilin ikinci
yarisina kadar gitmektedir.?* Siirekli olarak yeni
sirketler kurulmakta ve bazilar1 eskilere meydan
okuyacak kadar giiglenmektedir. Son yillarda birgok
sirket uluslararasi bir hal almig ve giicleri ulus
devletler ile rekabet edecek noktaya ulagmistir.?’
Bir devletin kendi amaglari i¢in kurdugu ve ona
bagli olan bir sistem, o devletten bagimsiz olarak
kendi gikarlarini goézeten bir kendini-yeniden-iireten
sisteme doniigebilir ve hatta o devlet iizerinde ege-
menlik kurabilir. Ornegin biirokrasiler, kamusal so-
rumluluklarini gergeklegtirmekten ¢ok, kendi giigleri

2 Vick, syf. 46-51. The Economist, Dec. 10, 2011, syf. 51.

24 Heilbroner & Singer, syf. 58-60.

% Age., syf. 232-33, 239. Rothkopf, syf. 44. Foroohar, “Com-
panies Are The New Countries,” syf. 21. Sirketler, ABD politik
sistemi i¢erisinde de dominant bir giice sahiptirler. Ciinkii sa-
hip olduklar1 zenginlik, politikacilara, pratikte riigvet iglevi go-
ren yiiksek meblaglardaki kampanya bagiglarinda bulunmalarini
saglar. Bknz. The Week, Feb. 25, 2011, syf. 16.
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ve giivenlikleri ile ilgilenirler.?6 “Her biirokrasi, ken-
dini korumak, asalak bir gekilde kendini sigmanlat-
mak egilimi gosterir. Aym1 zamanda, devletlerin tize-
rindeki kontroliinii kaybettigi, otonom, kendi ¢ikar-
larim1 savunan bir giice doniigme egilimleri de var-
dir.”?" Bir ulusun askeri yapilanmasi, genellikle ciddi
bir otonomi elde eder ve iilkedeki egemen siyasi giig
olarak hiitkumetin yerine gecer. Giliniimiizde, agiktan
yapilan bir askeri darbenin geg¢mige nazaran daha
az popiiler oldugu goziikmektedir; bu sebeple, poli-
tik olarak daha rafine generaller, sivil bir hitkume-
tin ig baginda oldugu goriintiisiinii koruyarak, ikti-
dar1 perde arkasinda ellerinde tutmay1 tercih etmek-
tedirler. Generaller, agiktan miidahale etme geregi
duyduklarinda, “demokrasi” ya da benzer bir ideal
ugruna hareket ettiklerini iddia ederler. Bu tarz bir

%6«.S. Supreme Court Yargict William O. Douglas, [Bas-
kan| Franklin Roosevelt’e, on yildan fazla dmre sahip hiikiimet
kuramlarimin lagvedilmesi gerektigini sdylemistir. Ciinkii o nok-
tadan sonra, gorevlerinden ¢ok imajlari ile ilgilenir hale gelirler.”
David Brower, “Foreword,” in Wilkinson, syf. ix. Bknz. Keefe, syf
42, Max Weber’den “biirokrasilerin giice olan ilgisini” alintiliyor.

27 Carillo, syf. 77-78. Carillo muhtemelen genig bir genelleme
yapmaktadir, fakat soylediklerinde yiiksek bir dogruluk pay: ol-
dugu siiphesizdir.
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askeri hakimiyet gliniimiizde Misir ve Pakistan gibi
iilkelerde goriilmektedir.?®

28 Pakistan: Time, May 23, 2011, syf. 41. The Week, Nov.
26, 2010, syf. 15. The Economist, Feb. 12, 2011, syf. 48; Feb.
26, 2011, syf. 65 (“General Ashfaq Kayani ... [Pakistan’daki| en
giiclii kisi olarak goriilmektedir.”); April 2, 2011, syf. 38-39; May
21, 2011, syf. 50 (“Hindistan'm en kidemli giivenlik yetkilileri, Pa-
kistan’in heniiz hala temelde ordu tarafindan yonetilen bir {ilke
oldugunu sdylemektedirler”); July 18, 2011, syf. 47 (Pakistan or-
dusunu “lilkedeki en hakim kurum olarak adladirmaktadir.”); July
30, 2011, syf. 79. USA Today, May 13, 2013, syf. 5A (“Secim usul-
siizliigii sebepli protestolara ragmen. gozlemciler, Pakistan se¢im-
lerini, askeri darbeler ile anilan bir ulus igin tarihi bir demokra-
tik deneme olarak adlandirmiglardir. .” Fakat: “London School
of Economics’de Asya Aragtirmalari Merkezi direktorii olan At-
har Hussain . ‘Ordunun Pakistan’daki en giiglii odaklardan birisi
olmaya devam edecegini.” soylemektedir.”).

Misir’da yakin dénemde (2011) yaganan hadiseler genig
bir bigimde kamuoyuna yansimigtir ve bu {ilkede iplerin ordunun
elinde oldugu okuyucunun malumudur. Ornek olarak, USA To-
day, Aug. 16, 2013, syf. 1A’dan alintiliyoruz:

“Misir ordusu, [Muhammed| Mursi’yi, milyonlarca kisi
politikalarmi yeni bir Islamer diktatérliigiin tezahiirii oldugu igin
protesto ettikten sonra gérevden uzaklagtirmistir. ... Misirh ge-
neral Abdel Fatah al-Sisi, [Bagkan| Obama’y1, Mursi’nin iktidar-
dan uzaklagtirilmasini desteklemedigi icin elegtirmigtir. . Obama
yonetimi Mursi’'nin iktidardan uzaklagtirilmasim ‘darbe’ olarak
adlandirmamigtir. .”

Ayrica bknz. Age., syf 5A, 6A, ve age., Oct. 30, 2013,
syf. TA (“Politik bir bosluk ortaminda ipler [Misir'in| en yetkili
askerindedir.”)
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ABD’de son yillarda ortaya c¢ikan, rekabet
halinde bulunan ve tamami ile yasal olan iki
kendini-yeniden-iireten sistem, politik dogrulukcu
sol ve dogmatik sagdir. (Bunlarmn, Amerika’da
eski zamanlarda var olan liberaller ve muhafa-
zakarlar ile karigtirilmamas: gerekir.) Bu kitap,
bu iki giiciin miicadelesinin sonuglar1 hakkinda
spekiilasyon yapilacak yer degildir; sunu sdylemek
yeterli olacaktir: Aralarindaki rekabet uzun vadede,
barigcil bir diinya diizeninin tesisine El Kaide'nin
tiim bombalarindan ya da Meksika’min uyusturucu
kartellerinin cinayetlerinden ¢ok daha biiyiikk bir
engel tegkil edebilir.

Ac1 gercekler ile yiizlesmeyi zor bulan insanlar,
yikici rekabete sebep olan siireglerin olugmaya-
cagl bir diinya-sisteminin tasarlanmasinin ve inga
edilmesinin bir yolunu umarlar. Fakat Birinci
Bolim’de, boyle bir projenin pratikte neden bagarili
bir gekilde uygulanamayacagini agiklamistik. Soyle
bir itiraz getirilebilir: Memeli bir hayvan da (ya
da herhangi bir karmagik biyolojik organizma da)
kendini-yeniden-iireten milyonlarca sistemden, yani
bu organizmanin bedenini olugturan hiicrelerden
miitesekkil bir kendini-yeniden-iireten sistemdir.
Buna ragmen (hayvanmn kanser oldugu durum-
lar haricinde) hayvani olugturan hiicreler ya da
hiicre gruplar1 arasinda yikici bir miicadele ortaya
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gtkmamaktadir. Tam aksine hiicreler, sadik bir
bigimde, bir biitiin olarak hayvanin c¢ikarlarina
hizmet etmektedirler. Ustelik, hiicrelerin sadik bir
sekilde gorevlerini yerine getirmeleri i¢in hayvanin
digsal bir tehdit ile kargilasmasina gerek yoktur.
Benzer sekilde, diinya-sisteminin de bir memelinin
bedeni kadar iyi organize edilmemesi ve bdylece
kendini-yeniden-iireten alt-sistemleri arasinda yikici
bir rekabetin dogmamasi i¢in hig bir sebep yoktur.

Fakat bir memelinin viicudu milyonlarca yillik
evrimin bir {iriinlidiir. Bu, milyonlarca ardigik de-
neyi igeren bir deneme-yanilma siirecidir. Bir neslin
omriinii ifade eden siireyi A olarak adlandiralim;
kendilerinden sonraki ikinci bir neslin ortaya ¢gikma-
sina katki saglayan birinci neslin iiyeleri, yalnizca,
A zamanindaki eleme siirecinden gegebilmis iiyeler-
dir. Uciincii nesle kendini aktarmay: basaran soy
agaclar,?? yalmzca, 2A zaman araligindaki eleme
slirecinden gegebilmis olanlardir. Doérdiincii nesle

29 Meseleyi basitlegtirmek admna bir soy agaciun O2’nin
Or'den, O3’iin O2’den, O3’iin 04’ten ve boylece ON’e kadar
tiiredigi 01,02, O3, ... On dizisinden olugan bir organizmalar
dizisi olarak tanimliyoruz. Boyle bir soy agacinin N’inci nesle ka-
dar hayatta kaldigim sGylityoruz. Eger On’lu herhangi bir nesli
olmazsa, bu durumda soy agaci N+1'inci nesle kadar soyunu de-
vam ettirememis olur. Ornegin, eger John Mary’nin oglu ise, Ge-
orge John’un oglu ve Laura George’un kiz1 ise, bu durumda Mary-
John-George-Laura, dérdiincii nesle kadar hayatini devam ettiren
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kendini aktarmayi basaran soy agaglari, yalnizca,
3A zaman araligindaki eleme siirecinden gegebilmis
olanlardir vb. N’inci nesle kendini aktaran soy
agaglari, yalmizca, (n-1) A zaman araligindaki ve
ayni zamanda bundan daha kisa olan her bir zaman
araliklarindaki eleme siireglerinden gegebilmis
olanlardir. Bu aciklama ¢ok basitlegtirilmis olsa
da, giiniimiize kadar hayatta kalabilmek adina
organizmalarin soy agaclarinin eleme siirecini kisa,
orta ve uzun olmak iizere tiim zaman araliklarinda
ve milyonlarca kez gegmek zorunda olduklarini
gostermektedir.

Bagka bir deyisle, soy agacinin, ¢ok degisken za-
man araliklar1 boyunca, sadece “en uygunlarin” (Da-
rwinci anlamda) gegmesine izin veren milyonlarca
filtreden ge¢mesi gerekmektedir. Memeli bir hayva-
nin bedeni ancak bu siirecin bir sonucu olarak kisa,
orta ve uzun vadede hayatta kalmasini saglayan mu-
azzam derecede karmasik ve ince mekanizmalar ile
birlikte evrimlegebilmigtir. Bu mekanizmalara, hay-
vanin biinyesindeki hiicrelerin ya da hiicre gruplari-
nin kendi aralarinda yikici bir miicadeleye girmesini
engelleyenler de dahildir.

bir soy agacidir. Eger Laura’nun ¢ocugu olmaz ise bu durumda
soy agaci begince nesle kadar hayatta kalamamig olur.
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Diger bir 6nemli nokta, biyolojik bir organizma-
nin her bir neslinde yer alan bireylerin yiiksek sayisi-
dir. Yok olmanin egigine gelmig bir tiiriin sayisi, be-
lirli bir zaman igin birkag bin kisiye diismiis olabilir;
fakat herhangi bir memeli tiir, ¢ok hiicreli bir orga-
nizma olarak ortaya ¢iktig1 ilk andan itibaren evrim-
sel tarihinin neredeyse tamami boyunca, her nesilde
aralarindaki “en iyilerin” se¢ildigi milyonlarca bireye
sahip olmugtur.

Ancak kendini-yeniden-iireten sistemler kii-
resel bir boyuta ulagtiginda iki temel farklilik
ortaya ckmaktadir. Ik farklilik, aralarmdan “en
iyilerin” segilebilecegi bireylerin sayisidir. Kiiresel
egemenlik yarigina katilabilecek biiyiikliikteki ve
glicteki kendini-yeniden-iireten sistemlerin sayisi
diizinelerce ya da muhtemelen yiizlerce olacaktir,
ancak bunlarin sayisinin milyonlarca olmayacag:
kesindir. Aralarindan “en iyilerin” segilebilecegi bu
kadar az sayida bireyin olmasi, dogal secilimin,
egemen kendini-yeniden-iireten sistemleri hayatta
kalmak igin en iyi 6zellikleri edinecekleri efektif bir
secme siirecine tabi tutmasm kisitlamaktadir.?
Biyolojik organizmalar arasinda da, gorece olarak
az sayidaki biiyiik bireylerin olugturdugu tiirlerin,
cok sayida kiiclik bireylerden olusan tiirlere gore

30 Bknz. Ek Iki, Kisun E.
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yok olmaya daha meyilli olduklari vurgulanmali-
dir.3! Biyolojik organizmalar ve insanlardan olusan
kendini-yeniden-iireten sistemler arasindaki analoji
miikemmel olmaktan uzak olsa da, birka¢ kendini-
yeniden-iireten kiiresel sistemin egemen oldugu bir
diinya-sisteminin dayanikliligi pek i¢ acic1 degildir.
Ikinci bir farkhlik ise, diinya ¢apinda hizl ulagim
ve iletisim imkanlarinin yoklugunda, kii¢iik 6lgekli
kendini-yeniden-lireten sistemlerin yikic1 faaliyetle-
rinin ya da arizalarinin sadece yerel 6lgekli etkilere
sahip olmasidir. Bu tarz bir kendini-yeniden-iireten
sistemin aktif olacagi simirh alanin diginda, dogal
secilimin yonettigi evrim siirecinden ge¢gmekte olan
bagka kendini-yeniden-iireten sistemler bulunacak-
tir. Fakat diinya capinda hizli ulagim ve iletigim
imkanlariin kendini-yeniden-iireten kiiresel sistem-
lerin olugmasina sebep oldugu durumlarda, bdoyle
bir sistemin yikici faaliyetleri ya da ¢okiisii tiim
diinya-sistemini sarsabilecektir. Sonug olarak, dogal
secilim yolu ile evrimi olugturan deneme yanilma sii-
recleri sirasinda “hata” ile sonuglanan gorece olarak
az sayidaki “deneme” diinya-sistemini ¢okertecek
ya da diinya-sisteminin, daha biiyiikk ve karmagik
kendini-yeniden-iireten  sistemlerin  higbirisinin

31 Sodhi, Brook & Bradshaw, syf. 515, 517, 519. Benton, syf.

vii.
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hayatta kalamayacag: tarzda zarar gérmesine sebep
olacaktir. Boylece, bu tarz kendini-yeniden-iireten
sistemler icin deneme-yanilma siireci sona ermis
olacaktir; dogal secilim yolu ile igleyen evrim siireci,
kompleks biyolojik organizmalar biinyesinde yikici
rekabeti engelleyen karmagik ve ince mekanizma-
lara sahip kendini-yeniden-iireten kiiresel sistemleri
iiretmek icin gerekli uzun zaman dilimine sahip
olamayacaktir.

Bu arada, kendini-yeniden-iireten kiiresel sistem-
ler arasindaki amansiz rekabet Diinyanin ikliminde,
atmosferin bilesiminde, okyanuslarin kimyasinda ve
benzerlerinde Gylesine kokli ve ani degigimlere se-
bep olacaktir ki, bunlarin biyosfer tizerindeki etki-
leri yikice olacaktir. Mevcut béliimiin IV. Kismi'nda
bu temay1 daha detayli olarak isleyecegiz: Teknolo-
jik diinya-sisteminin gelisiminin mantiksal sonugla-
rina ulagmasina izin verilmesi halinde, yiiksek bir
olasilikla, Diinya 0lii bir gezegen haline gelecektir—
yalnizca, olaganiistii kogullarda hayatta kalma bece-
risine sahip en basit organizmalarin -baz bakteriler,
algler vb.- hayatta kaldig1 bir gezegen.

X ok Xk

Burada bahsedilen teori Fermi Paradoksu’na
mantikli bir agiklama sunmaktadir. Radyo dalga-
lar1 yayabilecek kapasitede bir teknolojik gelisme
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evresine ulagmig medeniyetlerin evrimlestigi ve bu
radyo dalgalarinin bize ulagacagi kadar yakinimizda
bulunan ¢ok sayida gezegenin var olmasi gerektigine
inanilmaktadir. Fermi Paradoksu; astronomlarin,
zeki bir diinya digi1 kaynaktan gelen hichbir radyo
sinyalini su ana kadar tespit edememis olmalarini
ifade etmektedir.??

Ray Kurzweil’e gore Fermi Paradoksu'nun
olast bir agiklamasi su olabilir: “Radyo kabiliyeti
seviyesine gelen bir medeniyet kendi kendisini
yok etmektedir.” Kurzweil sbyle devam ediyor:
“Sadece birka¢ medeniyetten bahsediyor olsaydik
bu agiklama kabul edilebilirdi. Fakat [bu tipteki
medeniyetler ¢ok sayida ise] her birinin kendini
yok etmis olmasi cok inandirici degildir.® Eger

32 Kurzweil, syf. 344-49.

3 Age., syf. 348. Kurzweil, gézlemleyebildigimiz evrende tek-
nolojik agidan gelismis “milyarlarca” medeniyetin olabilecegi tah-
minene atif yapmaktadir; fakat makul bir gekilde, bu tahminin
dayandig1 varsayimlarin kesin olmadigini ve bir hayli iyimser ol-
duklarim soylemektedir. (Bu kitabin yazarina gore asir1 derecede
iyimserdir). Age., syf. 346-47, 357. Diger yandan, Kurzweil’in
2005’te bunlar1 yazmasindan itibaren, Diinya’dan ¢ok uzak ol-
mayan noktalarda yasamin olabilecegi bir¢ok gezegenin varhgima
isaret eden kesiflerden bahseden cok sayida haber ¢ikmistir. Orn.:
The Week, June 3, 2011, syf. 21; Sept. 30, 2011, syf. 23; Jan. 27,
2012, syf. 19. Time, June 6, 2011, syf. 18. The Economist, Dec.
10, 2011, syf. 90. USA Today, Feb. 7, 2013, syf. 5A; April 19-
21, syf. TA; Nov. 5, 2013, syf. 5A. Polish American Journal, July
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bir medeniyetin kendi kendini yok etmesi sadece
bir gsans meselesi olsaydi Kurzweil hakl olabilirdi.
Teknolojik agidan gelismis her bir medeniyeti,
istikrarli bir gekilde kendi kendisini yok etmeye
gbtiiren bir siire¢ s6z konusu ise Fermi Paradoksu-
nun yukaridaki agiklamasinin dogru olmamas: igin
higbir sebep yoktur. Biz boyle bir siirecin oldugunu
iddia ediyoruz.

ITI. Kendini-yeniden-iireten sistemler ile ilgili
tartigmamiz, gevremizde somut olarak sahit oldu-
gumuz olaylar1 genel ve soyut terimler ile ifade
etmektedir. Organizasyonlar, hareketler, ideolojiler
amansiz bir gii¢ miicadelesi igerisindedirler. Bagarili
bir sekilde miicadele edemeyenler saf dig1 edilmekte
ya da boyun egmeleri saglanmaktadir.?* Miicadele
neredeyse tamami ile kisa vadeli gii¢ icindir;®

2013, syf. 7. Lieberman, syf. 36-39. Dolayst ile astronomlarimizin,
Diinya dig1 yasam ile ilgili hi¢bir igsaret bulamamalar1 gergeginin
bir agiklamas1 olmasi gerekir. Bknz. Kurzweil, syf. 357. Kurz-
weil’in bu baglamda “antropik ilkeyi” igren¢ bir sekilde suistimal
ettigini vurgulamak gerekir. Age.

31 Bu béliimiin birinci kisminda Sosyal Darwinizm {izerine
yaptigimiz yorumlardan, buradaki amacimizin rekabeti yiicelt-
mek ya da rekabeti arzu edilir bir sey olarak resmetmek olmadig:
acik olmahidir. Amacimiz yalnizca, bunlar ne kadar rahatsiz edici
olursa olsun, gercekleri vurgulamaktir.

3 Orn.: “[Barbara] Tuchmanin vurguladig1 gibi ..., ‘Politik
aptalligr etkileyen en 6nemli faktor iktidar hirsidir. .” Diamond,
syf. 431.
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miicadelenin igindekiler, insan irki ya da biyosferin
refahini gegelim, kendi uzun vadeli hayatta kalma
sanslarina dahi cok az 6nem atfetmektedirler.? Bu
sebeple, niikleer silahlar yasaklanamamig, karbon-
dioksit salinimi giivenli bir seviyeye g¢ekilememistir;
Diinyanin kaynaklar1 tamami ile sorumsuz bir se-
kilde somiiriilmeye devam etmektedir ve giiclii fakat
tehlikeli teknolojilerin geligtirilmesine herhangi bir
engel getirilmemigtir. Burada yaptigimiz gibi, siireci
genel ve soyut terimler ile ifade etmekteki amag,
diinyamizin bagina gelenin bir kaza olmadigim
gostermektir; bu geligmelerin sebebi belirli tarihsel
kogullarin geligigiizel bir sekilde bir araya gelmesi
ya da insanogluna 0Ozgii bir karakter bozuklugu
degildir. Kendini-yeniden-iireten sistemlerin genel
dogas1 diigiiniildiigiinde, gilinlimiizde sahit oldu-
gumuz yikicr siireg iki faktoriin kombinasyonu ile
kacinilmaz hale gelmigtir: Modern teknolojinin

36 Orn.: “Hitkumetler ... genelde kisa vadeli bir bakig ile ¢ali-
sirlar; yalnizca patlama noktasindaki problemlere ilgi gosterirler.
Ornegin, mevcut federal yonetime |George W. Bush| ¢ok yakimn
bir arkadagimin bana séyledigine gére, Washington’u 2000 yilin-
daki ulusal se¢imlerden sonra ilk kez ziyaret ettiginde, hitkkumet-
teki yeni liderlerin 90 giinliik bir bakiga sahip olduklarim fark
etmigtir. Yalmzca oniimiizdeki 90 giinliik siirecte felakete yol aga-
bilecek potansiyele sahip olaylar ile ilgilenmektedirler.” Age., syf.
434.
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muazzam gilicii ve diinyanin herhangi iki noktasi
arasindaki hizli ulagim ve iletisim imkanlari.

Bu gergegin fark edilmesi, mevcut problemleri-
mizin ¢oziimiine yonelik naif ugraslar ile vakit kay-
bedilmesini énleyebilir. Ornegin, insanlar1 enerji ya
da kaynak tasarrufuna sevk etmeye ¢aligan ¢abalar
gibi. Bu ¢abalarin hicbir seye faydasi yoktur.

Enerji tasarrufunu salik verenlerin bunun neyle
sonuclandigini fark etmemeleri inanmilmazdir: Tasar-
ruf sonucu belirli miktar enerji serbest hale geldi-
ginde, bu enerji teknolojik diinya-sistemi tarafindan
aninda yutulmakta ve sistem her defasinda daha faz-
lasini talep etmektedir. Ne kadar fazla enerji tireti-
lirse {iretilsin, sistem c¢abucak mevcut enerjinin tii-
miinii tiiketecek tarzda geniglemekte ve sonrasinda
daha fazlasim talep etmektedir. Aynisi diger kay-
naklar i¢in de gegerlidir. Teknolojik diinya-sistemi,
kacinilmaz olarak, kaynaklarin yetersizliginin dayat-
t1g1 siirlara kadar genislemekte ve sonuglarina al-
dirmaksizin bu siirlarin 6tesine gegmeye galigmak-
tadir.

Kendini-yeniden-iireten sistemler teorisi bu du-
ruma bir agiklama getirmektedir: Cevreye duyduk-
lar1 sayginin, gsimdi ve burada gii¢ peginde kogma-
larim1 kisitlamasina en az izin veren organizasyon-
lar (ya da diger kendini-yeniden-iireten sistemler),
bundan 50 yil hatta 10 yil sonra cevrenin bagina
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geleceklerden endise eden ve bu yiizden gii¢ pesin-
deki gabalarini smirlayan organizasyonlara kiyasla
daha fazla gii¢ biriktirme egiliminde olmaktadirlar
(Tespit 2). Dogal segilimin yonlendirdigi bu siiregle,
diinya, uzun vadeli sonuclarina aldirmadan kendi
gli¢lerini artirmak igin mevcut olan tiim kaynaklar:
miimkiin olan maksimum diizeyde kullanan organi-
zasyonlarin hakimiyetine girmektedir.

Cevreci iyi niyetliler s0yle bir itiraz getirebilirler:
Kamuoyu g¢evre problemlerini ciddiye alacak sekilde
ikna edilirse yurttaglar gevreye zarar veren organi-
zasyonlara direnig gosterecektir ve bdylece bir orga-
nizasyonun gevreyi tahrip etmesi onun dogal segilim
slirecinde dezavantajli hale gelmesine sebep olacak-
tir. Mesela insanlar, gevreyi tahrip eden firmalarin
iirtinlerini satin almay1 reddedebilirler. Fakat insan
davraniglar1 ve tavirlart maniple edilebilir. Cevreye
olan zarar, belirli bir noktaya kadar, kamuoyundan
gizlenebilir; halkla iligkiler firmalarinin yardim ile,
bir girket, ¢evre konusunda duyarli olduguna insan-
lar1 ikna edebilir; reklamcilik ve pazarlama teknik-
leri, bir girketin iiriinlerine sahip olma konusunda
Oylesine giiclii bir arzu yaratabilir ki, ¢ok az kisi bu
iirtinleri gevre duyarhiliklar: sebebi ile satin almay1
reddedebilir; bilgisayar oyunlari, elektronik sosyal
aglar ve diger kagig teknikleri kullanilarak insanlar,
gevre problemleri ile ilgilenemeyecekleri bir gekilde
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hedonist faaliyetler igerisinde hipnotize edilebilirler.
Daha da 6nemlisi, insanlar, sirketler tarafindan sag-
lanan hizmetlere ve iirtinlere tamama ile bagh olduk-
larimi hissettikleri bir duruma getirilmiglerdir. insan-
lar, muhtag olduklar: ya da muhtag olduklarini his-
settikleri hizmetleri ve iiriinleri alabilmek i¢in para
kazanmak ve galigmak zorundadirlar; bu sebeple, bir
ise sahip olmak ihtiyaci icerisindedirler. Ekonomik
gelisme istihdam yaratilmasi i¢in zorunludur; dola-
yist ile gevresel zarar, ekonomik gelisme i¢in 6den-
mesi gereken zorunlu bir bedel olarak gosterildiginde
insanlar bunu kabul etmektedirler. Milliyetgilik de
girketler ve hiikiimetler tarafindan oyuna dahil edi-
lir. Yurttaglar digaridaki gii¢lerin onlar1 tehdit etti-
gine inandirilirlar: “Ekonomik biiyiimemizi artirmaz-
sak Cinliler bizi gegecekler. Teknolojimizi ve silahla-
rimiz1 hizli bir gekilde gelistirmezsek El Kaide bizi
havaya uguracak.”

Bunlar sirketlerin, gevrecilerin kamuoyunda bi-
ling olusturma cabalarina karsi kullandiklar1 arac-
lardan bazilaridir; benzer araglar, organizasyonlarin
gli¢ arayiglarina gosterilen diger direnigleri etkisiz
kilmakta kullanilabilir. Gii¢ arayiglarina yonelik ka-
muoyu direnigini etkisiz hale getirmekte en fazla ba-
sarili olan organizasyonlar bu konuda daha az baga-
rili olanlara gore giiglerini daha fazla artirirlar. Boy-
lece, dogal secilim yolu ile, gevreye verdikleri zarar
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ne kadar biiyiik olursa olsun gii¢ arayiglarina yone-
lik direnisi etkisiz hale getirmekte daha karmagik
ve etkili yollar gelistiren organizasyonlar ortaya ¢i-
kar. Bu organizasyonlarin emrinde muazzam bir ser-
vet oldugu igin, gevrecilerin bu organizasyonlar ile
propaganda savaginda rekabet edebilecek kaynaklar:
yoktur.3”

Insanlara cevre sorumlulugu agilamak konusun-
daki gabalarin, ¢evrenin tahrip edilmesini yavaglat-
makta ¢ok az bagarili olabilmesinin sebebi ya da bu
sebebin en énemli parcasi budur.?® Ve -bu noktaya
dikkat edin- bahsettigimiz siire¢ sans eseri bir araya
gelmis kogullardan ya da insan karakterindeki bir ek-
siklikten yine bagimsizdir. Geligmis teknolojinin var-
liginda, bu siireg, dogal segilimin kendini-yeniden-
iireten sistemler iizerindeki etkisine kaginilmaz ola-
rak eslik etmektedir.

IV. Diinyanin biyolojik ge¢misgi hakkinda bilgi
sahibi olan ve teknolojik sistemin gezegenimize
yaptiklarini goren insanlar, su anda yasanmakta
olan bir “altinci yok olugtan” bahsetmektedirler. Go-
riiniigse gore, Kretase doneminin sonunda yaganan
ve dinozorlarin yok oldugu siire¢ benzeri bir olay1
diisiinmektedirler. Bir ¢ok karmagik organizmanin

37 Bknz. Ek Iki, Kisim F.
38 Diger sebepler icin, bknz. Kaczynski, syf. 263-64, 300-02,
311-19, 323-24, 326.
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hayatta kalacagimm ve tipki dinozorlarin yerini
memelilerin almas1 gibi, yok olan tiirlerin yerini
diger karmagik organizmalarin alacagini varsay-
maktadirlar.® Biz bu (gdrece) iyimser varsayimin
gecerli olmadigini, ¢linkii su anda baglamig olan yok
olug silirecinin daha 6nce bu gezegende yaganmig
kitlesel yok olus siireglerinden kokli bir gekilde
farkli oldugunu iddia ediyoruz.

Bilindigi kadar1 ile, daha 6nceki kitlesel yok olus
slirecleri bir biiyiik bozucu faktoriin etkisi ile ya
da en fazla iki ya da ag benzer faktorin etkisi ile
gergeklesmislerdir.*” Mesela dinozorlarin, devasa toz
bulutlar: kaldiran bir asteroit ¢arpmasi sonucu yok
olduguna inanmilmaktadir. Bu durum, giineg 1ginla-
rin1 engellemis; gezegenin sogumasina sebep olmus
ve fotosenteze miidahale etmistir.*! Bu sartlar al-
tinda memeliler, muhtemelen, dinozorlara nazaran
daha kolay hayatta kalmiglardir. Baz1 paleontolog-
lar, kimi dinozor tiirlerinin, asteroit ¢arpmasindan
sonra bir milyon yil gibi uzun bir siire hayatta kal-
diklarini, bu sebeple Kretase sonunda yaganan yok
olusun yalnizca bir asteroit ¢arpmasi ile olugsamaya-

39 Bu varsayim, ornegin Benton, syf. vi, viii; McKinney &
Lockwood, syf. 452; Feeney, syf. 20-21’de de ima edilmektedir.

40 Bknz. Benton, syf. vii.

41 Age., syf. iv. NEB (2007), Vol. 4, “dinosaur,” syf. 104; Vol.
17, “Dinosaurs,” syf. 317-18.
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cagim sOylemektedirler. Dinozorlarin bagka bir fak-
toriin etkisi ile yok olduklarini iddia etmektedirler—
atmosferi uzun siire karatmaya devam eden olagan
dis1 bir volkanik faaliyet gibi.*? Fakat her haliikarda
hi¢ kimse, dinozorlarin yok olusunda ya da ge¢mis-
teki diger kitlesel yok oluglarda bir kag faktérden
-hepsi de basit, kor faktorler- daha fazlasimin etkili
oldugunu iddia etmemektedir.

Gegmigte yaganan bu hadiselerin aksine, giinii-
miizde yasanan yok olug siireci tek bir kor giiciin
veya iki, li¢ ya da buna benzer on giiciin sebep
oldugu bir olay degildir. Aksine, bir ¢ok akill,
yagayan giliclin eylemlerinin bir toplamidir. Bunlar,
faaliyetlerinin uzun vadeli sonuglarina aldirmadan
kisa vadeli amaglarinin peginde hirsla kosan insan
organizasyonlarimin olusturdugu, kendini-yeniden-
iireten sistemlerdir. Gii¢ pesinde hirsla kogarken her
tag1 kaldirir, aragtirilmamig hi¢ bir alan birakmaz
ve her imkani1 degerlendirirler.

Bu biyolojide gergeklesen geye benzetilebilir:
Evrim siirecinde organizmalar, her firsati somii-
recek, her kaynag kullanacak ve yagamim bir
sekilde miimkiin oldugu her koseyi isgal edecek
araclar geligtirirler. Bilim adamlari, yasadiklar:
ortamlarda kendilerini desteklemek icin kullana-

42 Bknz. not 41.
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bilecekleri hemen hemen hicbir seyin olmadig:
yerlerde canli organizmalarin yasayabildiklerini,
hatta buralarda bu canlilarin bolca bulundugunu
kegfettiklerinde sasirmiglardir. Bakteri, solucan,
yumusakcalar ve kabuklu topluluklari, giin 151g1nin
ulagamadig1 ve yiizeyden siiziilen gidalarin kesinlikle
yeterli olmadigi okyanus derinliklerinde yer alan
hidrotermal bacalarda bol miktarlarda bulunmak-
tadirlar. Bu yaratiklardan bazilar1 hidrojen stilfiirii
-organizmalarin ¢ogu icin o6ldiiriicii bir zehirdir- bir
enerji kaynag olarak kullanirlar.*® Bagka yerlerde,
deniz zeminin otuz metre agagisinda, neredeyse
gidadan tamami ile yoksun sartlarda yasayan
bakteriler bulunmaktadir.** Bagka bazi bakteriler,
okyanus yiizeyinin 2,7 km altindaki derinliklerde
yalnizca “ciplak kaya ve su” ile beslenmektedirler.??
Bagka organizmalarin biinyesinde yasayan ve pa-
razit adi verilen organizmalarin varligindan herkes
haberdardir. Fakat bir¢ok insan, diger parazitlerin
icinde ya da {istiinde yasayan parazitlerin varligini
ogrendiginde sasirabilir; gercekte parazitin, para-
zitinin parazitleri bulunmaktadir.®® (Bu insanin

43 Duxbury & Duxbury, syf. 111-12, 413,14. Zierenberg;
Adams & Arp. Beatty vd.

4 The Week, June 8, 2012, syf. 21.

4 Kerr, syf. 703.

46 popular Science; June 2013, syf. 97.
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aklima Samuel Butler'in ciimlesini getirir: “T{im
biiylik pireleri 1siran kiigiik pireler vardir ve bu
kiigiik pirelerin daha kiigiikleri ve bdylece sonsuza
kadar.™7)

Soylemeye gerek yok ki, yagamin devam edebile-
cegi kosullarin belirli simirlar: vardir. Ornek: “100 de-
recenin iizerindeki sicakliklarda proteinleri istikrarl
ve iglevsel kilacak genel mekanizmalarin” var olup
olmadig1 sorgulanmistir.*® 113 derecede yasayabilen
kimi organizmalara rastlanmig olsa da, bunun {ize-
rindeki sicakliklarda hayatta kalabilen ve {ireyebilen
organizmalara rastlanmamisgtir.*

Biyolojik organizmalar gibi, diinyanin 6nde ge-
len insan tabanli kendini-yeniden-iireten sistemleri
de her firsat1 kullanir, her kaynagi somiiriir ve bitme-
yen gii¢ arayislarinda iglerine yarayabilecek bir sey
bulabilecekleri her kogeyi iggal ederler. Ve teknoloji
gelistikce, gecmiste yararsiz goriinen seylerden git-
tikge daha fazlasinin ashinda yararli oldugu ortaya
cikar ve boylece gittikge daha fazla kaynak kullanilir,
gittikce daha fazla koge isgal edilir ve sonug olarak
gittikce daha yikic1 sonuglar ortaya cikar. Ornegin:

47 Samuel Butler, Hudibras.
48 Zierenberg, Adams & Arp, syf. 12962.
49 Kerr, syf. 703
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Insanlarm meteorlardan elde ettikleri demir ya
da sans eseri bulduklar: altin ve bakir pargalar: ha-
ricinde metal kullanmadiklar: giinlerdeki tek maden-
cilik faaliyeti, alet yapiminda kullanilan cakmak tag:
ve obsidyen gibi taglarm kazilmasindan ibaretti. In-
sanlar bir kez genis 6lgekli olarak metalleri kullan-
may1 6grendiklerinde, madenciligin yikici etkileri or-
taya ¢ikmaya basladi. 16. yiizyil sirasinda ya da muh-
temelen ¢ok daha onceleri, madenciligin dere ve pi-
narlar1 zehirledigi ve bulundugu bolgeyi mahvettigi
acik olarak anlasilmist1.’® Fakat o giinlerde madenci-
lik, gorece yiiksek kalite cevherin bulundugu bilinen
birkag bolgeyi etkiliyordu ve muhtemelen bagka bol-
gelerde yagayan insanlar metallerin gikartilmasinin
yol agtig1 zararlar ile hig ilgilenmiyordu. Ancak son
yillarda, degerli maden rezervlerinin tespit edilme-
sinde®! daha etkili yontemler gelistirilmistir; ayn1 za-
manda, daha 6nceleri orada bulunan madeni ¢ikart-
manin zor olmasi sebebi ile igletilmesi karli olma-
yan ve bu sebeple kullanilmayan diigiik kalite cev-
herlerin bulundugu rezervlerin de karli olarak igle-

50 Klemm; syf. 147-48.

51 Ornek: 1980’li yillarda, Lincoln, Montana yakinlarmdaki
daglarda bazi numaralandirilmig kaziklara rastladim. Kaziklarin,
eser miktarda degerli metal (altin vb. gibi bu gekilde yerinin tes-
pit edilebilecegi mineral cevherleri) igerip icermedigine bakilacak
toprak orneklerinin yerini belirttigini 6grendim.
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tilmesini saglayan daha sofistike araclar bulunmus-
tur.”® Bu gelismelerin sonucunda madencilik faali-
yetleri siirekli olarak yeni alanlari isgal etmigtir ve
agir cevresel zararlar bunu takip etmistir.>® Eski ma-
den sahalarindan akmaya devam eden sular zehirli
metaller ile Gylesine kirlenmistir ki, bu sularin ze-
hirli metallerden arindirilabilmesi igin “sonsuza” ka-
dar iglem goérmesinin zorunlu oldugu sdylenmekte-

52 Ornek: Madenciler, altin1 topraktan ya da ezilmis kayalar-
dan ayirmak igin, bir hayli zehirli olan siyaniir ve civa soliisyonla-
rm1 kullanmay1 6grenmislerdir. Zimmermann, syf. 270-71, 276.
NEB (2002), Vol. 21, “Industries, Extraction and Processing,”
syf. 491-92. Siyaniirle yapilan siizme isleminde, bir tonluk mal-
zemede eser miktarda altin olsa dahi, bu iglem karli bir gekilde
yapilabilmektedir. Diamond, syf. 40. Demirde ise, diigiik kalite
taconite cevherlerini kullanmak icin bile metodlar geligtirilmistir.
NEB (2003), Vol. 29, “United States of America,” syf. 372. Bknz.
Zimmermann, syf. 271-73. Baz1 demir cevherleri agir1 miktarda
fosfor igermektedir. Bu durum, cevheri gelik iiretiminde “nere-
deyse kullamilmaz kilmaktadir.” Age., syf. 284. Manchester, syf.
32. Bu cevherlerin kullamlabilmesi 1875 ve 1879 arasinda (kay-
naklar tam tarih konusunda celigkilidir) yiiksek fosforlu cevher-
den diisiik fosforlu celik tiretmekte kullanilan Thomas-Gilchrist
siirecinin bulunmasi ile miimkiin olmustur. Zimmermann, syf.
284. NEB (2003), Vol. 5, “Gilchrist, Percy (Carlyle),” syf. 265;
Vol.11, “Thomas, Sidney Gilchrist,” syf. 716; Vol. 21, “Industries,
Extraction and Processing,” syf. 420, 422, 447-48.

5 Ornek: Watson, syf. 1A (eski maden faaliyetleri kaynakl
genig civa kirliligi); Diamond, syf. 36-37, 40-41, 453-57.
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dir.?* Tabii ki sular sonsuza kadar islem gérmeye-
cektir ve sularin iglemden gegirilmesi sona erdiginde,
nehirler geri dondiiriillemez bir tarzda zehirlenecek-
lerdir.

Madencilik faaliyetleri bagka alanlari da iggal et-
mektedir, ¢linkii birkag on yil 6nce pratik bir kul-
lanimi olmayan elementlerin yeni kullanimlar: kegfe-
dilmektedir. “Nadir toprak elementlerinin” bir ¢ogu-
nun 20. yiizyilin ortalarindan énce ¢ok kisith bir kul-
lamimlart mevcuttu, fakat giiniimiizde birgok amag
icin vazgecilmez hale gelmislerdir.”® Nadir toprak
elementlerinden biri olan neodimyum o&rnegin, riiz-
gar santrallerinde kullanilan hafif siirekli miknatisla-
rin iiretimi icin yiiksek miktarlarda gereklidir.’® Na-
dir toprak rezervlerinin ¢ogu, maalesef, radyoaktif
toryum icermektedir; bu sebeple, bu metallerin ¢i-

54 Diamond, syf. 455-56.

% Nadir toprak elementlerinin giiniimiizdeki vazgecilmezligi:
Folger, syf. 138, 140. Nadir toprak elementlerinin eski dar kul-
lanmim alanlari: NEB (2007), Vol. 15, “Chemical Elements,” syf.
1016-17. Seryum ve lantan gibi, énemli kullanimlari olan nadir
toprak elementleri dahi, muhtemelen yalmzca diigiik miktarlarda
kullamliyordu. Ornegin yalnizca %10 (age.) ya da %1 (Zimmer-
mann, syf. 400) oramnda seryum ve %90 ya da %99 oraninda
toryum (nadir toprak elementi degildir) igeren nitrat ¢ozeltileri,
gaz lambalarimin gémleklerinin iglenmesinde kullaniliyordu ve bu
iglem i¢in az miktarda ¢ozelti yeterli oluyordu.

5 Margonelli, syf. 17. Folger, age. (tek bir riizgar tiirbini igin
yiizlerce kilo neodimyum gereklidir.)
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karilmas: radyoaktif atik tiretilmesine sebep olmak-
tadir.5”

Niikleer silahlarin ve niikleer gii¢ santrallerinin
geligtirilmesinden 6nce uranyum, en azindan miktar
olarak, diigiik bir 6neme sahipti; fakat giintimiizde
uranyum yaygin bir gekilde ¢ikarilmaktadir. Gorece
olarak diigiitk miktarlarda arsenik tibbi uygulama-
lar, fare zehri {iretimi ve resim yapiminda kullani-
lan pigmentlerin iiretiminde yeterli idi. Fakat gii-
niimiizde arsenik, kursun bilegimlerini sertlegtirmek
ve ahgap koruyucusu olarak kullanilmak gibi amag-
larla yiiksek miktarlarda {iretilmektedir. Arsenik ile
iglem gormiig bahge direkleri ABD’nin batisinda ge-
nis bir yayginhga sahiptir®*—bunlardan milyonlarca
bulundugu soylenebilir. Bu direkler, iglem gérmemis
direklere nazaran ¢ok daha uzun siire dayanirlar;
fakat bunlar da yok edilemez degildir. Eninde so-
nunda pargalanacaklardir ve pargalandiklarinda ih-
tiva ettikleri arsenik gevreye yayilacaktir. Benzer se-
kilde, genis Olcekli madencilik faaliyetleri; civa, kur-
sun, kadmiyum gibi diger zehirli ve/veya kanserojen
elementlerin kullanimi, bu tarz maddeleri her yere
yaymaktadir. Problemin biiyiikliigi ile kargilagtiril-

57 Margonelli, syf. 18. Folger, syf. 145. NEB (2007), age.

58 Lincoln, Montana yakilarmdaki, ¢itleri arsenik ile igleyen
Bouma ¢it firmasi, yazarm o bolgedeki 25 yillik ikameti boyunca
faaliyetlerine devam etmistir.
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diginda temizleme gabalari Oylesine 6nemsizdir ki,
bir sakadan daha fazlas1 degildirler.

Diger kaynaklarin c¢ikarilmasi ve iglenmesi de
benzer agamalardan ge¢migtir. Petrol, uzun bir
dénem boyunca, cesitli yerlerde zeminden sizan bir
madde olarak bilinmigtir ve ilk baglarda kullanim
alani oldukca smirli olmugtur. Fakat 19. yiizyilda,
petrolden distile edilen kerosenin aydinlatma amacl
lambalarda yakilabilecegi ve kerosenin bu bu tarz
bir kullanim igin balina yagindan ¢ok daha iyi
oldugu kesfedilmistir. Ik petrol kuyusu, bu kesfin
bir sonucu olarak, 1859 yilinda Pennsylvania’da
acilmigtir ve diger yerlerdeki kuyular bunu takip
etmigtir. Petrol endiistrisi o yillarda agirlikli olarak
kerosene bagliydi, dogal gaz ve benzin gibi diger
petrol iiriinlerine olan talep ¢ok azdi. Fakat sonra-
sinda dogal gaz 1sinma, pigsirme ve aydinlatma igin
genig Olcekli olarak kullanilmaya baglandi ve 20.
yiizyilin baglarinda benzin ile galisan otomobilin
geligsinden sonra petrol endiistrisi, sanayilegmis diin-
yanin ekonomisinde merkezi bir 6nem kazandi. Bu
noktadan sonra, petrol iirtinlerinin siirekli olarak
yeni kullanimlar1 kegfedildi. Buna ek olarak, daha
onceleri kullanimlar1 olmayan petrol tiirevlerini
yararli iirtinlere doniistiirebilen ve arzu edilmeyen
ozellikleri nedeniyle (yiiksek oranda siilfiir igermesi
gibi) igletmeye deger goriilmeyen petrol rezervlerini
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degerli hale getiren yeni hidrokarbon doéniigtiirme
teknikleri geligtirildi.””

Petrol sirketleri, yeni rezervlerin tespitinde
stirekli olarak daha sofistike yontemler geligtir-
mektedirler ve bu, “bilinen petrol yataklarinin”
tahmin edilen miktarlarinin siirekli olarak artma-
smin sebeplerinden birisidir. Petrol yataklarinin
tahmin edilen miktarinin artmasimin  bir diger
sebebi, daha 6nce ulagilamaz nitelikte olan petroliin
(ve dogal gazin da), ulagilmasi gittikce daha giig
noktalardan yeni teknolojiler ile karli olarak ¢ikaril-
masini miimkiin kilan gelismelerdir. Kazicilar, yer
kabugunun gittikce daha derinlerine ulagmakta ve
hatta yatay olarak dahi kazabilmektedirler; “kirma”
teknigi (hidrolik kirma) yeni petrol rezervlerini,
ozellikle seyl katmanlarinda bulunan kaya gazini
ortaya gikarmaktadir; okyanus tabaninda bulunan
devasa metan hidrat rezervlerini kullanmak adina
yeni teknikler gelistirilmektedir.®® Tiim bu teknik

% Tiim bu paragraf i¢in bknz. Zimmermann, syf. 323-24, 401-
07; NEB (2002), Vol. 21, “Industries, Extraction and Processing,”
syf. 515, 520, 523-28; Krauss, syf. B8. Allan Nevins’in yaznus
oldugu John D. Rockefeller biyografisi de (Alintilanmig Eserler
Listesine bakiniz) bu baglamda konu ile alakalidir.

%0 Bu noktaya kadar tiim bu paragraf igin bknz. NEB (2002),
Vol. 21, “Industries, Extraction and Processing,” syf. 515-19;
Mann, syf. 48-63; Walsh, “Power Surge,” syf. 36-39; Reed; syf.
B6; Rosenthal, syf. B6, Johnson & Gold, syf. A1, A6; USA To-
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gelismeler sonucunda Diinya yiizeyinin gittikge
daha fazla boliimii petrol endiistrisinin tecaviiziine
ugramakta ve bu siirecin O6niine gikan insanlari ise
ac1 bir kader beklemektedir. Ornegin hidrolik kirma
zararsiz bir teknik degildir;®" bundan etkilenen bir
kadin, hayatinin mahvoldugunu séylemektedir.%?
Teknolojik diinya-sisteminin fosil yakitlar1 (bu
yakitlar var olmay1 siirdiirdiigii miiddetge) kullan-
may1 birakacagini diiglinen birisi hayal goriiyor
demektir.5? Fakat sistem bu yakitlar: kullanmay1 bi-
raksa da birakmasa da bagka yikici enerji kaynaklar
da kullanilacaktir. Niikleer gii¢ santralleri radyo-

day, May 10, 2011, syf. 2A, Nov. 23, 2012, syf. 10A, Nov 4, 2013,
syf. 3B, ve Nov. 14, 2013, syf. 1A.

61 Bknz., 6rn., Walsh, “Gas Dilemma,” syf. 43, 45-46, 48.

62 Age., syf. 42.

63 Bu sonug, bu béliimde agiklanan dogal secilim teorisinden
gikmaktadir. Aym zamanda sistemin, ¢ozlim i¢in diinya ¢apinda
bir igbirligi ve rekabetgi gikarlardan vazgecilmesini gerektiren di-
ger problemleri (6rn., savaglarin ya da niikleer silahlarin ortadan
kaldirilamamasi) ¢6zmekte bagarisiz olmasi ile de ampirik olarak
desteklenmektedir. Bknz. Iklim degisikligi Kopenhag zirvesinin
bagarisizligi, USA Today, Nov. 16, 2009, syf. 5A ve Cancun, The
Week, Dec. 10, 2010, syf. 23, “Tklim degisikligi: Bogvermislik galip
geldi”” (*"Yesilin biiyiik gurulari, 192 iilkeyi karbon emisyonlarini
kesmeyi taahhiit eden bir antlagmay: ikna edebilecekleri konu-
sunda kendilerini kandirmiglardi. ‘Kiiresel 1sinmay1 sinirlamak ile
ilgili miicadele ... boylece bitmistir’. Simdi 1smmmakta olan geze-
gen ile ilgili tek soru ‘bununla nasil yaganabilecegidir’. yiikselen
deniz seviyesi, kuraklik ve gida krizleri . .”)
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aktif atik iiretir, bu atiklarin giivenli bir gekilde
yok edilmesinin bir yolu heniiz bulunamamigtir®*
ve diinyanin 6nde gelen kendini-yeniden-iireten sis-
temlerinin biriken radyoaktif ¢ope kalici bir ikamet
bulmaya caligtiklar: sdylenemez.% Tabii ki, kendini-
yeniden-iireten sistemlerin enerjiye duyduklar
ihtiyag simdi ve buradaki gii¢lerini muhafaza etmek
icindir; ancak radyoaktif atiklar yalnizca gelecek
icin bir tehdit olusturur ve vurguladigimiz gibi,
dogal secilim, uzun vadeli sonuglarin1 diiglinmeden
kisa vadede gii¢ icin miicadele eden kendini-yeniden-
iireten sistemleri avantajli konuma getirir. Dolayisi
ile, kullanilmig yakitlar ile ne yapilacagi sorusu
g6z ardi edilirken, niikleer gii¢ istasyonlar: ingasina
devam edilir. Ki niikleer atik problemi, tamam ile
yonetilemez bir noktaya dogru gitmektedir; ¢iinkii
biiyiik ve az sayidaki eski tip reaktorler yerine,
yakinda kii¢iik ve ¢ok sayida reaktoér (mini-nukes)
ingsa edilecektir.% Boylece her kiicilik kasaba, kendi

64 Bknz. Kaczynski, syf. 314-15, 417-18; Wald, “Nuclear In-
dustry Seeks Interim Site,” syf. A1, A20, ve “What Now for Nuc-
lear Waste?,” syf. 48-53.

65 Bknz., 6rn., “Radioactive fuel rods: The silent threat,” The
Week, April 15, 2011, syf. 13. Temizleme faaliyetlerine girigilse
dahi, genellikle beceriksizlik ve verimsizlikle maluldiirler. Bknz.,
orn., USA Today, Aug. 29, 2012, syf. 2A.

66 Carroll, syf. 30-33. Koch, syf. 4B.

139



niikleer reaktdriine sahip olabilecektir.5” Biiyiik ve
eski tip reaktorlerde radyoaktif atiklar, en azindan,
gorece az sayidaki noktada toplaniyordu; fakat
kiiciik, mini-reaktorlerin kullanilmaya baglanmasi
ile radyoaktif atiklar diinyanin her yerine yayilmig
olacaklar. Her bir kiigiik kasabanin niikleer atigim
sorumlu bir sekilde yoOnetecegine inanmak igin,
ya agirt derecede saf olmak ya da muazzam bir
kendini kandirma yetenegine sahip olmak gerekir.
Gergekte radyoaktif malzemenin bilyik kism
gevreye sizacaktir.

“Yegil” enerji kaynaklari, sistemin fosil yakitlara
ve niikleere olan bagimliligini azaltmayacaktir. Fa-
kat azaltsalar dahi, yegil enerji kaynaklar1 yakindan
incelendiklerinde o kadar da yesil goziikmemektedir-
ler. Dogal Kaynaklari Koruma Konseyi direktorii,
“Mesele enerji ihtiyaclarimizi gidermeye geldiginde
bedava ekmek” olmadigini soyliiyor. “Enerji elde et-
mek igin, cesitli etkileri olacak seyleri yapmak zo-
rundayiz.”®®

Riizgar santrallerinin ingasi radyoaktif atiklarin
olugmasina sebep olmaktadir; ¢iinkii belirttigimiz
gibi, riizgar tiirbinlerindeki hafif siirekli mikna-
tislar nadir toprak elementi neodimyuma ihtiyag

67 Carroll, syf. 33 (“Alaska’daki izole Galena kasabasi mini-
nuke almak icin Toshiba ile miizakereler igerisindedir.”)
68 Matheny, syf. 3A.
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duymaktadir. Bununla birlikte, riizgar santralleri,
tiirbinlerin “pervanelerine” dogru ugan ¢ok sayida
kusu 6ldiirmektedir.% ABD, Cin ve muhtemelen
diger iilkelerde de, gok sayida yeni riizgar santrali
planlanmaktadir;"® muhtemel sonuc bircok kus tii-
riiniin yok edilmesi olacaktir. “Davis, Kaliforniya’'da
bir ekolojist ve aragtirmaci olan Shaun Smallwood
[sunlar1 sdylemektedir]: ‘Yalmzca bahsettigimiz tiir-
binlerin olaganiistii sayisi—fikrime gore o kadar ¢ok
yirtici kusu oldiirecegiz ki, sonunda hig yirtict kus
kalmayacak.” Yirtic1 kuglarm kemirgen niifusunun
kontroliinde 6nemli bir rolii vardir, yirtici kuslar
yok oldugunda kemirgenleri 6ldiirmek igin daha
fazla tarim ilaci kullanmilmasi zorunlu olacaktur.
Birlesik Devletler, EATR adi verilen ve yesil
enerji ile galisan bir askeri robot geligtirmektedir;
“enerji ihtiyacini, gevresinde buldugu herhangi bir
biyokiitleyi” -yenilenebilir bir kaynak- “yiyerek kar-
silamaktadir.” Yakit elde etmek icin niine gelen
biyokiitleyi yutan robotlardan olusan ordularin
arasindaki savagin doguracag yikimi hayal edebi-
lirsiniz. Ustelik, biyokiitle yiyici teknolojinin sivil
kullanima adapte edilmesi durumunda, sistemin

69 Welch, syf. 3A. The Week, Mart 23, 2012, syf. 14.
70 Welch, syf. 3A. MacLeod, syf. 7A.

™ Welch, syf. 3A.

72 The Economist, April 2, 2011, syf. 65.
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siirekli olarak artacak enerji ihtiyacini kargilamakta
kullanilacak her tiirli canlinin yagami tehlikeye
girecektir.

Fakat gilines enerjisi zararsizdir dyle degil mi?
Pek sayilmaz. Ciinkii giineg panelleri, diger biyolojik
organizmalar ile giineg 15181 i¢in rekabete girer. Daha
once vurguladigimiz bir noktay: hatirlayalim: Tek-
nolojik sistem, kaginilmaz olarak, elde bulunan tiim
enerji kaynaklarini kullanana kadar genisler ve daha
fazlasinmi talep eder. Fosil yakitlar ve niikleer giig sis-
temin siirekli artan enerji ihtiyacin1 kargilayamaya-
caksa™ giines panelleri giines 1g1§1min toplanabildigi
her noktaya yerlestirilmeye baglanacaktir. Bu, bagka

™ Burada fiizyon reaktérlerinin giiniin birinde smirsiz mik-
tarda (iddia edildigi gibi) ve temiz (iddia edildigi gibi) enerji su-
nacag1 ihtimalini hesaba katmiyoruz. Bilebildigim kadar ile kont-
lisme saglanamamigtir. Kontrollii fiizyonun yol acabilecegi muhte-
mel gevresel problemler ile ilgili bilgiye de sahip degilim. Sunu soy-
leyebilirim ki, kontrollii fiizyonun (eger basarilabilirse) “Is, enerji
ihtiyaglarimizi gidermeye geldiginde bedava ekmek yoktur” ku-
ralina istisna tegkil edeceginden sgiipheliyim. (bknz. Not 68) Bu
“sinirsiz” enerji kaynagl ne kadar biiyilik olursa olsun, gercgekte
smirhdir. Eger bir giin gerceklesirse, sistemin enerji tiiketiminin
belirli bir sinira ulagana kadar eksponansiyel olarak artmasi bek-
lenebilir. Bagka hi¢bir olumsuz etkiye sebep olmasa dahi, sadece
santrallerin ¢aligmasi ile ortaya ¢ikacak 1s1 -herhangi bir sera et-
kisinden bagimsiz olarak- sonunda katlanilamaz bir kiiresel 1sin-
maya sebep olacaktir.
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seylerle birlikte, giines panellerinin canlilarin yagam
alanlarimi artan bir diizeyde isgal etmesi, onlar1 gii-
nes 1s1¢1ndan mahrum birakmasi ve birgogunu oldiir-
mesi anlamina gelir. Bu bir spekiilasyon degildir—
bu siire¢ ¢oktan baglamigtir. “Kaliforniya'nin, Ari-
zona’nin, Nevada'nin ve Batinin diger ¢ollerinde de-
vasa glineg enerjisi santralleri kurulmasi” planlar:
vardir. Qoller, tehlike altindaki bitki ve hayvanla-
rin en 6nemli habitatlarmdan birisidir.”™* Western
Lands Project direktorii Janie Blaeloch gunlari soy-
lemektedir: “Bu [giines enerjisi] santraller toprakla-
rimiza ve yasam alanlarimiza ¢ok biiyiik zararlar ve-
recektir.”™ Ve unutmayin, sistemin enerjiye olan ih-
tiyaci hicbir gekilde giderilemez: Giines panellerinin
yayilmasi, bliylik bir olasilikla, sistemin kendi amacg-
lar1 icin yetigtirdigi evcillegtirilmis ekinler digindaki
canli organizmalarin tiim yasam alanlar1 giines pa-
nelleri ile doldurulana kadar devam edecektir.
Fakat degerlendirilmesi gereken bagka bircok
sey s0z konusudur. Ray Kurzweil, gelecekteki tek-
nolojik iitopya hakkindaki fantezilerinin sa¢gmalig

™ Matheny, syf. 3A.

7 Age. Bknz. Walsh, “Power Surge,” syf. 34-35. Giines pa-
nellerinin iiretimi, ayni zamanda, dolayl olarak radyoaktif atiga
sebep olmaktadir; ¢iinkii panellerde nadir toprak elementleri kul-
lanilmaktadir. “Relying on China is a big mistake.” The Week,
Oct. 22, 2010, syf. 18.
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disinda, kimi konularda kesinlikle haklidir. Isabetli
bir gekilde vurguladigi gibi, ¢ogu insan, gelecek
hakkinda diisinirken su iki hataya diigsmektedir:
(i) “Giintimiiz diinyasinda tek bir egilim (ya da
halihazirda goz oniinde olan bir kag 6zel egilim)
sonucunda ortaya cikan doniigiimleri bagka higbir
sey degismeyecekmis gibi degerlendirmekte™ ve
(ii) teknolojik gelismenin sonsuz ivmelenmesini goz
ardi ederek, “mevcut gelisme hizinin gelecekte de
ayn1 sekilde devam edecegini” varsaymaktadirlar.”
Bu hatalara diismemek igin, dogaya yonelik gele-
cekte gerceklegecek saldirilarin, su anda bilinen
ve gozlenen saldirilardan ibaret olmayacagini
hatirlamamiz gerekir. Petrol tiirevlerinin igten
yanmali motorlarda kullanimi 1860 o6ncesinde
nasil hayal edilmediyse,”® niikleer fisyonun 1938-39
yilindaki kesfinden 6nce uranyumun yakit olarak
kullanilmas1 nasil hayal edilmediyse”ve ¢ogu nadir
toprak elementinin kullanimi bir kag on yil 6ncesine
kadar hayal edilmediyse, ayni sekilde gelecekte

76 Kurzweil, syf. 13. Kimi énemli agilardan Kurzweil’in ken-
disi de bu hataya diismektedir.

™ Age., syf. 12.

™ Zimmenmann’a gore, syf. 323, ilk calisan icten yanmal:
motor (yakit olarak gaz kullanan) 1860 yilinda iiretilmistir. Ben-
zin ve kerosen kullanan i¢ten yanmali motorlar sonraki yillarda
ortaya ¢ikmigtir.

™ NEB (2003), Vol. 29, “War, Technology of,”, syf. 575.
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de kaynaklarin yeni kullanimlari, cevrenin yeni
somiiriilme teknikleri, giintimiizde hayal edilmeyen
yeni koselerin teknolojik sistem tarafindan iggal
edilmesi s6z konusu olacaktir. Cevremize yonelik
yaklagmakta olan tahribati tahmin etmek igin,
cevresel zararlarin giiniimiizde bilinen sebeplerinin
etkilerinin gelecekte ne olacagini diiglinmekle yeti-
nemeyiz; ¢evresel zararlara sebep olacak ve su anda
kimsenin hayal dahi etmedigi etkilerin gelecekte
ortaya cikacagimi hesaba katmak gerekir. Ustelik,
teknolojinin gelismesinin ve bu gelismeyle birlikte
gevremize olan zararinin boyutlarinin da gelecek on
yillarda hizli bir gekilde ivmelenecegini hatirlama-
miz gerekir. Tiim bunlar g6z 6niine alindiginda su
sonuca varmak kaginilmaz olmaktadir: Teknolojik
sistemin, gezegenimizde koklii bir sekilde bozguna
ugratmadigl pek bir sey kalmayacaktir.

Pek ¢ok insan atmosferi verili olarak kabul eder.
Sanki Allah tarafindan havanin %75 nitrojen, %21
oksijen ve %1 oraninda da diger gazlardan olugsmasi
emredilmis gibi. Gergekte atmosfer, simdiki haline,
yagayan varliklarin faaliyetleri sonucu ulagmigtir
ve bu halde yine onlarin faaliyetleri tarafindan
tutulmaktadir.8?  Atmosfer, ilk basglarda, bugiin

80 NEB (2003), Vol. 14, “Atmosphere,” syf. 317, 321-22, 330-
31 ve “Biosphere,” syf. 1155.
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oldugundan ¢ok daha fazla karbondioksit ihtiva
ediyordu®' ve bu sebeple kendimize su soruyu
sorabiliriz: Sera etkisi, Diinya'nin yagsami imkansiz
kalacak kadar isinmasina neden sebep olmamigtir?
Bu sorunun cevabi, muhtemelen, Giinegin o za-
manlarda simdikinden ¢ok daha az miktarda enerji

81 Age., “Biosphere,” syf. 1155, Diinya’nin atmosferinin bir
zamanlar “biiyiik oranda karbondioksitten olugtugunu” séylemek-
tedir; fakat bu pek ihtimal dahilinde degildir, ¢iinkii age., “At-
mosphere,” syf. 321 “[3.5 milyar| yil énceden giiniimiize kadar
atmosferik CO2 miktarinda gergeklesen yaklagik yiiz kat bir
diigiisten” bahsetmektedir. Giiniimiizde atmosfer, kabaca, mil-
yonda 400 parca ya da %0,04 oraninda CO2 igermektedir. Kun-
zig, syf. 96 (chart). Dolayis: ile 3,5 milyar yil 6nceki atmosferin
100x0,04%=%4 oraminda CO2 igermesi gerekir. (Bizim amaglari-
miz agisindan 3,5 milyar yil 6ncesi, Diinya’nin “baglangic1” olarak
alimabilir. Bknz. NEB (2003), Vol. 19, “Geochronology,” syf. 783)
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yaymasidir.®? Her haliikarda, fazla karbondioksidi
sonunda atmosferden ¢ekip alan biyosfer olmustur:

Tlkel bakteri ve siyanobakteri, fotosentez
va da benzer yagam siiregleri ile atmos-
ferik karbonu yakalayip deniz zemininde
depoladikca, karbon atmosferden gekilip
alinmigtir.

Ayni zamanda siyanobakteriler, suyu bir
elektron kaynagi olarak kullanan ve hid-
rojeni fotosentez siirecinde kullanan ilk

82 Giines’in giiniimiizde, 3,5 milyar yil 6nce oldugundan en
az %25 daha fazla enerji sagtig1 diigiiniilmektedir. NEB (2003),
Vol. 14, “Biosphere,” syf. 1155. Muhtemelen %33 daha fazla ol-
mas1 gerekir, ¢iinkii “Giines dort milyar yildir 151k sagmaktadir.
... Model hesaplamalar1 Giinegin her bir milyar senede yiizde 10
daha fazla 151k yaydig1 sonucuna varmaktadirlar. Bu sebeple gii-
niimiizde, gezegenlerin olustugu zamanlarda oldugundan yiizde
40 daha fazla 151k yaymasi gerekir.” Age., Vol. 27, “Solar System,”
syf. 457. Bu her bir milyar yilda gergeklesen yiizde 10 enerji arti-
ginin basit faiz hesaplar gibi hesaplandigini varsayiyorum, ¢iinkii
bilesik faiz gibi hesaplanmasi durumunda doért milyar yilda par-
laklikta gergeklegen toplam artis %40 degil %46,4 olmaliydi. Bu
varsayima gore, 3,5 milyar yilda gerceklesen parlaklik artisi, 3,5
milyar yil éncesinin %33’ kadar fazla olmalidir. Diger yandan
%10 kuralina kargit olarak “Giines, 5 milyar yillik mevcudiyetinin
yaklagik olarak son yiizde 20’sinde mevcut parlakliginda igimak-
tadir,” yani, yaklagik son bir milyar senedir. Age., Vol. 28, “Stars
and Star Clusters,” syf. 199. Bu tutarsizliklar ge¢mis kosullar ile
ilgili bu tarz tahminlerin belirsizligini gézler 6niine sermektedir.
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organizmalardir. Bu reaksiyonun bir so-
nucu olarak serbest oksijen ortaya ¢ik-
mis ve atmosferde birikmeye baglayarak
oksijen tabanl yasam formlarinin evrim-
lesmesine olanak saglamigtir.®?

Biyolojik siirecler atmosferdeki metan mik-
tarin1 da etkiler® ve metanin kiiresel 1simmmaya
etkisinin karbondiokside kiyasla cok daha fazla
oldugunu unutmayalim.®® Bununla birlikte kimi
uzmanlar, 3,7 milyar yil 6nce bazi mikroplarin,
Diinya’y1 1sitmak yerine giines 1sinlarini uzaya
geri yansitarak sojumasina sebep olacak bir bulut
tabakasi olugturacak kadar yiiksek miktarda metan
iirettiklerini soylemektedirler. Buna goére Diinya,
yagamin imkansiz hale gelecegi kadar sogumaktan
kil pay1 kurtulmustur.®® Ne olursa olsun, biyosferde
yasanacak radikal bir bozulmanin atmosferik bir
felakete yol acacagi kesindir: Oksijen yoklugu,
metan ya da amonyak gibi zehirli gazlarin birikimi,
gezegenimizin yasami destekleyemeyecegi kadar

83 Age., Vol. 15, “Biosphere,” syf. 1155. Aym zamanda bknz.,
age., “Atmosphere,” syf. 330.

84 Age., syf. 321. Mann, syf. 56.

85 Orn., Mann, syf. 62.

86 Ward, syf. 74-75.
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1sinmasina ya da sogumasina sebep olacak miktarda
karbondioksit fazlaligi ya da azlig1 vb.
Giiniimiizdeki en yakin tehlike, atmosferdeki kar-
bondioksit ve muhtemelen metan fazlas1 sebebi ile
Diinya’nin asir1 1sinmasi olasiigidir.®” Insanlar fosil
yakitlar1 tiiketmeye devam ettigi miiddetge Diinya
ne kadar 1smacak? Yaklagik 56 milyon yil 6nce at-
mosferdeki karbondioksit miktarinda muazzam bir
artig yagsanmigti; bu artigin, “Diinya’daki tiim kémiir,
petrol ve dogal gaz™®® rezervlerinin tiiketilmesi ha-
linde atmosfere eklenecek miktar ile hemen hemen
ayni oldugu tahmin edilmektedir. Sonug, yerytizii ko-
sullarinda yaganan radikal bir degisiklik olmustur;
ortalama sicakliklarin 5°C yiikselmesi® ve kitalarin
onemli bir boéliimiiniin sular altinda kalmas: yaganan
bu degisikliklerdendir.”® Kitlesel yok oluslar gercek-
lesmemistir? fakat bu, biyosferin gelecekte de gii-
vende olacagi konusunda bize bir garanti vermez.
Ciinkii, atmosfere giintimiizde eklenen belirli mik-

87 Metan ile alakali bknz. 6rn., USA Today, March 5, 2010,
syf. 3A (“Metan . Arktik Okyanusu'nun tabanindan atmosfere
siziyor gibidir.”); Mann, syf. 56, 62.

8 Kunzig, syf. 94.

89 Age., syf. 96 (grafik bashg)

0 Age., syf 90-91.

N Age., syf. 94.
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tarda karbondioksidin, 56 milyon yil énce yasanan
siireg ile ayn1 sonuglari iiretecegini varsayamayiz.”?

56 milyon yi1l 6nce atmosfere eklenen karbondiok-
sit, muhtemelen gorece yavag bir gekilde, binlerce y1l-
lik bir siirecte atmosfere salinmistir.”® Eger insanlar
gliniimiizde tiim fosil yakitlar1 tiiketeceklerse bunu
binlerce yildan ¢ok daha az bir siirede yapacakla-
rina siiphe yoktur, bu sebeple canli organizmalarin
degisen kogullara adapte olmak i¢in ¢ok az sanslari
olacaktir. Ustelik, giiniimiizde atmosfere salmacak
karbondioksit miktar: ile 56 milyon yil 6nce salinan
miktar arasinda varsayilan esitlik, biiyiik bir olasi-
likla, fosil yakit rezervlerinin miktari ile ilgili ¢ok dii-
siik bir tahmine dayanmaktadir. Ciinkii siirekli ola-
rak yeni ve beklenmedik rezervler kegfedilmekte ve
rezerv miktarlari ile ilgili tahminler siirekli olarak ar-
tirlmaktadir. Insanlarin bagka yollardan atmosfere
saldig1 karbondioksit de hesaba katilmalidir. Orne-
gin muazzam miktarlarda kalker, kire¢ ve Portland
¢imentosu elde etmek igin yakilmaktadir: CaCO3 =
CaO + CO2. Karbondioksidin (CO2) ne kadarimn
kire¢ (CaO) tarafindan tekrar yakalandig ya da bu-
nun ne kadar siirdiigii belli degildir.

92 Age., syf. 109 (“Bu siireg [gezegenin kalan fosil yakit kay-
naklarim tiiketirsek] Diinya’daki yagama ne olacagmin cevabini
vermektedir.”).

93 Age., syf. 105-08.
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Diinya giintimiizde, 56 milyon yil 6nce 1sindi-
gindan daha fazla isimmasa dahi, her haliikarda
iklim degisikliginin sonuclar1 toplumumuzdaki giig
sahibi siiflar nezdinde kabul edilemez olacaktir ve
diinyanin egemen kendini-yeniden-iireten sistemleri
“jeo-mithendislige” bagvuracaklardir. Bu, sicakliklar:
belli seviyelerde tutmak adina atmosferin suni bir
manipiilasyon sistemine tabi tutulmasi anlamina
gelmektedir.” “Jeo-miihendislik” uygulamalar1 ¢ok
yakin ve olaganiistii riskler” icerecektir; bu uygu-
lamalar aninda bir takim afetlere sebep olmasalar
dahi, sonucta yasanacaklar felaket olacaktir.”

Tim bunlar yalnizca sera etkisi ile alakalidir.
Bunlara, biyosferi bozma egiliminde olan bagka
birgok faktorii eklememiz gerekir. Gordiigiimiiz
gibi, canli organizmalar, sistemin giines enerjisi
uygulamalarinin geniglemesi ile birlikte giines 1g181n-
dan mahrum birakilacaklardir. Cevrenin radyoaktif
atiklar, kursun, arsenik, civa, kadmiyum®’ gibi ze-
hirli elementler ve gesitli zehirli kimyasal bilegenler

94 Bknz. Wood, syf. 70-76; Sarewitz & Pielke, syf. 59; Time;
March 24, 2008, syf. 50.

% Wood, syf. 72, 73, 76.

9% Bknz. Ek Dért.

97 Orn., Science News, Vol. 163, Feb. 1, 2003, syf. 72 (mer-
cury); Batra (cadmium); The Week, May 14, 2010, syf. 18, “India:
The world’s garbage dump for toxins.”
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ile”® kirlenmesinin bir sinir1 olmayacaktir. Zaman
zaman petrol sizintilar1 olacaktir, c¢iinkii petrol
endiistrisinin aldig1 giivenlik énlemleri hi¢bir zaman
yeterli degildir? ve diinyanin baz bélgelerinde pet-
rol endiistrisi sizintilar1 6nlemek icin herhangi bir
ciddi caba dahi sarf etmez.'%Kloroflorokarbonlarin
yasaklanmasi, canli organizmalari Giineg’in ultra-
viyole radyasyonundan koruyan ozon tabakasinin
maruz kaldig1 tahribatin sona ermesini ve ozon
tabakasinin kendini toplamasini saglayacakti. Fakat
bu toparlanma (eger gergeklegiyorsa) on yillar siire-
cektir'® ve dolayisiyla bu siire zarfinda ultraviyole

9 Bknz. Birinci Boliim not 17, 18 ve érn., Vegetarian Times,
May, 2004, syf. 13 (Los Angeles Times, Jan.13, 2004’ten alntili-
yor); US News &World Report, Jan. 24, 2000, syf. 30-31. Siyaniir
hakkinda bknz. yukarida notlar 52 & 53.

99 Meksika Korfezi'ndeki 2010 petrol sizmtisin etkileri hak-
kinda bknz. Time, Sept 27, 2010, p. 18; The Week, Sept. 24, 2010,
syf. 7.

100 The Week, June 18, 2010, syf. 12.

101 Orn. The Week, April 22, 2011, syf. 23. Ayrica bknz. NEB
(2003), Vol. 19, “Geochronology,” syf. 783. Ete kasaptayken sogan
dogramayalim, Ozon tabakasini kurtarmak ile ilgili ¢abalar um-
dugumuz kadar etkili olmayabilirler. Ilk olarak, ozon tabakasina
zarar veren insan-kaynakl tek gaz kloroflorokarbonlar degildir.
Mesela, roket yakitlarinda kullanilan amonyum perklorat, ozon
tabakasina zarar veren klorin bilegenleri tiretmektedir. Diger aci-
dan, kloroflorokarbonlar1 kullammmdan kaldirmak ile ilgili ulus-
lararasi anlagma, bu gazlarm diigiik bir ekonomik éneme sahip
olmasi sebebiyle gergeklesebilmigtir. Kloroflorokarbonlarin eko-
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radyasyonun biyosfere verecegi zararin da hesaba
katilmas: gerekir.

Teknolojik sistemin yukarida sayilan etkilerinin
zararl oldugu uzun bir siiredir tespit edilmig durum-
dadir. Fakat siiphe yok ki, bugiin zararlhh olduklari
fark edilmeyen birgok etkinin yarin zararli olduk-
lar1 ortaya cikacaktir; tipki ge¢gmiste sik sik yasan-
dig1 gibi.'%? “Nehirlerden Atlas Okyanusu’na akan
altivyon miktarinin, insan faaliyetlerinin bir sonucu
olarak, tarih Oncesi zamanlara gore dort ya da bes
kat arttig1 tahmin edilmektedir.”'?® Bu durum, uzun
vadede, okyanus yasamini nasil etkileyecek? Bilgisi
olan var m1? Genetik olarak degistirilmis organizma-
larin genlerinin vahsi bitkilere ve hayvanlara ge¢gme
ihtimali vardir ve gliphe yok ki bu gergeklegecek-

nomik 6nemini artiracak yeni kullanim alanlar1 kegfedilirse, bu
anlagma devam etmeyebilir.

102 Ornekler: Yapay 1giklandirmanim ates bocegi popiilas-
yonlanndaki dramatik diigiisiin sebebi oldugu diigiiniilmektedir,
National Geographic, June 2009, “ENVIRONMENT: Dimming
Lights,” numarasiz sayfa. Binlerce test edilmemis kimyasal gev-
reye karigmaktadir, The Week, March 12, 2010, syf. 14 ve Dec.
2, 2011, syf. 18; Time, April 12, 2010, syf. 59-60, ve bunlarin
zaman zaman Ongoriilmemis zararh etkileri ortaya ¢ikmaktadir,
orn., “Shrimp on Prozac,” The Week, Aug. 6, 2010, syf. 19. Bir bol-
geye zararl olmayacag) diislincesi ile getirilen egzotik tiirler, ge-
nelde kontrolsiiz olarak ¢ogalip muazzam zararlar verirler. Bknz.
Ek 1ki, Not. 36.

103 NEB (2003), Vol. 26, “Rivers.” Syf. 860.
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r.1% Bu “genetik kirliligin” biyosferde yaratacag

sonu(;lar neler olacak? Kimse bilmiyor. Bu sayilan-
lar ve bunlara benzer diger etkiler, tek tek degerlen-
diklerinde zararsiz bile ¢iksalar sistemin “zararsiz”
faaliyetlerinin bir biitiiniin biyosferde biiyiik degisik-
liklere yol agacaklarina siiphe yoktur.

Burada yiizeyi kagimaktan daha fazlasini yap-
madik. Teknolojik diinya-sisteminin igleyisinin
gliniimiizde biyosferi hangi sekillerde tehdit ettigi
ile ilgili biitiinliiklii bir degerlendirme devasa bir
aragtirma gerektirecektir ve sonuglar birkag cildi
dolduracaktir. Tim bu faktorlerin toplaminin
biyosferde gergeklestirecegi bozulma, atmosferin
gliniimiizdeki kompozisyonunu koruyan faaliyet-
lerini gergeklegtirmesini engelleyecek kapsamda
olacak midir? Tahmine acik bir soru. Fakat hepsi
bu kadarla simmirh degildir: Giintimiizde teknolojik
sistemin, gelecek on yillarda ulagacagi nokta ile
kargilagtirildiginda hala bebeklik ¢aginda oldugunu
unutmayalim. Diinya’nin 6nde gelen kendini-
yeniden-iireten sistemlerinin, hizli bir gekilde artan
ivmelenmeyle ve heniiz kimsenin tahmin edemedigi
sekillerde, somiirmek igin gittikce daha fazla firsat,
cikarmak igin gittikge daha fazla kaynak, isgal
etmek i¢in gittikge daha fazla koge bulacagini ve

104 Orn., Denver Post, Aug. 23, 2005, syf. 2B.
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sonunda bu gezegendeki hicbir geyin teknolojik
miidahaleden azade kalmadigi bir duruma gelece-
gimizi soyleyebiliriz—iistelik bu miidahaleler, giicii
hemen ve burada artirmak igin yapilacak c¢ilgin
arayls kapsaminda, uzun vadeli sonuclarin neler
olacagima aldirmadan yapilacak. Yazarin fikrine
gore, -eger dogrudan yok edilmezse- biyosfer biiyiik
bir olasilikla atmosferin giintimiizdeki kogullarini
olusturan fonksiyonlarim1 yerine getiremedigi bir
hale getirilecektir—ki atmosferin giintimizdeki
kogullar1 olmadan bu gezegendeki hicbir karmagik
yasam formu hayatta kalamaz.

Olas1 sonuglardan bir tanesi, Diinya’nin Veniis
gezegenine benzer bir hale gelmesidir:

Diinya’nin ikliminin sonugta istikrarsiz
bir yapiya ulagabilecegi iddia edilmigtir.
Isiy1 hapseden gazlarin atmosfere eklen-
mesi H20 salinimimi hizlandirabilir ve
sicakligi okyanuslarin buharlagtigr bir
noktaya kadar yiikseltebilir... . Bazilar
bu geligmelerin Veniis’te daha oOnce
yagsanmig olabilecegini diigtinmektedir...
. Veniis, sera etkisinin éneminin garpici
bir o6rnegidir. Atmosferinde yiiksek
miktarda CO2 [=karbondi oksit| bulun-
maktadir... . Veniis’iin ylizey sicakligi
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Diinya’dan ¢ok daha yiiksektir -yaklagik
780°K [507°C ya da 944°F]- ve bu,
tlim ylizeyini kaplayan bulut tabakasi
nedeniyle Veniis’'iin Giineg’ten ¢ok daha
az enerji absorbe etmesine ragmen
boyledir... .105

Bu boliimde ortaya konan tezleri 0Ozetlemek
gerekirse sunlar sdylenebilir: Teknolojik diinya-
sisteminin  geligmesinin  mantiksal sonuglarina
ulagmasina izin verilmesi halinde Diinya, yiiksek
bir olasilikla, gilintimiizde bildigimiz anlamiyla
karmagik yasam formlarimin tiimi i¢in yasanilmaz
bir gezegene doniigsecektir. Bu tabii ki kesin olarak
kanitlanamaz ve yazarin kigisel goriigiidiir. Fakat
burada ortaya konan gercekler ve fikirler, bu
goriigiin mantikli bir hipotez olarak degerlendi-
rilebilecegini gostermektedir ve gu anda iginde
bulundugumuz problemin, Diinya’nin tarihinde
daha oOnce gergeklegmis kitlesel yok oluglardan
daha kotii olmayacagimi elde bagka kanit olmadan
varsaymak acele bir kabul olacaktir.

Kesin olarak kabul edilebilecek sey -teknolojik
sistemin mantiki sonuglarina ulagmasina izin veril-
mesi halinde- sonuglarin biyosfer i¢in tamami ile
yikici olacagidir. Eger Kretase sonunda dinozorlarin
ortadan kalktig1 yok olugtan daha kotii olmayacaksa
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bundan daha iyi olacagi da soylenemez; insanlar
hayatta kalmay: bagarabilirlerse sayilar: oldukca az
olacaktir ve teknolojik sistemin kendisi de Olmiis
olacaktir.

Fakat yukaridaki ifadede yer alan kogula dikkat
edelim: “Teknolojik sistemin mantiki sonuclarina
ulagmasina izin verilmesi halinde.” Yazara g¢esitli
vesileler ile sorulmaktadir: “Eger sistem kendi ken-
dini yok edecekse neden onu yikmakla ugragalim?”
Cevap elbette gudur: Eger teknolojik sistem simdi
ortadan kaldirilirsa hala ¢ok fazla sey kurtarilabi-
lir. Sistemin gelismesine ne kadar fazla siire izin
verilirse biyosfer ve insan irki i¢in sonuglar o kadar
kot olacak ve Diinyanin oOlii bir gezegen haline
gelme riski o kadar artacaktir.'05106

V. Teknoperestlerin 1slak riyalari. Pek ¢ok tek-
noperveri bilimin alanindan g¢ikarip bilimkurguya
dogru siirekleyen bir diisiince akimi s6z konusu-
dur.'%” Bu akimda siiriiklenenleri, kolaylik olmasi
acisindan, “teknoperest” olarak adlandiralim. Bu

105 NEB (2003), Vol. 14, “Atmosphere,” syf 331.

106 By beliimde gelistirilen teori baglaminda kiiciik adalar ile
ilgili baz1 yorumlar i¢in bknz. Ek ki, Kisim G.

107 Teknoperest peygamberlerin en bilinenlerinden Ray Kurz-
weil’in bir bilim-kurgu agig1 olarak bu iglere baglamasi énemlidir.
Kurzweil, syf. 1. Nanoteknolojinin peygamberi Kim Eric Drexler
“uzay yolculugu ve uzay kolonizasyonu teorilerinde uzmanlagarak”
igse baglamigtir. Keiper, syf. 20.
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akim cesitli kanallardan olugmaktadir ve tiim tek-
noperestler ayni sekilde diigiinmemektedir. Ortak
noktalari, teknolojinin gelecegi ile ilgili bir hayli spe-
kiilatif olan iddialar1 kesinlige yakin gercekler olarak
kabul etmeleri ve bu temele dayanarak oniimiizdeki
birkag on yilda teknolojik bir titopyanin gelecegini
mustulamalaridir. Teknoperestlerin baz fantezileri
sagirtict  derecede olaganiistiidiir.  Ornegin  Ray
Kurzweil, “ylizyillar igerisinde insan zekasinin geze-
geni yeniden programlayacagina ve evrendeki tiim
maddeyi kapsayacagna’ inanmaktadir.'® Kevin
Kelly’'nin (bagka bir teknoperest) yazilari o kadar
belirsizdir ki anlamsizligin sinirlarinda gezmektedir.
Fakat, evrenin insanlar tarafindan fethedilmesi hak-
kinda soyledikleri Kurzweil ile benzerlik gosteriyor
gibidir: “Evren neredeyse bogtur ciinkii yagamin
ve tekniyumun iiriinleri ile dolmay: beklemekte-
dir... "% Kelly, “tekniyum” kelimesini insanlarin
diinyada olusturduklar: teknolojik diinya-sistemini
adlandirmak icin kullanmaktadir.!t?

Teknolojik {itopyanin ¢ogu versiyonu, diger
bagka bir takim harikalar ile birlikte 6liimsiizliigii
de (en azindan teknoperestler igin) icermektedir.

108 Grossman, syf. 49, siit. 2. Kurzweil, syf. 351-368.
109 Kelly, syf. 357.
110 Age., syf. 11-12.
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Teknoperestler, kaderleri olduguna inandiklar:
Oliimsiizliigii asagidaki {i¢ bicimde hayal etmekte-
dirler:

i. Insan bedeninin giiniimiizdeki hali ile sonsuza
kadar korunmasi,'™

ii. Insanlarin makineler ile kaynagmasi ve ortaya
¢ikan insan-makine melezlerin sonsuza kadar
hayatta kalmalar,''?

iii. Insan zihninin robotlara ya da bilgisayarlara
“yiiklenmesi” ve sonrasinda, yiiklenen zihinle-

rin bu makinelerde sonsuza kadar yasamasi.!'?

Tabii ki, teknolojik diinya-sistemi, olmasi gerek-
tigini iddia ettigimiz gibi ¢ok uzak olmayan bir gele-
cekte ¢okerse bu durumda hig kimse herhangi bir ge-

H1 Grossman, syf. 47. Kurzweil, syf. 320.

12 Grossman, syf. 44, siit. 3. Kurzweil, syf. 194-95, 309, 377.
Vance, syf. 1, siit. 3; syf. 6, siit. 1.

113 Grossman, syf. 44, siit. 3; syf. 48, siit. 1; syf. 49, siit 1.
Kurzweil, syf. 198-203, 325-26, 377. Teknoperestler kendi biling-
lerinin bu yiikleme siirecinden saglam ¢ikacagini diigiiniiyor gibi-
dirler. Kurzweil bu konuda bazi kugkulara sahip gibidir. Fakat o
da sonug olarak, beyninin biyolojik olmayan bilegenlerle birlesti-
rilmesinin, bir anda ve biitiin olarak degil fakat zaman iginde ve
parca parca gerceklestirilmesi halinde bilincinin hayatta kalaca-
g1 diisinmektedir. Kurzweil, syf. 383-86.
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kilde oliimsiiz olamayacaktir. Fakat iddiamizin yan-
lis oldugu ve teknolojik diinya-sisteminin sonsuz bir
slire ayakta kalacag varsayiminda bulunsak dahi,
teknoperestlerin oliimsiizliik riiyalar1 yine de bir il-
liizyondur. Insan bedeninin ya da bir insan-makine
melezin bedeninin sonsuza kadar hayatta tutulmasi-
nin gelecekte teknik olarak miimkiin hale gelmesin-
den siiphe duymamiz zorunlu degildir. Insan beyni-
nin elektronik bir bigime, “yiiklenen” varligin orijinal
beynin igleyen bir kopyasi olarak degerlendirilebile-
cegi bir tarzda yiiklenip yiiklenemeyecegi ise ciddi
bir bi¢gimde siiphelidir. Yine de, agsagida yaptigimiz
tartigmada (i), (ii) ve (iii)’te belirtilen ¢bziimlerin
her birinin 6niimiizdeki birkag¢ on yil icerisinde tek-
nik olarak miimkiin hale gelecegini varsayacagiz.
Arzu edilebilir gordiikleri her gseyin teknik olarak
miimkiin hale geldiginde gergeklestirilecegini diigiin-
mek teknoperestlerin kendilerini kandirmalarinin bir
gostergesidir. Gilinlimiizde ve epey uzun bir siiredir
bircok muhtegem gey teknik olarak miimkiin olma-
sina ragmen bunlar gercek hayatta uygulanmamak-
tadir. Zeki insanlar tekrar tekrar sunu sfylemekteler:
“Insanlar her seyi ne kadar kolay bir sekilde su anda
oldugundan ¢ok daha iyi yapabilirler—sadece bunu
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yapmay1 hep beraber deneseler!”''* Fakat insanlar
higbir zaman “hep beraber denemezler.” Ciinkii do-
gal secilim prensibi, kendini-yeniden-iireten sistem-
lerin, diger kendini-yeniden-iireten sistemler ile igeri-
sinde bulunduklar1 hayatta kalma ve kendilerini siir-
diirme miicadelesinde sadece kendi kisa vadeli ¢ikar-
lar1 peginde kogmalarina ve insani amagclar i¢in kendi
avantajlarindan feragat etmemelerine yol acar.'?
Teknoperestlerin  hayaline gore o6liimsiizliik,
teknik olarak miimkiin hale gelecegi i¢in, mensup
olduklar1 sistemin onlari1 sonsuza kadar canli tuta-
bilecegine ve tutacagina ya da kendilerini sonsuza
kadar canli tutmalar1 igin gerekli seyleri onlar
igin saglayacagina kesin goziiyle bakarlar. Giinii-

14 Winston Churchill, Sept. 15, 1909, alint1 Jenkins, syf. 212.
Diger ornekler: “... 6zgiirliik, hoggorii, firsat esitligi, sosyalizm ...
eger toplum ya da diinya bunlar1 gergeklestirmek konusunda bir
amag birligine sahipse, bunlarin gergeklesmemesi i¢in higbir se-
bep yoktur. Bury, syf. 1 (ilk olarak 1920 yilinda yaymlanmigtir,
bknz. age., syf. xvi). 22 Temmuz 1944’te John Maynard Key-
nes, kirk dort iilkenin “birlikte caligmay1” 6grenmekte oldugunu
sOylemistir. Sunu eklemistir: “Eger bu sekilde devam edebilirsek
.. insanhgim kardesligi sadece laftan daha otesi olacaktir.” (Bol
sans!) Skidelsky, syf. 355.

115 By tabii ki, kendini-yeniden-iireten sistemlerin hicbir za-
man kendi gikarlari hilafina hayirh bir gey yapmadigi anlamina
gelmez. Fakat istisnalar nadirdir. Gortintirde hayir igin yapi-
lan ¢ok sayida faaliyetin, ashinda bunlar gergeklestiren kendini-
yeniden-iireten sistemlerin faydasina oldugunu unutmayin.
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miizde, diinya {izerinde yagayan her insanin gida,
giyinme, barinma, siddetten korunma ve giiniimiiz
standartlarinda yeterli olarak kabul edilen tibbi
hizmetlerden yararlanma ihtiyaclarini kargilamanin
teknik agidan miimkiin olduguna siiphe yoktur—
bunun i¢in diinyanin énemli kendini-yeniden-iireten
sistemlerinin kendilerini bu ige g¢ekincesiz olarak
adamalar: yeterlidir. Fakat bu hicbir zaman olmaz;
¢iinkii kendini-yeniden-iireten sistemler, esas ola-
rak, sonu gelmez gilic savagina odaklanmiglardir
ve sadece kendi cikarlar1 séz konusu oldugunda
insani faaliyetlerde bulunurlar. Bu yiizden diinyada
milyarlarca insan aglik c¢ekmekte, siddete maruz
kalmakta ya da gerekli saglk hizmetlerinden
mahrum kalmaktadir.

Tim bunlar dikkate alindiginda, teknolojik
diinya-sisteminin yedi milyar insana sonsuza ka-
dar hayatta kalmalari igin gerekli tiim seyleri
saglayacagini diigiinmek sagmaliktir. Bu hayal
edilen Oliimsiizliik miimkiin olsa bile bu ancak
yedi milyar insanmin ¢ok kiiclik bir boliimii igin
gegerli olabilir—elit bir azinlik. Teknoperestlerin
bazis1 bunu itiraf etmektedir.!'® Pek ¢ogunun bunu
fark ettigi fakat acgikca ifade etmekten c¢ekindigi

16 Grossman, syf. 48, siit. 3 (“Kimin &liimsiiz olacagma kim
karar verecek?”). Vance, syf. 6. Siit. 1.
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sezilmektedir; ¢iinkii kamuoyuna, oliimsiizligin
sadece elit bir azinlk igin gegerli olacagini ve
siradan insanlarin digarida kalacagini sdylemek pek
ihtiyath olmayacaktir.

Tabii ki teknoperestler, sonsuza kadar canh
tutulacag varsayilan elit azinhiga dahil olacaklarini
diigiinmektedirler. Fakat gozden kacirdiklari bir
nokta, kendini-yeniden-iireten sistemlerin uzun
vadede insanogluna -elit azinligin iiyelerine bile-
bu yalnizca sistemin avantajina oldugu miiddetce
bakacaklaridir. Insanlar, egemen kendini-yeniden-
iireten sistemler icin faydasiz hale geldiklerinde
-elit olsunlar ya da olmasinlar- ortadan kaldirila-
caklardir. Hayatta kalabilmek icin yalmzca faydal
olmalar1 yeterli olmayacaktir; gordiikleri faydanin
onlar1 hayatta tutmanin maliyetinden daha fazla
olmasi gerekir—bagka bir deyisle, yerlerini alacak
herhangi bir insan dig1 varliga gore daha iyi bir
fayda-maliyet dengesi sunmak zorundadirlar. Bu
epey zordur. Cilinkii insam1 hayatta tutmanin
maliyeti, makinelere oranla cok daha fazladir."'”

17 fpsanlarin beslenmeye, giyinmeye, konuta, egitime, eglen-
meye, disipline ve saglik hizmetlerine ihtiyaci vardir. Bunun yani
sira makineler, nadir bakim faaliyetlerinin haricinde, devaml ola-
rak galisabilir; insanlar uzun vakitlerini uyumaya ve dinlenmeye
ayirmak zorundadir.
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Bir¢cok  kendini-yeniden-iireten  sistemin -
hiitkumetler, sgirketler, sendikalar vb.- kendilerine
highir faydasi olmayan c¢ok sayida bireye sahip
ciktig1 soylenecektir: Yaghlar, agir bir fiziki ya da
zihni engeli bulunanlar, hatta o6miir boyu hapis
cezasini ¢eken mahkumlar. Fakat bu, sistemin
iglevlerini siirdiirebilmek adina heniiz hala niifusun
cogunluguna ihtiyac duymasindandir. Insanlarin
sefkat duygular1 evrimsel siirecte ortaya cikmigtir,
ciinkii avci-toplayici  kabilelerin  hayatta kalma
sanslar1 {iyeleri birbirlerine yardim ettiginde ve
ilgi gosterdiginde artar.!'® Kendini-yeniden-iireten
sistemler insanlara ihtiya¢ duydugu miiddetge,
yararsiz azinliga acimasiz bir muamelede bulunarak
faydali cogunlugun sefkat duygularimi incitmek
sistemin zararma olacaktir. Fakat sefkatten daha
onemlisi bireylerin kendi kigisel cikarlaridir: In-
sanlar, yaglandiklarinda ya da sakat kaldiklarinda
kendilerini ¢ope atacak bir sisteme pek iyi gozle
bakmayacak ve ona diigmanlik besleyeceklerdir.

Ancak insanlarin timid faydasiz hale geldi-
ginde, kendini-yeniden-iireten sistemler insanlar
ile ilgilenmekte hicbir avantaj gormeyeceklerdir.

18 Ayni zamanda modern toplumlar, insanlarin sefkat duy-
gularimi propaganda yolu ile harekete gegirmeyi kendi gikarlar
i¢in bir avantaj olarak goriirler. Bknz. Kaczynski, syf. 157, 160,
200-01.
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Teknoperestlerin  kendisi makinelerin insan zeka-
s gegeceginde 1srarhdir.'® Bu gergeklestiginde,
insanoglu faydasiz hale gelecek ve dogal segilim
insanlar1 elemine eden kendini-yeniden-iireten sis-
temleri avantajli konuma gegirecektir— insanlarin
ortadan kaldirilmasi bir anda gergeklestirilmezse,

119 Grossman, syf. 44-46. Kurzweil, syf. 135ff ve gesitli yer-
ler. Insan zekasim gegecek makinelerin bugiin bildigimiz hali ile
dijital bilgisayarlar olmasi zorunlu degildir. Kuantum-teorik fe-
nomenlere bagh olabilirler ya da biyolojik sistemlerin yaptigi
gibi karmagik molekiil yapilarii kullanmak zorunda kalabilirler.
Bknz. Grossman, syf. 48, siit. 2; Kurzweil, syf. 111-122. Gerekli
kaynaklarin bu is igin gerekli siire zarfi boyunca kullanilmasi ile
insanlardan daha iistiin bir genel zeka seviyesine sahip (“gliglii
yapay zeka,” ya da “gliclii AL,” Kurzweil, syf. 260) yapay arag-
lar geligtirmenin teknik olarak miimkiin olacagindan bu kitabin
yazarl ¢ok az siiphe duymaktadir. Giiglii yapay zekanmn Kurz-
weil’in (syf. 262) tahmin ettigi ¢abuklukta gergeklesip gergek-
lesmeyecegi bagka bir meseledir. Ustelik, diinyanin énde gelen
kendini-yeniden-iireten sistemlerinin giiclii yapay zekaya ihtiyag
duyacaklar: bir hayli stiphelidir. Eger boyle bir ihtiya¢ duymaz-
larsa bunun gergeklestirilmesi igin gerekli kaynaklar1 bu ige ayir-
malarimi beklemek igin bir sebep yoktur. Bknz. Somers, syf. 93-
94. Contra: The Atlantic, July/Aug. 2013, syf. 40-41; The Week,
Nov. 4, 2011, syf. 18. Giiglii yapay zekanin yakin bir gelecekte or-
taya ¢itkmasina yonelik varsayim Kurzweil’in vizyonunda 6nemli
bir rol oynamaktadir, dolayis: ile bu varsayimi kabul edip Kurz-
weil’in vizyonunu reductio ad absurdum ile ¢okertebilirdik. Fakat
bu boliimiin V. Kismi'ndaki argiiman giiclii yapay zekanin gele-
cekte ortaya ¢ikmasindan bagimsizdir.
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ayaklanma ihtimalini ©6nlemek adina bu iglem
evreler halinde gergeklestirilecektir.

Giiniimiizde teknolojik diinya-sistemi yiiksek sa-
yida insana ihtiya¢ duymaya devam etmektedir, an-
cak giiniimiizdeki gereksiz insan sayisi eskisinden
daha fazladir. Cilinkii makineler bir¢ok is kolunda
insanlarin yerini almigtir ve ge¢miste insan zekasi-
nin zorunlu oldugu diisiiniilen bir¢ok alana da yavas
yavas girmektedirler.'?” Bunun sonucunda diinyanin
egemen kendini-yeniden-iireten sistemleri, ekonomik
rekabetin baskisi altinda, gereksiz bireylere olan dav-
raniglarina belirli dozda acimasizligin karigmasina
halihazirda izin vermektedirler. ABD ve Avrupa’da
emekli maasglari ve emeklilerin diger haklari; engelli,
igsiz ve diger iiretken olmayan kigilerin faydalandik-

120 Orn.: The Week, Sept. 30, 2011, syf. 14 (“Kapitalizm orta-
smfi 6ldiiriiyor”); Feb. 17, 2017, syf. 42 (“Uretimi 6ncelemek i¢in
bir sebep yok”); April 6, 2012, syf. 11; May 4, 2012, syf. 39 (“Ya-
zilm mithendislerinin yari-6miirleri”). USA Today, July 9, 2010,
syf. 1B-2B (borsa oyuncular1 olarak makineler); April 24, 2012,
syf. 3A (makalelerin bilgisayarlar ile puanlandirilmasi); Sept. 14,
2012, syf. 4F. The Economist, Sept. 10, 2011, syf. 11 ve “Special
Report: The future of jobs”; Nov. 19, 2011, syf. 84. The Atlantic,
June 2013, syf. 18-20. Wall Street Journal, June 13, 2013, syf.
B6. Popular Science, June 2013, syf. 28 (yol arkadag: olarak ro-
botlar). Davidson, syf. 60-70. Carr, syf. 78-80. Foroohar, “What
Happened to Upward Mobility?,” syf. 29-30, 34. Markoff, “Skilled
Work Without the Worker.” Syf. A1, A19. Lohr, Syf. B3. Rotman
(tiim makale)
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lar1 sosyal haklar ciddi derecede torpiilenmistir;'?!
en azindan ABD’de fakirlik artmaktadir'?? ve bu

121 Orn.: USA Today, July 20, 2011, syf. 3A (“Painful plan
in R.I”); Sept. 29, 2011, syf. 1A, 4A; Sept. 14, 2012, syf. 5A
(ispanya); Sept. 24, 2012, syf. 6B (cesitli Avrupa iilkeleri); Sept.
14, 2012, syf. 5B (Ispanya); Aug. 5, 2013, syf. 3A. The Econo-
mist, June 11, 2011, syf. 58 (Isveg). The Week, July 29, 2011,
syf. 12 (“Haklar ¢aginin sonu”). Drehle, syf. 32. Yazarin bir arka-
dagt 3 Ekim 2012’de g0yle yazmaktadir: “[Ebeveynlerimin| uzun
donemli bakim i¢in bir planlar1 yok ... ve bu noktada birgok eya-
let ... tasarruf énlemi denen seyleri uygulamakta, bunun anlami
eger babam huzurevine giderse ... gazi maasi, sosyal sigortas: ya
da emekli maag1 bunun masrafini kargilamaya gidecek, bu ytizden
annemin hayatini devam ettirecek geliri olmayacak ... ya da farkl
bir senaryoda Medicaid, evlerine ipotek koyacak ve babam o6ldii-
glinde annem, Medicaid babamin bakimini {istlendigi i¢in, gansini
kaybedecek - ki evin satilmasina kargihik bu bakim ¢ok diigiik bir
miktar anlamma gelmektedir.” Oliimsiizliigii kovalayan insanla-
rin gorecekleri muhtemel muamale ile baglantili olarak: “Baseball
efsanesi Ted Williams’in dondurulmug kafasina pek iyi bakilma-
migtir ... . Bir noktada, oyuncunun gelecekte tekrar diriltilmesi
iimidi ile dondurulmasini istedigi kafasi ton baligi kabi ile destek-
lenmis ve bu kaba sikigmigtir. Bu kaptan gikartmak i¢in gorevliler
kabi ingiliz anahtar: ile dovmiis ve donmus kafanin pargaciklar
odanin i¢ine dagilmigtir.” The Week, Oct. 16, 2009, syf. 14.

122 Orn.: USA Today, Sept. 29, 2011, syf. 1A-2A. The Week,
Sept. 30, 2011i syf. 21 (“Poverty: Decades of progress, slipping
away”); July 27, 2012, syf. 16 (“Why the poor are getting po-
orer”). Kiviat, syf. 35-37. Ayrica: “ABD isgilerinin tamaminmn ya-
rist, 2010 senesinde 26.364 dolardan az kazanmistir—1999’dan
beri enflasyon etkisinden arindirilmig en diigiik ortalama maag.”
The Week, Nov. 4, 2011, syf. 18. “Ortalama bir Amerikan ailesinin
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gibi geligmeler, giiphesiz inis ve ¢ikiglar olacaksa da
gelecekteki genel egilimin habercileri olabilirler.

Su gercegin anlasiimasi 6nemlidir: Insanlarin ge-
reksiz hale gelmesi i¢in makinelerin insanlari genel
zeka anlaminda gegmeleri zorunlu degildir, sadece
belirli ve 6zel zihni faaliyetler i¢in bunun gercekleg-
mesi yeterlidir. Ornegin makinelerin sanat, miizik
ya da edebiyattan anlamalar1 ya da bu alanda eser
vermeleri gerekmez; zeki, teknik olmayan bir diya-
logu devam ettirebilmelerine gerek yoktur (“Turing
testi”'?3); anlayigh olmalarma ya da insan dogasimi
anlamalarina gerek yoktur. Clinkii bu yetenekler, in-
sanlar ortadan kaldirilacaksa zaten gereksiz olacak-
lardir. Makinelerin insanlar1 gereksiz hale getirme-
leri igin yalnizca egemen kendini-yeniden-iireten sis-
temlerin kisa vadeli hayatta kalma ve kendilerini de-
vam ettirme amaclar icin gerekli olacak teknik ka-
rarlarin alinmasinda insanlari gegmeleri yeterli ola-
caktir. Yani, gelecekteki makinelerin sahip olacagi
zeka seviyesi hakkinda teknoperestler kadar ucguk

net degeri ... 2007 ve 2010 arasinda neredeyse yiizde 40 oraninda
diigmiistiir.” Age., June 22, 2012, syf. 34.

123 NEB (2003), Vol. 12, “Turing test,”, syf. 56. NEB, Turing
testi konusunda Kurzweil’inkinden (syf. 294) daha dogru bir ta-
nim yapmaktadir: Testi gegebilmek i¢in makinelerin “insan zeka-
sinin esnekligini, inceligini ve kivrakhigini taklit etmesi gerekmez.”
Bknz, 6rn., The Week, Nov. 4, 2011, syf. 18.
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tahminlerde bulunmadan dahi insanlarin son kul-
lanma tarihlerinin gelecegi sonucuna varmak duru-
mundayiz. (i). maddede anlatilan tarzda bir 6liim-
silizliik -insan bedeninin giintimiizde var oldugu hali
ile sonsuza kadar korunmasi- bir hayli olasilik dig
goziikmektedir.

Teknoperestler, insan bedeni ve beyninin
son kullanma tarihi gegse bile (ii) tipindeki bir
Oliimsiizliiglin  hala gergeklegtirilebilir oldugunu
iddia edeceklerdir. Insan-makine melezleri faydal
olma &zelliklerini sonsuza kadar koruyacaklardir.
Insanlar (ya da onlardan geriye kalan her ne
olacaksa) kendilerini, gittikge daha kudretli maki-
nelere baglayarak, saf makineler ile rekabet halinde
kalabileceklerdir.!?4

Fakat, insan-makine melezlerinin insanlardan
tiireyen biyolojik bir bilegeni ihtiva etmeye devam
etmesi, ancak insan-tabanli biyolojik bilegenin
faydali kalmaya devam etmesi ile miimkiin olacak-
tir. Insan-tabanl biyolojik bilegenlere gore daha
iyi bir fayda-maliyet dengesine sahip saf yapay
bilegenler ortaya ciktiginda insan-tabanli bilegen-
ler kullanmilmayacak ve insan-makine melezleri
tamami ile yapay hale gelerek insani boyutla-

124 Grossman, syf. 44, siit. 3. Vance, syf. 6, siit. 4. Kurzweil,
syf. 24-25, 309, 377. Insan makine melezleri de “cyborg” olarak
adlandirilmaktadir.
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rim1  kaybedeceklerdir.'® Insan-tabanlh biyolojik
bilegenler korunsa dahi, onlar1 yararli olmaktan
alikoyan insani ozelliklerinden peyderpey arindiri-
lacaklardir. Insan-makine melezlerin bagh oldugu
kendini-yeniden-lireten sistemler sevgi, sefkat, etik
duygular, estetik duyarhilik ya da ozgiirliikk arzusu
gibi insani zayifliklara ihtiya¢ duymayacaklardir.
Genel olarak insani duygular, insan-makine me-
lezlerin kendini-yeniden-iireten sistemlere faydal
olmalarinin 6niinde bir engel tegkil edeceklerdir. Bu
melezlerin rekabet¢i kalmalar1 isteniyorsa insani
duygularinin ortadan kaldirilmasi ve bu duygularin
yerine bagka motivasyonlarin koyulmasi gerekecek-
tir. Kisacasi, insan irkinin biyolojik kalintilarinin
insan-makine melezlerde korunmas: gibi diigiik bir
ihtimalde dahi, bunlar, bugiin bildigimiz anlam-
daki insanoglundan tamami ile yabanci bir hale
dontigtiiriileceklerdir.

Ayni durum, insan zihninin makinelere “yiiklen-
mesi” varsayimi i¢in de gegerlidir. Yiiklenmig zihin-
ler yararhi (yani insanlardan tiiretilmemis diger bile-
senlerden daha yararl) olamadiklar: noktadan sonra
tolere edilmeyeceklerdir ve faydali kalabilmeleri icin,
insan zihninin bugilinkii hali ile hi¢bir alakalarinin
kalmayacag tarzda degigtirilmeleri gerekecektir.

125 Kurzweil, syf. 202, katiliyor gibidir.
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Baz teknoperestler bunu kabul edilebilir bula-
bilir. Fakat, o6liimsiizliik hayalleri yine de bir illiiz-
yondur. Insanoglundan tiireyen varhklar arasindaki
hayatta kalma miicadelesi (bunlar insan-makine me-
lezleri, bu melezlerden evrimlegen saf yapay varlik-
lar ya da makinelere yiiklenen insan zihinleri olabi-
lir) ya da insandan tiireyen varlklar ile makineler
ya da insanlardan tiiremeyen diger varliklar arasin-
daki miicadele, bu varliklarin ¢ok kiicilik bir yiizdesi
diginda hepsinin elemine olmasi ile sonuglanacaktir.
Bunun insanogluna ya da onlarin makinelerine has
bir 6zellikle alakasi yoktur; bu, dogal segilim ile iler-
leyen evrimin genel bir prensibidir. Biyolojik evrime
bakin: Diinya tizerinde var olmus tiim tiirlerin yal-
nizca ¢ok kiiciik bir yilizdesinin su anda yagamaya
devam eden nesilleri bulunmaktadir.'? Bu béliimde

126 «Tiirler siirekli olarak ortaya ¢ikip yok olmaktadir—daha
once yagamig tiirlerin yiizde 99,9’ unun soyu tiikenmistir.” Benton,
syf. ii. Bunun, yiizde 99,9’unun bugiin yasamakta olan dogrudan
bir nesil birakmadigi anlamina geldigini varsayiyoruz. Bu varsa-
yimdan bagimsiz olarak, evrimin genel semas1 agik bir sekilde
gosteriyor ki, daha 6nce yagamig tiim tiirlerden ¢ok kiigiik bir bo-
liimiiniin giinlimiizde yasayan nesilleri olabilir. Bknz., 6rn,: NEB
(2003), Vol. 14, “Biosphere,” syf. 1154-59; Vol. 19, “Fishes,” syf.
198, ve “Geochronology,” ozellikle syf. 75052, 785, 792, 794-95,
797, 802, 813-14, 819, 820, 825-27, 831-32, 836, 838-39, 848-49,
858-59, 866-67, 872. Yok oluslar higbir sekilde birkag biiyiik “yok
olug hadisesi” ile sinirli degildir; zaman i¢inde bir hayli degisken
oranlarda olsa da evrim siireci boyunca stirekli olarak yaganmak-
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soyledigimiz diger her seyi goz ardi edip, sadece bu
prensip lizerinde dursak dahi, bir teknoperestin son-
suza kadar yagama ihtimali ¢ok diigliktiir.
Teknoperestler, neredeyse tiim biyolojik tiirlerin
eninde sonunda yok olacak olmasina ragmen birgok
tiiriin binlerce hatta milyonlarca yil hayatta kala-
bildiklerini, bu sebeple teknoperestlerin de binlerce
ya da milyonlarca yil hayatta kalmasinin miimkiin
olabilecegini soyleyeceklerdir. Fakat, biyolojik tiirle-
rin yasadiklar1 ortamda kokli ve hizli degisiklikler
oldugunda, hem yeni tiirlerin ortaya ¢ikma hiz
hem de mevcut tiirlerin yok olus hiz1 biiyiik 6lgiide
artmaktadir.'?” Teknolojik gelismenin hiz1 siirekli
olarak ivmelenmektedir ve Ray Kurzweil gibi
teknoperverler bu hizin yakinda patlama seviyesine
gelecegini sdylemektedirler.'”® Bunun sonucunda,
degisikler gittikce daha hizli bir gekilde olacak, her

tadirlar. Bknz. Benton, syf. ii; NEB (2003), Vol. 18, “Evolution,
Theory of,” syf. 878-79; NEB (2007), Vol. 17, “Dinosaurs,” syf.
318.

127 Sodh, Brook & Bradshaw, syf 518’de bir miktar destek-
lense de, bu ifade igin agik bir otoritiye sahip degiliz. Bu ifadeyi,
valnizca sag duyu ile Ortiigtiigii ve evrimin gergekleri ile genel
olarak tutarl oldugu i¢in kullaniyoruz. Evrim biyologlarimin ¢o-
gunun, gesitli gekinceler ifade etseler de, bu ifade ile hem fikir
olacaklarini iddia ediyoruz.

128 Grossman, syf. 44-46, 49. Vance, syf. 6, siit. 3-5. Kurzweil,
orn., syf. 9, 25 (“bir saatte yiiz yillik gelisme kaydedilecektir”).
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sey gittikge daha hizli bir gekilde gergeklesecek,
kendini-yeniden-iireten sistemler arasindaki rekabet
gittikge daha da yogunlagacak ve siire¢ hizlandikga
hayatta kalma miicadelesinde kaybedenler daha
hizli bir sekilde elemine edileceklerdir. Dolayis: ile,
teknoperestlerin teknolojik gelismenin eksponan-
siyel hizlanmasi ile ilgili kendi inanclar1 uyarinca,
insan-makine melezleri ve makinelere yiiklenmis
insan zihinleri gibi insandan tiireyen varliklarin
yagam beklentilerinin gercekte oldukca kisa olacagi
soylenebilir. Baz1 teknoperverlerin goéziinii kestir-
digi'? yedi yiiz ya da bin yillik yasam siireleri bir
riiyadan bagka bir sey degildir.

Birinci Bolim’in VI. Kismi'nda bahsettigimiz
Tekillik Universitesinin kurulma amaci, giiya,
teknolojinin “toplumu iyilestirmesini” saglamak igin
teknoperverlerin “aragtirmalar1 yonlendirmelerine’
ve “geligsmeleri sekillendirmelerine” yardimei olmakti.
Biz, Tekillik Universitesi’'nin gercekte, teknoloji ala-
ninda caligan is adamlarinin ¢ikarlarini savunmaya
yaradigini s6ylemistik ve teknoperverlerin ¢ogunun,
“gelismeleri sekillendirmek” ve “toplumu geligtir-
mek” gibi sagmaliklara gercekten inandiklarinin
stipheli oldugunu belirtmistik. Ancak teknoperestler,

)

129 Vance, syf. 7, siit. 1 (700 yil). “Mr. Immortality,” The
Week, Nov. 16, 2007, syf. 52-53. (1000 yil).
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-mevcut boliimiin V. Kismi'nin baginda tanimla-
digimiz, teknoperverlerin bir alt-kiimesi- Tekillik
Universitesi gibi organizasyonlarm,'® teknolojinin
gelismesini  gekillendirmek ve teknolojik toplu-
mun rotasini iitopik bir gelecek yolunda tutmak
konusunda kendilerine yardim edecek olmasina
samimi bir gekilde inaniyor gibidirler: Bdylece,
teknoperestleri bin yillik Omiirlerinden mahrum
birakacak rekabetci siirecleri igermeyen iitopik bir
gelecek miimkiin olacaktir. Fakat Birinci Boéliim’de,
toplumun geligiminin rasyonel bir kontrole tabi
tutulamayacagim gostermigtik: Teknoperestler tek-
nolojinin gelismesini “gekillendiremeyecek”, teknik
ilerlemeyi yonlendiremeyecek ya da teknoperestlerin
neredeyse tamamini kisa siirede ortadan kaldiracak
yogun rekabeti 6nleyemeyeceklerdir.

Su ana kadar sdylediklerimizin tamami diigtinil-
diigiinde ve teknoperestlerin gelecek vizyonunun ta-
mami ile spekiilasyondan ibaret oldugu ve higbir ka-
nita dayanmadig1'®! géz oniine alindiginda kisi ken-

130 Buna benzer diger organizasyonlardan birisi Foresight Ins-
titute’tur, Keiper, syf. 29; Kurzweil, syf. 229, 395, 411, 418-19, ve
Tekillik Enstitiisii, Grossman, syf. 48, siit. 3; Kurzweil, syf. 599
not 45.

131 Teknoperestlerin baz1 6zel teknolojik gelismeler ile ilgili
inanglarim destekleyen kanitlar tabii ki bulunmaktadir; 6rn., bil-
gisayarlarin siirekli artan bir hizda giiclenecek olmasi, ya da insan
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disine su soruyu sormalidir: Bu tarz bir seye na-
sil inanabilmektedirler? Baz1 teknoperestler (Kurz-
weil gibi) gelecek ile ilgili beklentilerinin gergekleg-
mesi konusunda kiigiik bir ihtiyat payi birakmakta-
dirlar.’?? Fakat bu, siiphecilerin &niine attiklar: bir
sus payindan bagka bir sey degil gibi goziikmekte-
dir; rasyonel insanlarin goziinde kendilerini tamami
ile komik duruma diigiirmemek i¢in vermek zorunda
olduklar1 bir taviz. Biraktiklar1 bu formalite icabi
ihtiyata ragmen, ¢ogu teknoperestin, sonsuza kadar
degilse bile en azindan ytizlerce yil {itopya olarak ha-
yat edilen bir diinyada yasamay1 kendilerinden emin
bir sekilde bekledikleri goriilmektedir.'? Kurzweil

bedenini sonsuza kadar canli tutmanin teknik olarak miimkiin
hale gelmesi gibi. Fakat teknoperestlerin toplumun gelecegi ile
ilgili inanclarimi destekleyen hicbir kanit yoktur. Orn.; toplumu-
muzun bazi insanlar yiizlerce y1l canl tutacagi ya da tiim evrene
yayilmak ile ilgili bir motivasyona sahip olacag gibi.

132 Grossman, syf. 48, siit. 3; syf. 49, siit. 1 (“Tekillik’ten Gte-
deki gelecek bilinemezdir”). Vance, syf. 7, siit. 4. Bknz. Kurzweil,
syf. 420, 424.

133 “Baz1 insanlar bilgisayar teknolojisinin gelecegini bir tiir
cennet gibi gérmektedirler.” Christian, syf. 68. Teknoperest inan-
cin iitopik yonii Keiper'in dergisinin adina yansimaktadir, The
New Atlantis. Bu, Francis Bacon™un 1623 yilinda yazdig ve tek-
nolojik “ideal devleti” anlattigi tamamlanmamig eserinin adidir.
Bury, syf. 59-60 & not 1. Muhtemelen teknoperestlerin gogu bir
iitopya beklediklerini reddedeceklerdir; fakat bu, hayallerini daha
az {itopik yapmamaktadir. Ornegin Kelly, syf. 358, soyle yazi-
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acikca sunlari soylemektedir: “Istedigimiz kadar ya-
sayabilecegiz... .”134 Bu ciimlede higbir ihtiyat pay1
yoktur. Hicbir “muhtemelen”, higbir “eger bekledi-
gimiz gelismeler olursa” yoktur. Kitabinin tamama,
Oliimsiiz bir makine olarak evreni fethe ¢ikacagi bir
gelecek vizyonu ile gozii donmiis bir adami ortaya
sermektedir. Gergekte, Kurzweil ve diger teknope-
restler bir fantezi diinyasinda yagamaktadirlar.
Teknoperestlerin inang sistemi, en iyi gekilde,
“Tekniyet” olarak adlandirilabilecek bir dini fe-

nomen'31%%  olarak acgiklanabilir.  Giiniimiizde

yor: “Tekniyum ... bir {itopya degildir.” Fakat hemen takip eden
sayfada titopik serenatlara bagliyor: “Tekniyum ... hayatin temel
iyiligini genisletmektedir. ... Tekniyum ... zihnin temel iyiligini
genisletmektedir. Teknoloji ... sonsuzlugu algilamanin tiim hayal
edilebilir yonleri ile birlikte diinyay1 kapsayacaktir.” vb. Kelly’nin
kitabi, bir biitiin olarak, bir inan¢ deklarasyounu seklinde tanim-
lanabilir.

134 Kurzweil, syf. 9.

135 Cesitli gozlemciler teknoperestlerin inanclarmin dini ka-
rakterini fark etmislerdir. Grossman, syf. 48, siit. 1. Vance, syf.
1, siit. 4. Markoff, “Ay Robot!,” syf. 4, siit. 2 (reklamlarin kapla-
dig siitunlar sayiya dahil edilmemistir). Keiper, syf. 24. Kurzweil,
syf. 370, bu tarz bir gbzlemcinin yorumunu kabul etmekte, sonra-
sinda su sekilde omuz silkmektedir, “Mevcut perspektifime, gele-
neksel inanca bir alternatif arayigi sonucunda ulagmadim.” Fakat
bu, konu ile alakasizdir. Aziz Paul -Incil’de yazdigina gére- dinden
déniislerin en meshurunu yagadiginda yeni bir inancin peginde de-
gildi. Tam tersine, Isa’mn -iddia edildigi gibi- onunla konustugu
ana dek Hristiyanlar: enerjik bir sekilde cezalandiriyordu. Acts 9:
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Tekniyet’in kelimenin tam anlamiyla bir din olma-
dig1 dogrudur; c¢ilinkii heniiz, biitiinsel bir doktrin
gelistirmemistir ve teknoperestlerin inanclari birbi-
rinden farklidir.'®® Bu acidan Tekniyet, diger bircok
dinin baglangi¢ asamalarini andirmaktadir. Ancak
Tekniyet simdiden apokaliptik ya da binyilc1 bir
kiiltiin ipuglarim vermektedir: Cogu versiyonunda,
belirli bir noktadan sonra teknolojik ilerlemenin
bir patlamaya doniisecegi biiyiik olayi, Tekil-
1igi'3" beklemektedirler. Bu Hristiyan mitolojisinin
Mahser Giinii'nii'® ya da Marksist mitolojinin
Devrim’ini andirmaktadir. Bu biiyiik olayi, giiya,

1-31. Saul = Paul, Acts 13: 9. Din konusunda bir “aydinlanma”
yagayan bircok kisi, belki de gogunluk, bunu bilingli olarak kova-
ladiklar igin yagsamazlar; bu basitce, Oylesine baglaria gelir.

Kurzweil gibi bir ¢ok teknoperest, Tekniyet’ten kazang
elde etmek isterler. Fakat bir dine, ondan kar ederken de samimi
olarak inanmaya devam etmek tamami ile miimkiindiir. Bknz.,
orn., The Economist, Oct. 29, 2011, syf. 71-72.

136 Orn., Grossman, syf. 46, siit. 2.

137 Grossman, syf. 44-46. Kurzweil, syf. 9. Tekillik’in bir bagka
versiyonu, nanoteknoloji hastalarimin 6ne siirdiigii “montaj atili-
mudir”. Keiper, syf. 23-24.

138 Mahger Giinii ve Isa’nm Tkinci Geligi’nin ayn1 zamanda mi
olacag: ya da aralarinda bin yil mi1 olacag: belli degildir. Kargilag-
tirmiz Relevation 20: 1-7, 12-13 ve NEB (2003), Vol. 17, “Doctri-
nes and Dogman, Religious,” syf. 406 (“Isa’nin yagayanlar ve 6lii-
leri yargilamak icin ikinci Geligi'nden” bahsetmektedir) ve age.,
Vol 7, “Last Judgment,” syf. 175. Fakat bizim amaclarimiz agisin-
dan bunun pek 6nemi yoktur.
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tekno-iitopyanin geligi takip edecektir (Tanri’nin
Kralligina ya da Isci Cennetine benzer bir sekilde).
Tekniyet bir azinlig1 -Secilmisler-, teknoperestlerden
olugan bir azinlig: el tstiinde tutar (Hristiyanhk’taki
Kesin Inanchlar ya da Marksizmdeki Proletarya
gibi’®). Tekniyetin Segilmigleri, Hristiyanhk’ta

139 Bir mektup arkadagim (muhtemelen proletaryamm tiim
agag1 siflar kapsadigl yanilgisi ile) proletaryanin bir azinlik ol-
madig1 seklinde bir itirazda bulunmustur. Bizim amagclarimiz agi-
sindan, Marksist Mitoloji'nin Se¢ilmigleri’nin ya da proletaryanin
niifusta bir azinlik tegkil edip etmediginin 6énemi yoktur. Dolayisi
ile bu konu hakkinda zaman kaybetmenin anlami yoktur. Sunu
sOylemek yeterlidir: Marksist literatiir kimin proletaryaya dahil
oldugu konusunda tutarli degildir. Ornegin Lenin, 1899 yilinda,
fakir koylilerin “kirsal proletaryay1” olusturdugunu séylemistir.
Bknz. “The Development of Capitalism in Russia,” 6rn., Conc-
lusions to Chapter II, section 5; Christmas, syf. 19. Fakat 1917
yilinda Lenin, fakir koyliiler de dahil olmak {izere kéyliilerin pro-
letaryaya dahil olmadigini agik bir gekilde ima etmigtir. Prole-
taryay1 “tiim sOmiiriilenlerin ve tiim emekgilerin silahli 6nciileri”
olarak tammlamigtir.” Bknz. “The State and Revolution,” Chapt.
II, section 1; Chapt III, sections 1 & 3; sirasiyla Christman syf.
287-88, 299, 307. Marksist mitolojinin Segilmislerinden bahsetti-
gimizde aklimizda olan proletarya budur—‘tiim emekg¢ilerin 6n-
ciileri.” Marksist teoride de proletaryanin bu anlamda -tamami
ile olmasa da genel olarak-endiistri ig¢ilerinden olustugu agiktir.
Ornegin Lenin 1902 yilinda soyle yazmigtir: “modern [sosyalist]
hareketin giicii kitlelerin uyamgindan gelmektedir (temel olarak
endiistriyel proletarya) ... “(italikler eklenmigtir.) “What is to be
Done?,” Chapter II, ilk paragraf; Christman’da syf. 72-73. Ay-
rica bknz. NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 933 (proletaryay1
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oldugu gibi, sonsuz yasama yazgilidirlar; gergi bu
husus Marksizm’de bulunmamaktadir.'4

Binyilc1 kiiltler tarihsel olarak “biiyiik toplum-
sal degisimlerin ya da krizlerin™*' oldugu zaman-
larda ortaya c¢ikma egilimi gosterirler. Bu, teknope-
restlerin inanglarimin teknolojiye duyduklar: samimi
bir giivenden kaynaklanmadigini, bilakis, teknolojik
toplum ile ilgili kendi endigelerinin bir tezahiirii oldu-
gunu gostermektedir—yar1 dinsel bir mit yaratarak
kagmaya galigtiklar1 endigeler.

“endiistriyel ig¢i siifi” olarak tanumliyor.) Endiistriyel igciler, he-
men hemen kesinlikle, hicbir iilkede hicbir zaman gogunluk ol-
mamiglardir. Bertrand Russell'in Marksizm hakkindaki goriigleri
ile kargilagtirimiz, NEB (2003), Vol. 17, “Doctrines and Dogmas,
Religious,” syf. 408.

10 Apokaliptik ve binyiler kiiltler hakkinda bknz. NEB
(2003), Vol. 1, “apocalyptic literature” ve “apocalypticism,” syf.
482; Vol. 17, “Doctrines and Dogmas, Religious,” Syf. 402, 406,
408. Ayrica bknz. the Bible, Revelation 20.

41 NEB (2003), Vol. 8, “millennium,” syf. 133. Ayrica bknz.
Vol. 17, “Doctrines and Dogmas, Religious,” syf. 401 (“Eskatolo-
jik temalar &zellikle kriz durumlarimda ortaya gikarlar.”). Ornek:
Yuan hanedaninin pargalanmasi sirasinda Cin’de ortaya gikan
binyila kiiltler. Mote, syf. 502, 518, 520, 529, 533.
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Uciincii Boliim:
Toplum Nasil
Doniistiiriliir:
Kacinilmasi Gereken
Hatalar

Bir ya da ikiden fazla celigki igeren kar-
magik bir siireci izlerken, tiim g¢abamizi
sliregteki temel geligkiyi bulmaya ada-
maliy1z. Bu temel ¢eligki bulundugunda,
tliim problemler ¢oziilebilir.

—Mao Zedong!
Bu boliimde, bir toplumda radikal degisiklikler

gergeklegtirmek isteyen herkesin dikkat etmesi ge-
reken baz kurallardan bahsedecegiz. Bu kurallarin

1 Mao, syf. 112.
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hepsi basit¢e uygulanabilecek netlikte degildir ve ba-
zilar1 her durumda kullanilamayabilir. Fakat radikal
bir hareket bu kurallara dikkat etmedigi taktirde ba-
sar1 sansini boga harcama tehlikesi ile karg1 karsiya
kalacaktir.

Bu boliimiin birinci kisminda kurallarin kisa ve
basit bir aciklamasini verecegiz. Daha sonra kural-
larin anlamlarini inceleyecegiz, ornekler ile agiklaya-
cagiz ve uygulanabilirliklerinin siirlarini tartisaca-
g1z. Boliimiin son kisminda, kurallardan bihaber ol-
manin, ¢evrenin mahvedilmesi de dahil olmak {izere
modern teknolojinin yarattigi problemler ile bag et-
meye caligan giinlimiizdeki g¢abalar1 nasil basarisiz-
liga mahkum ettigini gosterecegiz.

I. Onermeler ve Kurallar

Dort énerme ile baghyoruz. Onermelerin dogru-
lugu ile ilgili tartismay1 sonraya birakiyoruz.

Onerme 1. Bir toplumu belirsiz ya da soyut
amaglarin pesinden kosarak degistiremezsiniz. Agik
ve somut bir hedefe sahip olmalisimiz. Tecriibeli
bir aktivistin soyledigi gibi: “Belirsiz ve fazla genel
hedeflere genelde ulagilamaz. Mesele, toplulugunuzu
yonlendirmek isteyeceginiz noktaya dogru kaginil-
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maz olarak ivmelendirecek spesifik bir gelismeyi
kurgulamaktir.”

Onerme 2. Sadece vaazda bulunmak -yalmzca
fikirlerin savunulmasi-, ¢ok kii¢iik bir azinlik diginda
insanlarin davraniglar {izerinde énemli, uzun vadeli
degisimler gerceklestiremez.?

Onerme 3. Herhangi bir radikal hareket, samimi
olabilecek fakat amagclari hareketin amaglar: ile yal-
nizca gevsek bir baga sahip bircok insani kendine
ceker.? Sonug, hareketin gercek hedeflerinin, eger ta-
mamu ile orijinal halinden sapmazsa, belirsiz hale
gelmesidir.?

Onerme 4. Biiyiik bir giice erisen her radikal ha-
reket, en ge¢ orijinal liderleri (bunlar harekete he-
niiz gorece olarak zayifken katilanlardir) 6ldiigiinde
ya da politik hayattan cekildiklerinde yozlagir. Hare-

2 Huenefeld, syf. 6.

3 “Propagandaci, ne rasyonel argiimanlarm ne de zeki slo-
ganlari, kendi baglarina, insan davranigini etkilemek konusunda
pek bir giicii olmadigim fark etmelidir.” NEB (2003), Vol. 26,
“Propaganda,” syf. 175.

4 Bknz. Smelser, syf. 345 not 5, 356-57

5 Bknz. NEB (2003), Vol. 16, “Collective Behavior,” syf. 563.
Stiphesiz, Britannica’nin hareketin amacimin zaman i¢inde bula-
niklagtigy ile ilgili soylediklerinde yiiksek bir dogruluk payi var-
dir. Yine de, Britannica’nan sdylediklerinin mevcut béliimde tar-
tigilan ornekler ile tamamu ile 6rtiigmedigi sOylenmelidir. Britan-
nica’nin ¢ok genis bir genellemede bulundugu sdylenebilir.
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ketin yozlagmasindan kastimiz, hareketin tiyelerinin
ve Ozellikle liderlerinin, kendilerini tamamu ile hare-
ketin ideallerine adayacaklar1 yerde kendi sahsi ¢i-
karlar (para, giivenlik, toplumsal statii, giice sahip
makamlar ya da kariyer gibi) pesinde kogmalaridir.

Bu 6nermeleri kullanarak, her radikal hareketin
yakin bir sekilde dikkat etmesi gereken belirli kural-
lar ¢ikarabiliriz.

Kural (i) Hareket, bir toplumu belirli bir tarzda
degistirmek i¢in, ulagildiginda arzu edilen degigsimin
gerceklesecegi tek, agik, basit ve somut bir hedef se¢-
melidir.

Onerme 1’den, hareketin hedeflerinin acik ve so-
mut olmas: gerektigi cikmaktadir. Onerme 3’e gore,
hareketin hedeflerinin belirsizlesme ya da orijinal ha-
linden sapma egilimi olacaktir; bu egilime kargi en
iyi 6nlem basit, acik ve somut bir hedefe sahip ol-
maktir. Epigrafta goriildiigii gibi Mao, “belirleyici
celigkinin” tespit edilmesinin 6nemini vurgulamak-
tadir. Bu “belirleyici geligki,” genellikle, bir toplumu
degistirmek icin hareketin ulagmasi gereken temel ve
tek hedefi igsaret edecektir.

Zaferin kesin olmadigi herhangi bir gatigma du-
rumunda, tiim ¢abanin kritik éneme sahip tek bir
hedefe yonlendirilmesi her zaman i¢in hayati 6neme
sahiptir. Napolyon ve Clausewitz gibi askeri teoris-
yen ve savascilar, giiclerin kritik 6nemdeki noktaya
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yogunlastirilmasinin énemini fark etmislerdir® ve Le-
nin bu prensibin savagta oldugu kadar politikada da
onemli oldugunu vurgulamistir.” Fakat bunu bilmek
igin Napolyon, Clausewitz ya da Lenin’e ihtiyacimiz
yoktur—bu sagduyu geregi bilenebilecek bir olgu-
dur: Zor bir miicadele ile yiiz yiize kaldiginizda ve
bosa harcayacak giiciinliz kalmadiginda, giicliniizii
en iyi sonuclarin alinacagi yerde, kritik 6neme sahip
tek bir hedefin tizerinde toplamak en mantikhisidir.

Kural (i) Eger bir hareket bir toplumu degistir-
mek istiyorsa hareket tarafindan segilen hedef Gyle
bir nitelikte olmalidir ki, hedefe bir kez ulagildiginda
olusan yeni durum geri dondiiriillemez mahiyette ol-
sun. Bunun anlami, toplumun hedefe ulagilmas: ile
birlikte degisen yeni durumunun, hareketin ya da
bagka birilerinin herhangi bir ¢abasi olmaksizin de-
gigtirilmis halini kendi kendine muhafaza etmeye de-
vam etmesidir.

Bir toplumu doniigtiirebilmek igin hareketin
muazzam miktarda giice erigsmesi gerekecektir,
Onerme 4’e gére bu duruma ulasan hareket kisa
slirede yozlagacaktir. Bu gergeklestiginde, hareketin
iiyeleri ya da onlarin halefleri, toplumun hareketin
idealleri dogrultusunda degisen kosullarimi korumak

6 NEB (2003), Vol. 29, “War, Theory and Conduct of,” syf.
649.
7 Trotsky, Vol. Three, syf. 179.
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yerine sahsi kazang elde etmek ve onlari korumak
ile mesgul olacaklardir. Bu sebeple toplum, eger
doniisiim  geri dondiiriilemez mahiyette degilse
doniigtiiriilmiis bi¢cimini koruyamayacaktir.

Kural (4i) Bir hedef segildikten sonra, kiigiik bir
azinlik, hedefi yalnizca fikirlerin vaaz edilmesi ve sa-
vunulmasindan daha etkili bir gekilde kovalamalar:
adina ikna edilmelidir. Bagka bir deyisle, azinlik ken-
disini pratik eylem igin organize etmelidir.

Onerme 2’de soylendigi gibi, sadece fikirlerin
vaaz edilmesi, toplumu doniigtiirmekte yeterli
olmaz. Fikirlerin savunulmasindan daha etkili
yontemlerin uygulanabilmesi igin bir grup insanin
organize edilmesi gereklidir. En azindan baglangicta
bu grup, normal gartlar altinda ¢ok kii¢lik bir azin-
liktan olusacaktir. Ciinkii, yine Onerme 2 uyarmca,
fikirlerin vaaz edilmesinden ibaret metotlardan
daha etkili yontemlerin uygulanmasindan oOnce
sadece ¢ok kiiciik bir azinlik harekete gecmeye ikna
edilebilir.

Kural (iv) Radikal bir hareket, hedefine sadik ka-
labilmek i¢gin, kendi saflarina katilabilecek uygunsuz
kigileri biinyesinden uzaklastiracak yontemler gelis-
tirmelidir.

Bu 6nemli olabilir; ¢iinkii Onerme 3’iin séyledigi
gibi, uygun olmayan kigilerin harekete kabul edil-
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mesi hareketin hedeflerinin belirsizlegsmesine ya da
saptirilmasina sebep olabilir.

Kural (v) Devrimeci bir hareket hedeflerini gergek-
lestirecek giice ulastiktan sonra, hedeflerini olabildi-
gince ¢abuk bir gekilde -orijinal devrimcilerin (ha-
rekete heniiz zayifken katilanlar) Slmesinden veya
politik hayattan cekilmelerinden 6nce- gergeklestir-
melidir.

Daha once belirttigimiz gibi, hareket hedefine
ulagmak icin oldukga giiclii hale gelmek zorundadir.
Boylece, Onerme 4’e gore hareket kisa zamanda yoz-
lagacaktir. Yozlagtiginda hedefine olan bagim yitire-
cektir. Dolayis1 ile eger hedefe ulagilacaksa bunun
hareket yozlagsmadan 6nce olmasi gerekir.

II. Onermelerin Incelenmes?

Onermeleri dikkatli bir sekilde inceleyelim ve ne
kadar dogru olduklarini kendimize soralim.

Onerme 1. Bu 6nermenin dogrulugunu gorebil-
mek i¢in yukarida alintilanan tecriibeli aktivistin fik-
rine bel baglamamiza gerek yoktur. Belirsiz ya da
soyut hedeflerin etkili bir eylemliligin temelini olug-
turamayacag1 acgik olmalidir.

Ornegin “6zgiirliik” kendi bagma bir hedef ola-
maz, ¢inkii farkhh insanlarin 6zgiirliikten anladig
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sey ve Ozgiirligiin farkli vechelerine verdikleri 6nem
farklidir. Bu sebeple, belirsiz bir 6zgilirliige ulagmak
adina etkili ve istikrarli bir igbirligi yapilmas: imkan-
sizdir. Aym sey “esitlik”, “adalet”, “cevreyi korumak”
gibi belirsiz hedefler i¢in de gegerlidir. Etkili bir da-
yanigmay1 saglamak igin, katilan herkesin hedefin ne
oldugu ile ilgili agag1 yukar1 ayni anlayiga sahip ola-
cagl acik ve somut bir hedef gereklidir.

Ustelik, hedef belirsiz ve soyut oldugunda, ger-
cekte bagarilan pek bir sey olmasa da hedefe ulagil-
dig1 ya da ulagilmasi yoniinde gelisme kaydedildigi
kolaylikla iddia edilebilir. Ornegin Amerikali politi-
kacilar, bu tilkedeki giinliik yagamin gercekliginden
bagimsiz olarak “6zgiirliigii” Amerikan yasam tarzi
ile aym sey olarak goriirler. Yurt diginda Amerikan
cikarlarii korumak ile ilgili yapilan her sey “0zgiir-
ligii korumak” olarak adlandirilir ve muhtemelen
gogunlugu olugturan pek ¢ok Amerikali bu tanim-
lamay1 kabul eder.

Bahsedilen bu sebepler nedeniyle, radikal bir ha-
reketin belirsiz ve soyut hedefleri bagaril bir gekilde
kovalayamayacag1 genellikle dogrudur. Peki bu her
zaman i¢in dogru mudur? Muhtemelen hayir. Or-
nek olarak Amerikan Devrimi’ne bakin. En ge¢ 1776
Mayisinda, Amerikan devrimcilerinin biiyiik ¢ogun-
lugu Britanya’dan bagimsiz olmay1 en yiiksek once-
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likli hedefleri olarak belirlemiglerdi.® Bu hedef acik
ve somuttu ve hedefe bagarili bir sekilde ulagilmigti.
Fakat bagimsizlik devrimcilerin tek hedefi degildi:
Aynmi zamanda Amerika’da “Cumhuriyetgi” bir hii-
kumet kurmak istiyorlardi.® Cok farklh hiikumet bi-
¢imleri cumhuriyet olarak adlandirilabilecegi i¢in bu,
kesinlikle agik ve somut bir hedef degildi. Bu sebeple,
bagimsizlik kazanildiktan sonra, kurulacak “cumhu-
riyetin” nasil olmas1 gerektigi konusunda devrimci-
ler arasinda atesli tartismalar yasanmistir.'” Yine
de devrimciler, cumhuriyet oldugu tartigilamayacak
bir hitkkumeti kurmay: bagarmiglar ve bu cumhuriyet
gliniimiize kadar ayakta kalabilmistir.

Ancak yine de, devrimcilerin bagarili bir cumhu-
riyet hitkumetini kurmay1 Britanya’dan bagimsizlik-
larim1 kazandiktan sonra ve dolayisi ile kat1 bir mu-
halefet ile karsi1 karsiya degilken bagarabildiklerini
goz ardi etmemek gerekir. Ustelik Amerikan dev-
rimcileri baz1 6zel avantajlara sahiplerdi: Model ola-
rak yar1 yariya cumhuriyet¢i bir model olan Ingi-
liz modeli zaten 6nlerinde duruyordu. (Jefferson, In-
giliz Anayasasi’n1 monargi ve “Ozgiirliik” arasmda

8 Bknz. Currrey, syf. 344; W.S. Randall, syf. 215, 250, 262.

9 Orn., syf. 374-381, 397-98. W.S. Randall, syf. 480-83. Cher-
now, syf. 227-239, 243-44, 261-68.

10 Age., syf. 374-381, 397-98. W. S. Randall, syf. 480-83.
Chernow, syf. 227-239, 241, 243-44, 261-68.
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“hedefin yarisina ulagmig” bir bigim olarak tanim-
lamist1.'!) Devrimciler, Ingiliz geleneginden ve Ay-
dinlanma filozoflarinin eserlerinden miras aldiklar
“4lerici” politik fikirleri paylagiyorlardi.'?> Ustelik In-
giltere, uzun siiredir temsili demokrasi yoniinde iler-
liyordu. Yani Amerikan devrimcileri, zaten var olan
tarihsel bir egilimi hizlandirms oluyorlardi. Ustelik
bu egilimi ¢ok da hizlandirdiklar: s6ylenemez, ¢iinkii
kurduklar1 rejim tam olarak demokratik olmaktan
uzakt1.'?

Bu boliimiin II1. Kismi’nda, belirsiz ve soyut he-
deflere ulagmakta bagar1 gésteren hareketlerin diger
orneklerine bakacagiz. Fakat biz, acik ve somut bir
hedefe sahip olmayan bir hareketin, giiclii bir mu-
halefet ile karsilagtigi ve halihazirda mevcut tarih-
sel egilimler tarafindan desteklenmedigi durumlarda
bagarili oldugu agik ve iyi tamimlanmig 6rnekleri bil-
miyoruz.

W, S. Randall, syf. 512.

12 Age., syf. 201.

13 Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Bagkan’t secen Segiciler Ku-
rulu’nun halk tarafindan segilmesi gerekmiyordu; bu kigiler bir-
¢ok eyalette yasama meclisi tarafindan ataniyorlardi. Age., syf.
544. NEB (2003), Vol. 29, “United States of America,” syf. 223.
Ve 1913 yilina kadar Senatorler de halk tarafindan secilmiyor,
eyaletlerin yasama meclisleri tarafindan atamyorlardi. Constitu-
tion of the Unites States, Article I, Section 3; Amendment XVII.
Ayrica bknz., Haraszti, syf. 32-33.
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Bir hareketin, acik olmayan ve soyut hedefleri,
gliclii bir muhalefete karg: ve hali hazirda iglemekte
olan tarihsel bir egilimin yardimi olmadan hi¢cbir za-
man gerceklestiremeyecegi kesin olarak sdylenemez.
Fakat, agik ve somut bir hedefe sahip olmayan ha-
reketin biiyiik bir dezavantaja sahip olacag1 gergegi
bakidir. Hareketin kargi koymasi gereken muhalefet
ne kadar giiglii ise hareketin birlik olmasi ve tiim
enerjisini tek bir hedef iizerinde yogunlagtirmas: o
kadar gereklidir ve bunun bagarilabilmesi icin agik
bigimde tanimlanmig bir hedef gereklidir.

Yine de Onerme 1, acik ve somut bir hedefe du-
yulan ihtiyacin ¢ok yiiksek oldugu durumlarda dahi
soyut hedeflerin tamamu ile faydasiz oldugu anla-
mina gelmez. Soyut hedefler, cogu zaman hareketin
somut hedefinin megrulagtirilmasinda ve motivasyo-
nunda etkili bir rol oynar. Kaba bir 6rnek vermek
gerekirse, “Ozgiirliik” ile ilgili 6zlemler bir diktatorii
alagag1 etmeye calisan bir hareketi motive edebilir
ve onu megrulagtirabilir.

Onerme 2, genel ve giindelik tecriibeler ile ilgili-
dir. Sadece onlara bir geylerin vaaz edilmesi ile in-
sanlarin fikrini degistirmenin ne kadar zor oldugunu
hepimiz biliriz—genel anlamda. Gercekte, Onerme
2’nin bazi 6nemli istisnalar1 bulunmaktadir. Fakat
bunlar1 tartigmadan 6nce, istisna gibi goziiken kimi
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durumlarin aslinda pek de istisna olmadiklar1 vur-
gulanmalidir.

Ornegin Isa Mesih’in 6gretilerinin insan davra-
niglarini yonlendirmede etkili oldugunu diigsiinmek
yanls olacaktir. Ik dénem Hristiyanlarm Isa’nin 6g-
retilerine gore (bunlar1 yorumladiklar gekliyle) ya-
samaya caligtiklar: anlagilmaktadir, fakat bu evrede
Hristiyanlar ¢ok kii¢iik bir azinlig1 olugturuyorlarda.
Hristiyan yasam tarzi, Hristiyanlarin sayisinin art-
mas1 ile birlikte zamanla yogunlugunu kaybetmis-
tir'* ve Hristiyanlik Roma Imparatorlugunda ege-
men hale geldiginde ¢ok az sayida Hristiyan M.S.
birinci yiizyilda yagamig Hristiyanlar gibi yasiyordu.
Diinyada igler eskiden oldugu gibi devam ediyordu;
savaglar, sehvet, aggozliiliik ve aldatmanin bolca bu-
lundugu bir diinya.

Tabii ki gercekte olan sey, Hristiyan doktrinle-
rin tarihin belirli bir déneminde bulunan bir top-
lum bic¢imine uyacak sekilde yeniden yorumlanma-
sidir. Bat1 Avrupa’da para ekonomisinin olmadigi

Karolenj devrinde, Incil’in “faizi™® yasaklayan buy-

14 Bknz., NEB (2003), Vol. 16, “Christianity,” syf. 258- 262;
erken Hristiyanlarin ahlaki katiligi ve sonraki tedrici gevgeme hak-
kinda.

15 Exodus 22:25. The King James Version “faiz” (usury) keli-
mesini kullanmaktadir. The New English Bible, the Revised Eng-
lish Bible ve the New International Version bu kelimeyi kullanma-
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ruklar: faizle bor¢ vermenin her tiiriinii kapsayacak
sekilde yorumlaniyordu.'® Fakat bu yasak ekonomik
gelismeyi engellemeye baglayinca esnetilmigtir ve gii-
niimiizde faizle bor¢ vermenin din tarafindan yasak-
landigini iddia eden bir Hristiyan’a rastlamak gok
nadir bir durum olacaktir. Isa’nin kendisi -Incil’in
onun fikirlerini dogru bir gekilde yansittigini kabul
edersek- her tdrld miilk biriktirmeye karsiydi.'” Er-
ken donem Hristiyanlar1 muhtemelen buna uygun
yagsamaya c¢aligmiglardi, ¢linkii “ev ve toprak sahibi
olan kim varsa bunlar satt1 ve buradan elde ettik-
leri paralar1 getirdiler ve bunlar1 havarilerin ayaklari
altina serdiler ve bunlar1 her insanin ihtiyacina goére
paylastilar.”'® Fakat bu davranis, Hristiyanlik yay-
gin bir hale geldikten sonra pek siirmedi.

Isa’nm “oldiirmeyin” emri, hicbir zaman tiim 6l-
diirme sekillerini yasaklamak amacinda olmamigtir;
sadece “cinayeti,” yani mesru olmayan 6ldiirmeyi ya-
sakliyordu.'® Hristiyan toplumlar, tipki Isa’nin hig

maktadir. Tiim bu versiyonlarda Incil, yalmzca “fakir” ve “ihtiyac
sahiplerinden” faiz alinmasini yasaklamaktadir.

16 Pirenne, syf. 251-52 & not 4. Ayrica bknz., NEB (2003),
Vol. 12, “usury,” syf. 216.

17 Orn., Matthew 6:19-24, 19:21-24; Luke 6:20-25, 12:15-21.

18 Acts 4:34-35. (King James Version)

19 King James Version, Exodus 20:13 soyle soylemektedir;
“Cinayet iglemeyeceksin” ve Mark 10:19 Tsa’y1 oyle konusturmak-
tadir: “Cinayet isleme,” fakat Matthew 19:18°de ise Isa, “Oldiirme-
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var olmadig1 durumda olacag gibi, mesru olmayan
oldiirmenin ne anlama geldigini kendi ihtiyaclarina
gore yorumlamislardir. Bu sebeple, Isa’nin bu konu-
daki 6gretilerinin herhangi bir elle tutulur etkisinin
oldugu goriilmemektedir.

Bagka bir 6rnek i¢in Karl Marx’a bakalim. Marx
bir devrimci olarak yalnizca on iki y1l aktif olmustur
(1848-1852, 1864-1872) ve bu anlamda pek basaril
oldugu stylenemez.?’ Oynadig rol, temel olarak bir
teorisyen, fikir savunucusu olmakti. Fakat kimi za-
man Marx’'in 20. ylizy1l tarihinde derin bir iz birak-
t181 s6ylenir. Gergekte derin izi birakan kigiler eylem
adamlaridir. (Lenin, Trotsky, Stalin, Mao, Castro
vb.) Marksizm adina devrimleri organize eden kigi-
ler. Ve bu kisiler, kendilerine Marksist demeye de-
vam ederken, “nesnel” gartlar farkli davranmay: ge-
rektirdiginde Marx’in teorilerini bir kenara itmekten

yeceksin” demektedir. Fakat tiim bu ayetlerde not 15’te zikredilen
modern geviriler “cinayet” yerine “6ldiirme” kelimesini kullanmak-
tadir. Isa, en azindan mesru miidafaa durumlarmda Sldiirmeyi
mesgru gormiigtiir; ¢linkii havarilerine kili¢ tagimalarim tavsiye
etmigtir. (Luke 22:36) Bunlar1 yalmzca siis olarak tagimalarim
istemis olamaz. Burada tabi ki Isa’mmn gercekte ne soylediginden
bagimsiz olarak Isa’nimn sézlerinin Incil’de yansitildig: ve ilk Hris-
tiyanlar'm Isa’nm bunlar sdyledigine inandidi halinden bahsedi-
yoruz.

20 Bknz., NEB (2003), Vol. 23, “Marx and Marxism,” syf.
533-34.
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cekinmemislerdir. Ustelik, yaptiklar: devrimlerin so-
nucu olarak ortaya ¢ikan toplumlar, Marx tarafin-
dan Ongériilen toplum bi¢imine yalnizca genel an-
lamda sosyalistik olduklar:1 6lgiide benzemiglerdir.
Marx ne sosyalizmi kegfeden ne de devrim yapma
istegini ortaya cikaran kigidir. Sosyalizm de devrim
de Marx’in zamaninda “moda’” olan kavramlard: ve
yalnizca dahi bir adam onlar1 diisiindiigii i¢in moda
degillerdi. Modaydilar, ¢iinkii zamanin toplumsal ko-
sullar1 bunu gerektiriyordu (Marx'in kendisinin ilk
olarak iizerinde durdugu gibi?!). Marx hi¢ yasama-
mig olsayd:r dahi devrimciler yine olacakti ve bagka
bir sosyalistik diistiniirii kutsal azizleri olarak gore-
ceklerdi. Bu durumda teorinin terminolojisi ve ay-
rintilar: farkli olacakti, fakat devaminda yaganan po-
litik hadiseler biiyiik ihtimalle ¢ok benzer olacakti.
Ciinkii o hadiseleri belirleyen Marx’in teorileri de-
gildi; bir takim “objektif’ kogullarin, sosyalist dev-
rimleri organize eden eylem adamlarinin kararlari
ile harmanlanmasi sonucu ortaya ¢ikmiglardi. Eylem
adamlar1 da, daha 6nce belirttigimiz gibi, Marx’in

2l “Inganlar toplumda devrim yaratan fikirlerden bahsettik-
lerinde, eski toplumun bagrinda yeni toplumun bilegenlerinin or-
taya giktigimi ve eski fikirlerin ¢6ziiliigiiniin eski varolug kogullari-
nin ¢ozlilmesi ile birlikte gergeklestigini ifade ediyorlardir.” Marx
& Engels, Chapt. II, syf. 91.
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teorilerinden ¢ok, devrimci ¢aligmanin pratik gerek-
liliklerine gore hareket etmislerdi.

Marx olmadiginda yasanacak politik hadiselerin
farkli olacagim varsaysak dahi, yasanan hadiseler
Marx'in fikirlerinin gergege doniigtiigiinii gdsterme-
mektedir. Ciinkii sosyalist devrimler sonucu ortaya
¢ikan toplumlar Marx’in 6ngérdiigli ya da arzu et-
tigi toplumlara hi¢ benzememektedirler. Bu sebeple
Marx, yalmzca fikirleri savunmakla pek bir sey elde
etmig gibi goziikmemektedir.

Benzer sebeplerle, fikirleri tarihi etkiledigi var-
sayilan “biiyiik diigiiniirlerin” -bu diigiiniirlerin ayni
zamanda, Muhammed Peygamber 6rneginde oldugu
gibi, fikirlerini pratikte uygulama kapasitesine sa-
hip eylem adamlar1 olduklar1 durumlarin haricinde-
muhtemelen ¢ok az bir kismi hedeflerine ulagmigtir.
Dolayisi ile bu tarz diigliniirler, fikirleri savunmanin
kendi bagina, insanlarin (belki gok kiigiik bir azn-
lik diginda) davramsginda 6nemli ve kalic1 degisiklik-
ler yapamayacagini sdyleyen prensibe kargit érnekler
olusturmamaktadirlar. Yine de Onerme 2'nin baz
istisnalar1 vurgulanmalidir.

Kiigiik ¢ocuklar kendi ebeveynlerinin ya da saygi
duyduklar1 diger yetigkinlerin o6giitlerini kabul et-
meye bir hayli meyillidirler. Kiigiik bir ¢ocuga agi-
lanan prensipler onun davranigini yagami boyunca
yonlendirebilir.

195



Insanlarin  disaridan  aldign fikirler, eger bu
fikirler bircok kiginin kendi kigisel c¢ikarlar1 igin
uygulanabilecek mahiyette ise kigilerin davraniglari
iizerinde 6nemli ve uzun vadeli etkiler yapabilirler.
Ornegin ampirik bilimin rasyonel metotlar1, ilk
bagta yalnizca kiigiik bir azinlik tarafindan savu-
nuluyordu. Bu fikirler onlar1 uygulayanlara biiyiik
pratik faydalar sagladigi icin diinya capinda yay-
ginlagmig ve uygulanabilir hale gelmislerdir. (Yine
de, bilimsel rasyonalite, onu uygulayanlara faydal
oldugu stiirece istikrarli bir sekilde uygulanmigtir.
Bilimsel rasyonalite, amacin gergekligi olabildigince
uygun bir gekilde tasvir etmek degil, fakat bir
iddiay1 ya da diinya goriigiinii desteklemek oldugu
ve bu sebeple irrasyonelligin daha faydali oldugu
sosyal bilimlerin baz alanlarinda genellikle g6z ard:
edilmigtir.)

Modern toplumun iktidar yapisi, kitle medya-
smin ve yetenekli profesyonel propagandacilarin
kullanildigr genig 0lcekli bir propaganda kampan-
yasi ile insan davranigini degistirebilir. Belki mevcut
iktidar yapisi digindaki bir grup da propaganda
yolu ile insan davranigini degistirebilir. Fakat bu
yalnizca, grup devasa ve sofistike bir medya kam-
panyasini gerceklestirecek kadar zengin ve giiclii ise
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miimkiin olabilir.??> Insan davraniginin profesyonel
propagandacilar tarafindan degistirildigi durum-
larda dahi, bu degisikligin siirekli olup olmadigi
stiphelidir. Bu degigikliklerin, propagandanin sona
ermesi halinde ya da propagandanin tam tersi
fikirleri savunan bagka bir propaganda kampanyasi
ile degistirilmesi halinde kolaylikla geri cevrilebil-
dikleri anlasilmaktadir. Bu yiizden Almanya’da
Nazi, Sovyetler Birligi'nde Marksist-Leninist ve
Cin’de Maoist propagandanin etkileri, bu propa-
ganday1 gerceklegtiren sistemlerin devam etmedigi
durumlarda kisa siirede ortadan kaybolmusgtur.
Onerme 3. Muhtemelen her radikal hareket, be-
lirli derecelerde, amaglari hareketin amaglar: ile an-
cak ¢ok az benzegen kigileri kendine ¢ekmek gibi bir
egilime sahiptir. Earth First! 1980 yilinda kuruldu-
gunda tek amaci vahgi doganin korunmas: idi. Fa-
kat aktivizmi sadece aktivizm i¢in yapan ve vahsi
doga ile ilgili pek fazla endigeye sahip olmayan bir-
¢ok solcu tipi de kendine ¢ekmigti. Bunun iyi bir 6r-
negi Judi Bari’'dir. Judi Bari radikal bir feministti;
ABD’nin Orta Amerika’ya miidahalesine karg: goste-
rilere katilmigt1; kiirtaj hakk: i¢in miicadele etmisti

22 «Biiyiik degisiklikler gerceklestirmeyi amaclayan propagan-
danin, eski inanglarin dagildigi devrimei kriz anlari istisna olmak
iizere, gok fazla zaman, kaynak, sabir ve yonlendirme gerektirdigi
kesindir... .” NEB (2003), Vol. 26, “Propaganda,” syf. 176.

197



ve niikleer kargiti hareketin iginde bulunmustu. “So-
nunda gevreciligi de savundugu davalar repertuva-
rina ekledi”® ve Earth First!’e katildi. Bu tarz kisi-
lerin Earth First!’e hiicumu, grubun orijinal amaci-
nin “sosyal adalet” meseleleri ile bulaniklagtirilarak
carpitilmasina yol agmigtir.?!

Muhtemelen her radikal hareket, amaclar1 hare-
ketten farkli olan insanlara ayni derecede ¢ekici gel-
mez. S6z konusu olan gahsi riskler yiiziinden illegal
ve yasaklanmig hareketlerin pek cok eksantrigi ve
beceriksiz iyi niyetligi kendine gekmesi olas1 degil-
dir. Fakat diger yandan bu tarz bir hareket tehlike,
komplo ve siddete kendisi i¢in deger veren maceraci-
lara cekici gelebilir. Eger bir hareket tek, spesifik ve
acikca belirlenmis bir hedefe yonelik zorlu bir miica-
deleye (legal ya da degil) tamam ile odaklanmus ise
kendini tamam ile bu ige adamayacak kigilere pek
cekici gelmeyecektir.

Bunun dogru olup olmamasindan bagimsiz ola-
rak, birbirinden ¢ok farkli amaglara sahip insanlar
bir harekete katilsalar dahi, eger hareketin amaci
basit, somut ve agik ise ve hareket tamami ile bu
amaca odaklanmig ise hareketin amacinin bulanma-
smin ve rotasindan saptirilmasinin kaginilmaz olma-

2 M. F. Lee, syf. 119, 136.
24 Aktaran M. F. Lee.
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dig1 goziikmektedir. Ornegin erken dénem feminist
liderlerin pek ¢ogunun alkol kargithgi, barig (savag
kargithigr), pasifizm, kolelik karsitigs ve “ilerici” ola-
rak adlandirilabilecek meseleler ile ilgilenen profes-
yonel reformcular olduklar: goriilmektedir.?> Fakat
feminist hareket 1870 yilinda tek bir hedefe, kadin-
lar i¢in oy hakki hedefine kitlendiginde, 1920 yilinda
bu hedef gerceklesene kadar ona sadik kalmugtir.?6

Dolayist ile Onerme 3’te yer alan “egilime sahip-
tir”, “olabilir” gibi ifadeler 6nermenin degismez bir
yasay1 degil, toplumsal hareketlerin karg1 karsiya ol-
dugu bir tehlikeyi vurguladigini géstermektedir. Fa-
kat bu tehlike, ciddi bir tehlikedir.

% Bknz., NEB (2003), Anthony, Susan B.; Bajer, Fredrik;
Blatch, Harriot Eaton Stanton; Braun, Lily; Catt, Carrie Chap-
man; Gage, Matilda Joslyn; Garrison, William Lloyd; Grimké, Sa-
rah (Moore) ve Angelina (Emily); Mott, Lucretia; Philips, Wen-
dell; Rankin, Jeanette; Stanton, Elizabeth Candy; Stone, Lucy;
Truth, Sojourner; Woodhull, Victoria hakkinda Micropaedia ma-
kaleleri. Ayrica bknz., Vol. 9, “prostitution,” syf. 737.

26 Bknz., age., Anthony, Catt ve Gage hakkinda makaleler.
Vol. 9; “Pankhurst, Emmeline,” syf. 115-16; Vol. 19, “Feminism,”
syf. 160 (“feminist hareket ... tek bir meseleye, kadinlar i¢in oy
hakkina odaklanmugtir...”) 1890’larin bagindan itibaren “radikal
feministlerin, sadece oy hakkina odaklanan dar bakisi elestirdik-
leri” dogrudur, age., syf. 161, fakat yine de 1870’lerden 1920’lere
kadar kadmlar icin oy hakkimn Ingiltere ve Amerika’da feminist
hareketin temel hedefi oldugu agiktr.
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Onerme 4. Onerme 4’iin anlaminin daha net bir
sekilde ifade edilmesi gerekiyor: Bir hareketin takip
eden iki durumun gergeklegmesinden 6nce tam ola-
rak yozlagmasi kaginilmaz degildir: i) Harekete tiye
olmanin ¢ok az risk igermesi ya da hig risk igerme-
mesi (fiziksel zarar ya da dramatik bir statii kaybi
anlaminda). ii) Hareketin, mensuplarina para, gii-
venlik, makam, mevki, kariyer ya da toplumsal statii
gibi genel tatminleri sunabilme imkani—sadece ha-
reketin igerisinde degil, ayn1 zamanda toplum gene-
linde de. Bu durumlarda dahi, hareket toplumda
egemen bir gii¢ olana kadar hareketin idealleri et-
kinliginin bir kismini koruyabilir; ancak bu gercek-
lestikten sonra yozlagma tamamlanmigtir.

Yukaridaki agiklamanin dahil edilmesi ile birlikte
Onerme 4 istisnasiz olarak dogrudur. Heniiz gérece
olarak zayif bir radikal harekete katilan insanlar da,
hareketin amaclarindan farkli amaclara sahip olabi-
lirler. Fakat bu insanlar, en azindan, geleneksel an-
lamda bencil degillerdir; ¢linkii gorece zayif bir ha-
rekete katilmakla, herkesin peginden kostugu genel
geger cikarlari elde edemezler. Harekete iiyelikleri
gercekte ciddi risk ve fedakarliklar: beraberinde geti-
rebilir. Motivasyonlariin bir boliimiinii giice erigme
istegi olusturabilir; fakat bu istegi, ileride giice eri-
secek ve hedeflerine ulagacak bir harekete katilarak
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tatmin etmeye cahgirlar.?” Hareketin iginde de giig
miicadeleleri olabilir. Fakat iiyeler, halihazirda giiglii
olan ve yerlesmis bir hareketin sunacagi gii¢ mevki-
lerini beklemeyeceklerdir.

Ancak hareket bir kez para, giivenlik, statii, ka-
riyer, sahsi iktidar saglayan istikrarli pozisyonlar ve
benzer avantajlar sunacak konuma geldiginde, fir-
satgilar iizerindeki ¢ekim kuvveti dayanilmaz olacak-
tir.?® Bu agsamada hareket, yonetim aygitlar1 biiyiik
bir geniglige erigsmis biiyiik bir hareket haline gel-
mis olacaktir; bu sebeple firsatgilarin uzak tutulmasi
imkansiz olacaktir. Bolgevikler Rusya’da egemen ko-
numa geldikten sonra sahip oldugu giice ragmen Le-
nin dahi partiye akin eden firsatgilar: partiden uzak
tutamamigtir. Trotsky’e gore bu insanlar, “Stalinist
parti rejiminin dayanaklarindan birini” olugturmus-
lardir.? Ustelik hareket asiri bir giic elde ettiginde
daha Onceleri samimi olan devrimciler dahi giiciin
ayartmalaria kendilerini kaptirabilirler. “Ozgiirliik

27 Bknz., STVG, 83. paragraf.

28 “ftalyan fasist hareketi ile ilgili Rossi su yorumda bulun-
mustur: 1922 yilinin baginda hareket, iiyelerine gesitli avantaj-
lar sunmakta yeteri kadar bagariliydi—‘tiniforma, silahlar, gezi-
ler, yardimlar, kanunsuz kazang, yagcilik ve fagistlere ayrilan tiim
diger avantajlar.” Bu gibi avantajlarin ideolojik baghliktan farkl
sebepler ile harekete tiye gekebilecegi varsayilmistir.” Smelser, syf.
357 not 1, Rossi, syf. 180’den alintiliyor.

29 Trotsky, Vol. Two, syf. 309-310
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kahramanlarimin tarihi, bu kigilerin iktidara gelince
gli¢ odaklar: ile iligkiye girdiklerini gdstermektedir.
Ezilenlerin en diptekileri tarafindan iktidara getiril-
diklerini unutabilirler. Genellikle bu kesimlerle olan
ortak noktalarini kaybederler ve kendi destekgileri-
nin kargisina gegerler.” (Nelson Mandela)*’

Tarihe bakin: Kilise gii¢lii bir konuma geldikten
sonra Hristiyanliga neler oldugunu hepimiz biliyo-
ruz. Ruhban sinifinin yozlagmighgi, herhangi bir za-
man diliminde, Kilise’nin giicii ile dogru orantili ol-
mustur. Baz1 papalar gercek anlamda yozlagmigti.?!
Islam bu konuda daha iyi bir 6rnek sunmamakta-
dir. Peygamberin 6liimiinden yirmi dort yil sonra da-
madi Halife Osman isyancilar tarafindan 6ldiiriildii.
Bu hadiseyi Miisliimanlar arasindaki gii¢ miicadele-
leri, siddet ve Islamiyet icerisindeki uzun siireli ca-
tismalar izledi.’? Islamiyet’in sonraki yillardaki ta-
rihi de ideallerine Hristiyanliktan daha sadik kaldi-
gin1 gostermemektedir.?® Fransiz Devrimi’ni Napol-
yon’un, Rus Devrimi’ni ise Stalin’in diktatorliikleri
izlemigtir. 1910-1920 yillarindaki Meksika devrimin-
den sonra devrimci ideallerin igerigi gergekte dev-

30 Sampson, syf. xxv.

31 Bknz., 6rn., Read, syf. 58-60.

32 NEB (2003), Vol. 12, “Uthman bin Affan,” syf. 2019; Vol.
22, “The Islamic World,” syf. 110-11.

33 Bknz., R. Zakaria, 6rn., syf. 59, 282-83, 296.
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rim ile bir alakas1 olmamasina ragmen kendine “dev-
rimci” demeye devam eden bir partinin diktatorliigii
ile bogaltilmigtir.3*

Sosyolog Eric Hoffer g6yle yazmigtir:

Bebeklik agamasindaki Nasyonal Sos-
yalizm’i biiyiitlirken dahi hareketin
gececegi tiim agamalar ile ilgili agik bir
vizyona sahip olan Hitler, hareketin
yalnizca iiyelerine bir sey sunamiyorken
canliligini  koruyabilecegi uyarisinda
bulunmustur...?®

Hitler’'e gore ‘hareketin dagitacagi ma-
kam ve mevki ne kadar ¢oksa, sahip ola-
cagl insan kalitesi o kadar diigiik olur ve
sonunda bu politik firsatgilar bagarili bir
partiye Oylesine tigiigiirler ki, eski giinle-
rin diiriist savaggilar: hareketi taniyamaz
olurlar ... Bu oldugunda hareketin ‘dava-
sindan’ geriye bir gsey kalmamis demek-
tir.?30

34 La Botz, syf. 43-63, 127. Ayrica bknz., NEB (2003), Vol.
6, “Institutional Revolutionary Party,” syf. 333; Vol. 24, “Mexico,”
syf. 48-49. Meksika'min “devrimeci” partisinin, devrimci agamasi
1940 yilinda sona ermistir. Bknz., asagida not 137.

3 Hoffer, § 116.

36 Age., § 7, Hitler’i alntiliyor, syf. 105.
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Mart 1949’da komiinistler Cin’de nihai zaferin
esigindeyken Mao su uyariy1 yapmigtir:

Zaferle birlikte Parti’de belirli davranig
bigimleri ortaya c¢ikabilir—kibir, kahra-
manlik havalari, atalet ve gelisim goster-
mek konusunda isteksizlik, zevk diigkiin-
liigii ve zorlu yagsam kogullarindan nef-
ret... Yoldaglara, algak goniillii olmalar,
sagduyulu kalmalar: ve ¢aligma bicimle-
rinde aceleden ve kendini begenmiglik-
ten uzak durmalari igin yardim etmek
gerek.37

Soylemeye gerek yok ki Mao’nun uyarist beyhude
olmustur. 1957 gibi erken bir tarihte goyle yakinmig-
tir:

Son zamanlarda personelimiz biinye-
sinde ¢ok tehlikeli bir egilim kendisini
gostermisgtir— kitlelerin sevinglerini ve
zorluklarini paylagma konusunda istek-
sizlik, kisisel iin ve kazanc endisesi.?®

Bugiin Cin’deki Komiinist Rejim yolsuzluklar
ile meghurdur. Bu durum, Parti {iyeleri ve hiikumet

37 Mao, syf. 362-63.
3 Age., syf. 475.
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iyelerinin Komiinist ideallerden ¢ok kendi kariyer-
leri ile ilgili olmalari ile sirh degildir.*® Rejim daha
derin olarak, topyekun bir kriminal yolsuzluk ile ma-
luldiir.*

Amerikan Bagimsizlik Savagi'nin sona ermesin-
den kisa siire énce Thomas Jefferson soyle yazmig-
tar:

Heniiz yOneticilerimiz diiriistken ve
dayanigma i¢indeyken tiim esash haklar
yvasal bir zemine oturtmamiz gerektigi
ne kadar wvurgulansa azdir. Savagin
bitmesi ile birlikte yokus agag1 gitmeye
baslayacagiz.*!

Gergekten de savagin sona ermesi ile beraber
birligi olugturan on {i¢ devlet arasindaki tartigmalar
ve anlagmazliklar 6yle noktalara ulagmigtir ki ulusal

39 The Economist, June 25, 2011, syf. 14 (“Bu geng kariye-
ristlerin Komiinist Parti iiyeligine bagvurma kararlari partinin
etkisinin bir gostergisi olsa da, bu genglerin sahip olduklar: hirs-
lar yagh ideologlardan ¢ok farkhdir.”) Age., “Special Report” on
China: Kisinin bu Ozel Rapor’dan edindigi izlenim, Cin’deki po-
litikacilarin, her yerdeki politikacilar gibi davrandigidir -kigisel
gli¢ ve avanta]j pesinde kogsmak- ve eski Maoist ideoloji yalmzca
bunun bir araci olarak kullanilmaktadirlar.

40 Orn., The Economist, April 2, 2011, syf. 34, ve April 23,
2011, syf. 74; Folger, syf. 145.

41 W.S. Randall, syf. 357.
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birlik kopmanm esigine gelmistir.*?> Devrimciler,
1787 Anayasasi’ni olugturarak dagilmanin Oniine
gecebilmiglerdir. Fakat 1798 yilinda yiiriirliige giren
ozgiirliik karsiti Yabanci ve Ayrilma Yasalar®?
eski devrimciler arasinda dahi Devrim ideallerinin
zayiflamasinin bir gostergesi olmustur ve orijinal
devrimcilerin ¢ogunlugunun 6ldiigii zamanlara ge-
lindiginde Amerikan politikasinda bir idealizmin ve
hatta diiriistliigiin kalmadig1 soylenebilir.** Birlesik
Devletler’in neden Latin Amerika devletlerinin
izledigi yolu takip etmedigi ve bir diktatér ya
da oligarginin yonetimi altina neden diismedigi
sorgulanabilir. Bu soruya verilecek cevabin bir
kismi, Amerikan kolonicilerinin, Ingiliz kuzenleri
gibi, yari-demokratik bir hiikumet bi¢imine uzun
stiredir aligmig olduklar1 ve bu sebeple otoriter bir
rejim kuramayacaklar: ya da bdyle bir rejimi tolere
etmeyecekleri olacaktir.

42 NEB (2003), Vol. 29, “United States of America,” syf. 216-
18.

43 McCullough, syf. 504-06, 536, 577.

44 Bknz. NEB(2003), Vol. 29, “United States of America,” syf.
221, 223-24; McCullough, syf. 398.
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II. Kurallarin Incelenmesi

Kurallar dogrudan énermelerden ¢ikarildigi igin,
kurallar ile ilgili tartigmamiz 6nermeler ile ilgili yu-
karidaki tartigmalarimizin belirli agilardan ayrinti-
landirilmas1 ve genisletilmesinden olusacaktir.

Kural (i) bir hareketin tek, acik, basit ve somut
bir hedefe sahip olmasi gerektigini sdylemektedir.

Meksika sivil toplum hareketi olarak adlandiri-
lan olusum Kural (i)’i agik¢a ihlal eden bir hareketin
bagia gelenleri gostermektedir. Sivil toplum hare-
keti 1985 yilinda ortaya gikmigtir ve hedefleri “temer-
kiiz etmis, merkezi iktidara kars: cikmak™?® ve “insan
haklar1, vatandaghk haklari, politik reformlar: sa-
vunmak ve tek-parti devleti egemenligine kargi sos-
yal adalet” icin miicadele etmek olmustur.’0 Bu se-
beple hareket, adem-i merkeziyetciligi ve “giiciin da-
gitilmasint™’ savunuyordu ve “ezilmislerin, koyliile-
rin, iscilerin, fakir insanlarin ve yerlilerin™® yanla-
rinda duruyordu.

Sivil toplum hareketinin tek, agik, somut bir he-
defe sahip olmadig1 aciktir.** Hareketin bazi kisim-

4 La Botz, syf. 66, 81.
16 Age., syf. 72.
17 Age., syf. 70.
48 Age., syf. 81.
49 Bknz. age., syf. 234.
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lar1 kendilerine tek, agik, somut hedefler se¢misler-
dir. Ornegin Meksika’daki niikleer karsit1 hareket
sivil toplum hareketinin bir parcasiydi®® ve sahip
oldugu tek hedef Meksika'da niikleer enerjinin ge-
lismesini 6nlemekti. Bu hedefinde tamam ile baga-
rili oldugu sdylenemez ¢iinkii Meksika’da bir niikleer
santral faaliyete gecmistir. Yine de, niikleer kargiti
hareketin “Meksika’da niikleerin gelecegi konusunda
biiyiik bir bagar1 elde ettigi sdylenebilir;” ¢linkii Mek-
sika’nin iktidar partisi “diizinelerce niikleer reaktor
inga etme planlarindan vazgecmistir.”!

Fakat bugiin (2013) kim, ortaya ¢ikigindan yirmi
sekiz yil sonra sivil toplum hareketi hakkinda bir
sey duymaktadir? Hareket, yukarida sayilan genel
hedefler dogrultusunda ciddi bir ilerleme kaydede-
meden yok olup gitmis goziikmektedir. “Muhafaza-
kar” (“otoriter” okuyunuz) PAN partisinden Vicente
Fox’un 2000 yilinda bagkan segilmesi, PRI'nin ikti-
dar tekelini kirarak “tek-parti devletinin egemenli-
gini” sonlandirmig gibi goziikebilir; ancak PRI tek-
nokratlarimin pek ¢ogu ashinda “PAN ile girilecek bir
tiir iktidar paylasimim” kendileri istemislerdir. Boy-
lece Meksika bir tek-parti devleti gibi gériinmeyecek,

50 Age., syf. 78.

51 Age., syf. 80. Alintilanan ifade La Botz’un kitabmn ya-
yinlandigi 1995 yilina atif yapmaktadir. Meksika'nin daha sonra
niikleer santral ingasina devam edip etmedigini bilmiyorum.
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fakat teknokratik kontrol altinda kalmaya devam
edecekti.’”? Teknokratlarin iktidar paylagmm diizen-
lemesi ¢ok iyi igliyor goziikmektedir: PAN, bagkan-
ligr iki alt1 y1llik dénem boyunca elinde tutmustur
(2000-2012) ve su anda (2013) PRI yeniden iktidar-
dadir. Meksika’da “giiciin yeniden dagitilmasi” gibi
bir durumun s6z konusu oldugu sdylenebilir. 2008-
2010’da:

Ulkenin ¢ogunda [uyusturucu ceteleri]
hiikumetin kendisinden daha giiclii
idi. Meksika’nin ii¢ biiylik uyugturucu
karteli, iilkenin endiistriyel merkezinin
yer aldigi pasifik kiyilarinin ve turiz-
min merkezi olan Meksika Korfezi'nin
kontroliinii  elinde  bulunduruyordu.
Ceteler politikacilar1, polisleri ve gaze-
tecileri korkutamadiklari ya da satin
alamadiklar1 durumlarda o6ldiirmekten
cekinmiyorlardi. Fakat yine de, fakir
Meksikalilar i¢in birer halk kahramani-
dirlar. [Ceteler|, Meksika'nin elit ozel
hareket kuvvetlerinin bir¢ok iiyesini
biinyesinde bulundurmaktadirlar. Ayni
zamanda c¢eteler, Meksika’nin iktidar
yapisina sizmis durumdadirlar. Yerel

52 Age., syf. 232.
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polisten, ordu generallerine ve bagkan
yardimcilarina kadar hiikiimetin  her
seviyesini yozlastirmiglardir.??

Meksika hiikiimetinin giiniimiizde (2013) uyus-
turucu getelerine iistiinliikk kurmaya bagladigina dair
isaretler bulunmaktadir.”* Fakat ceteler sahip olduk-
lar1 giicii ilelebet korusalar dahi, bu durumun sivil
toplum hareketini baglatanlarin hayallerindeki “ikti-
darin paylagilmasi” ile ayn1 anlama gelmeyecegi agik-
tir. Dolayist ile, hareketin kimi boliimleri spesifik he-
deflerine ulagmig olsa bile hareketin genel olarak ba-
sarisiz oldugu soylenebilir.

19. yiizyiln ilk ficte ikisi boyunca Ingiltere ve
Birlegik Devletler'de feministlerin hedefi kadinlari
toplum nezdinde giig, sayginlik ve firsatlar agisindan
erkekler ile esit hale getirmekti. Bu hedefin belirsiz
ve genel bir hedef olmasi yiiziinden bu erken dénem
feministlerinin pek bir basar: elde edememeleri siirp-
riz degildir.?® Fakat, daha &nce de gordiigiimiiz gibi,
1870 yillarinda feministler tek, agik, basit ve somut
bir hedef tizerinde karar kilmiglardir: Kadinlarin oy

% The Week, March 21, 2008, syf. 11. Ayrica bknz., March
13, 2009, syf. 16; Caputo, syf. 62-69; Padgett & Grillo, syf. 30-33.

54 USA Today, Feb. 6 2013, syf. 1A, 5A. Fakat bknz., Nov.
22, 2013, syf. 8A.

5 Bknz., NEB (2003), Vol. 19, “Feminism,” syf. 160.
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hakkini elde etmesi.’® Belki de oy hakkinin, giic yo-
lundaki diger kapilari kadinlara agacak anahtar ol-
dugunu ve boylece bagka hedeflere ulagmalarinda bir
arag olacagin fark etmelerinden dolay1, kadinlar i¢in
oy hakkim kazanmak feministlerin ¢cabalarin yogun-
lagtirdiklar1 ve sonunda 1920 yilinda ulagtiklar tek
hedef olmugtur.

1920 yilindan beri feminist hareketin tek, acik
ve somut bir hedefi olmamigtir. Hareket, muhtelif
hedeflerin peginden kosan ve cogunlukla birbiri ile
anlasamayan cesitli fraksiyonlara bdliinmiistiir.®”
Kural (i)’i bu gekilde ihlal etmelerine ragmen femi-
nistler, genel hedefleri yoniinde istikrarl bir geligme
gostermiglerdir—kadinlar: gii¢, sayginlik ve firsatlar
bakimindan erkekler ile esit hale getirmek.”® Fakat
feministler, Kural (i)’i ihlal etmelerini telafi eden
kritik 6nemde baz1 avantajlara sahiptirler.

Ilk olarak, erken dénem feministlerinin iyi
secilmis merkezi hedefleri -oy hakki- kadinlara
kolektif bir gii¢ vermigtir: Segimleri kazanmak iste-
yen hicbir politikaci kadinlarin isteklerini goz ardi
etmeye cesaret edemez. Daha da 6nemlisi, tarihin
akigi feministlerin yararina caligmaktadir. Sanayi

5 Bknz., yukarida not 26.

57 NEB (2003), Vol. 12, “women’s movement,” syf. 734-35;
Vol. 19, “Feminism,” syf. 161-62.

5 Not 57°de alintilanan makalelere bakimz.
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Devrimi’'nin bagindan beri “egitlige” yonelik giiglii
bir egilim bulunmaktadir—bunun anlami, bireyler
arasindaki, teknolojik sistemin ihtiyaglarinin gerekli
kildig1 farklhilhiklar haricindeki tiim farkliliklarin
ortadan kaldirilmasidir. Bdéylece, bir matematikgi
sadece matematikteki yetenekleri ile, bir mekanikgi
sadece motorlar konusundaki bilgisi ile, bir fabrika
miidiirii sadece fabrikayi1 idare etme becerisi ile
degerlendirilir. Gegen zaman ile birlikte matema-
tik¢i, mekanikci ve fabrika miidiirii arasimndaki din,
sosyal smif, irk, cinsiyet vb. farkliliklarin alakasiz
addedilmesi beklenir. Feministlerin esitlik hedefi
bu tarihsel egilim ile ayni dogrultuda oldugu igin,
feminizme olan tepki zaman igerisinde istikrarl bir
sekilde azalmig ve en ge¢ 1975’ten itibaren medya
ve kiiltiirel ve politik iklim, agirlikli olarak, cinsiyet
esitligini destekleyen bir konuma gegmisgtir.

1945 sonrasi Ingiliz ve Amerikan feminizmi ile
Meksika sivil toplum hareketinin karsilagtirilmasi,
bir hareketin karsilagtigi muhalefet ne kadar giiglii
ise o hareketin tiim enerjisini tek ve acik olarak
tamimlanmig bir hedef {izerinde yogunlagtirmasinin
bir o kadar 6nemli oldugu prensibini géstermektedir.
Feministlerin cinsiyet esitligi ile ilgili belirsiz hedef-
leri dogrultusunda istikrarli bir ilerleme kaydetme-
lerinin bir sebebi, 20. yiizyiin ortalarindan itibaren
ciddi bir muhalefet ile kargilagmamig olmalaridir. Fa-
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kat Meksika sivil toplum hareketi, gii¢lerinden fera-
gat etmek istemeyen politikacilar ve teknokratlarin
sert muhalefeti ile karsilasmistir ve hareketin tek,
acik ve somut bir hedefe yogunlagsmamas: bagarisiz-
liga davetiye gikarmigtir.

Kural (i) ile baglantili olarak Irlanda tarihine
bakmak &greticidir. En ge¢ 1771°’den 1880’11 yillara
kadar, Irlanda koyliilerinin yasamak zorunda olduk-
lar1 kotii kogullar sebebi ile Irlanda’da kronik kirsal
ayaklanmalar olmustur.®® 1798 yilinda siddet iceren
bir devrim girigimi olmustur; fakat biiyiik oranda
orgiitlenmeden ve disiplinden yoksun oldugu icin ve
acik bir hedefe sahip olmadigindan feci bir bagarisiz-
likla sonuclanmigtir.®

Irlandalilar, ancak Daniel O’Connelln gelisi
ile birlikte ilerleme kaydetmeye basglamiglardir.
O’Connell politik bir dahi ve biiyiileyici bir ha-
tipti.5! Fakat diger bircok politik dehanmn aksine,
kendisini iilkesinin refahina adayan samimi bir
vatanseverdi. O’Connellln nihai hedefi “Irlanda
halkinin kosullarini iyilestirmekti.®?> Bu belirsiz
ve genel hedefe yonelik bir adim olarak O’Connell
kendisine agik ve somut bir hedef, “Katolik Kurtu-

% Kee, syf 24-25.
60 Age., syf. 101-09, 114-121, 126, 128-29, 151.
61 Age., syf. 204.
62 Age., syf. 179
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lusu” hedefini se¢misti.® Bu, Irlandali Katolikleri
baz1 siyasi engellere maruz birakan yasalarin yiiriir-
liikkten kaldirilmasi anlamina geliyordu. (Ornegin
Katoliklerin yargi¢ ya da parlamenter olma haklari
yoktu.)% Katolik Kurtulusu dogrudan, yalnizca
o6nemli mevkilere gelebilecek ya da Parlamento’ya
segilebilecek kiiciik bir azinhga fayda saglayacakti;
fakat Katoliklerin Parlamento’da temsil edilmelerini
saglayarak ve (daha 6nemlisi) Britanya hiikumetine
kars1 kolektif bir eylem ile iistiin gelebileceklerini
kanitlayarak, Katolik koyliilere dolayl olarak biiyiik
fayda saglayacakt1.%

O’Connell, Katolik Kurtulugu hedefine yogunla-
san inanilmaz derecede iyi organize olmug ve disip-
linli bir hareket kurdu ve bu hedefe alt1 yil gibi bir sii-
rede ulagild1.% Hig siiphe yok ki Katolik Kurtulusu,
feminist hareketin de arkasinda olan “egitlige” yone-
lik tarihsel egilim ile uyumlu oldugu i¢in igin er ya
da geg yine ulagilacak bir hedefti. Fakat O’Connell
ve organizasyonu olmasaydi Katolik Kurtulusu he-
define ulagilmasi muhtemelen belirli bir siire daha
gecikecekti. Cilinkii Kurtulug, 1829’da Britanya ta-

63 Age., syf. 181-82.
64 Age., syf. 181, 186.
65 Age.

66 Age., syf. 181-86.
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rafindan goniilsiiz bir sekilde kabul edilmisti®” ve
O’Connell, hiitkumetin 1789’dakine benzer giddetli
bir ayaklanma daha c¢ikmasi korkusu {izerinde oy-
namasaydi muhtemelen bu da gerceklesmeyecekti.5®
(Bu sebeple, acimasiz bir gekilde bastirilmasina rag-
men 1798 ayaklanmasinin beyhude olmadigini vur-
gulamak gerekir.)

Soylemeye gerek yok ki tek, agik, basit ve
somut bir hedef pesinde kogan miikemmel bir
organizasyona sahip olmak bagar1 garantisi degildir.
O’Connell 1840 yilinda, Ingiltere ve Irlanda’y:
bir parlamento gatisi altinda birlegtiren Birlesme
Yasasi'm1 yiiriirliikten kaldirmak igin Repeal As-
sociation’n kurmustu. Burada amac Irlanda’y1
Ingiltere’den koparmak degil, irlanda Ingiltere’nin
yonetimi altinda kalmaya devam ederken Irlanda’ya
ozgii bir parlamento kurmakt1.5 O’Connell bu
amag icin tekrar, Irlanda halkinin genis destegine
sahip yiiksek disiplinli bir hareket kurmugtu. Fa-
kat bu kez hedefine ulagamadi. Ciinkii Britanya
hiikiimeti ve parlamento sert bir tutum takindi ve
Birlesme Yasas1 yiiriirliikten kaldirilmadi.™

67 Katolik Kurtulusu kraliyetten “kizgin ve goniilsiiz” bir
onay alabilmistir. Age., syf. 185-86.

68 Age., syf. 184-85. Churchill, syf. 27-30.

59 Kee, syf. 152, 193, 201, 227.

70 Age., syf. 193-242.
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O’Connell’lm Repeal Association’inin basarisiz
olmasima katki yapan bir faktor, 1846-49 yilla-
rinda yaganan Biiylik Patates Kithgidir. Koyliiler
kitleler halinde achktan olirken O’Connell’in
politik hedefleri onlara alakasiz goriiniiyordu.”™
1847 yilinda, kitlik sirasinda, Repeal Association
ityesi bir grup, Irlanda Konfederasyonu adi verilen
yeni bir organizasyon kurdu.”> Yeni grup, hemen
spesifik bir hedefe sahip olmalar1 gerektigini fark
etti.” Fakat goriiniige gore, kita Avrupasinda kopan
1848 ayaklanmalarina kadar bu hedefin ne olmasi
gerektigi konusunda anlagamadilar. Bu olaylardan
ilham alan Irlanda Konfederasyonu, siddet iceren
bir devrimi kendilerine hedef olarak belirledi; amag
Irlanda’min Britanya’dan bagimsizhg idi.™ Aym
yil radikaller tarafindan girigilen ayaklanma, bir
bakima radikallerin de beceriksizligi fakat daha
onemlisi halk destegine sahip olmadig1 igin bagari-
si1zlik ile sonuglandi. Sokaktaki adam yalnizca kendi
kisa vadeli maddi refalhi ile, hatta bizzat hayatta
kalabilmek ile ilgileniyordu ve Konfederasyonun
milliyetciligine pek ilgi duymuyordu.”™

™ Age., syf. 246.

™ Age., syf. 257.

7 Age., syf. 261

™ Age., syf. 264-67.

™ Age., syf. 270, 304-05.
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1856 yilinda James Stephens isminde bir lider
(1848 ayaklanmasinda hayatta kalanlardan), agk
ve somut bir hedef olan Irlanda’nin topyekun politik
bagimsizlig1 iizerinde karar kilmist1.” Bagimsizligi
bir “cumhuriyetin” kurulmasi izleyecekti.”" Fakat
ikinci hedefin belirsiz olmasi muhtemelen ¢ok
o6nemli degildi; ¢iinkii cumhuriyet, bagimsizlik elde
edilmeden zaten kurulamayacakti. Bu sebeple,
cumhuriyet kurmak gibi belirsiz bir hedef somut
ve spesifik bagimsizlik hedefini engellemeyecekti.
(Bu durumu, Amerikan devrimcilerinin yukarida
tartigilan durumu ile kargilagtirin.)

Miikemmel bir orgiit¢ii olan Stephens, 1867
yilinda Irlanda’yr Britanya’dan koparmak icin bir
ayaklanma girisiminde bulunan gii¢lii bir devrimci
hareket kurdu.”™ Konumuz ile alakasi olmayan bazi
sebepler yiiziinden ayaklanma biiyiik bir basarisiz-
lik ile sonuglandi.™ Fakat o tarihten 1916 yilna
kadar, Britanya’dan tamami ile bagimsiz olmaya
yonelik istek Irlanda halkinda hemen hemen hig
destek bulamayan agir1 milliyetgi kiiclik bir azinlik
tarafindan canl tutuldu.®® Irlanda’li kéyliiler ilk

6 Age., syf. 305-06.

™ Age.

™ Age., syf. 308-310, 315-320.

™ Age., syf. 335-340.

80 Age., syf. 351-364, ozellikle syf. 391.
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baglarda yalmzca toprak sahiplerinin baskisindan
kurtulmakla ilgileniyorlardi ve milliyetci idealler
ile alakalar1 yoktu. Koyliilerin ¢ektigi acilar Bati
medeniyetindeki genel 6zgiirlesme egilimi ile hafifle-
tilmekteydi ve bu siire¢ Parnell ve Gladstone un®!
cabalar1 ile hizlandi. Bdylece koyliilerin kogullar
adim adim iyilegti ve en geg¢ 1910 yillarinda, onlar
radikal bir eyleme motive edecek ciddilikte bir
sikayetleri kalmamigt1.3?

Boylece 20. yiizyilm ikinci on yilinda, Irlandallla-
rin Britanya’dan ayrilmak i¢in gegerli sebepleri kal-
mamigty; bu ayrilik tarihsel bir zorunluluk olarak da
goriillmiiyordu. Buna ragmen, agirilikgilarin inatgi
bir gekilde topyekun bagimsizlik hedefinde diretme-
leri sonunda meyvesini verdi. 1916 ve 1921 arasinda,
ilk bagta anlamli bir destege sahip olmayan ve kii-
ciik bir azinlik olan agir1 milliyetcilerin Irlanda hal-
kinin gogunlugunu kendi yanlarina ¢ekebilmeleri ola-
ganiistii bir durumdur. Terorist taktikler ve gerilla
savagi yolu ile milliyetciler, Britanya hiikumetini, Ir-
landa koyliilerini ona yabancilagtiran ve kitleler ha-
linde devrimcilerin kollarina siirekleyen sert tedbir-
ler almaya mecbur birakmistir.® Sonug Irlandanin

81 Bknz., age., syf. 352-53.

82 Age., syf. 351-470, 6zellikle syf. 352.

83 Age., syf. 548-709. Irlanda tarihine asina olanlar bu parag-
rafin ilk boliimiiniin ciddi bir agir sadelegtirme igerdigini diigii-
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topyekun bagimsizliginin derhal kazanilmasi olma-
migtir. Askeri durum, devrimcilerin hedeflerine tam
ulagacaklar1 sirada durmalarima (gegici olarak) ve
“dominyon statiisiinii” kabul etmelerine yol agmigtir;
yani Kanada ile Britanya arasindaki iliskiye benzer
bir durum.®* Bu, Irlanda’y: pratik olarak Britanya
ile sembolik baglara sahip bagimsiz bir iilke haline
getirmigtir. Fakat buna ragmen devrimciler mese-
leyi kapanmig olarak gérmemisler ve bu yeni statiiyii
daha sonra ulagilacak tam bagimsizlik yolunda bir
adim olarak gormiiglerdir.®

Yine de, milliyet¢i hareketin giiclii bir fraksiyonu,
Eamen de Valeranin politik liderliginde dominyon
statiistinii kabul etmeyi reddetmis ve kisa fakat kanh
bir i¢c savas sonrasi bastirilabilmislerdir.®® Muhalif
kanadin bir boliimii varhigini siirdiirmiigtiir; fakat go-

nebilir; fakat Kee’'nin tarihinin yanhg yonlendirici olmadig1 var-
sayilirsa ve Irlanda milliyetcilerinden beklenebilecek itirazlar bir
kenara birakilirsa (tarafsiz bir yargida bulunabilecek konumda
degillerdir) bu pasajin dogruya, mevcut amaglar agisindan, ye-
terince yaklagtigini diisiiniiyorum. Tarih ile ilgili bir ders kitab:
yazmiyorum; irlanda tarihini, baz noktalar: vurgulamak icin kul-
laniyorum ve bunu kusaca yapabilmek igin ¢ok kalin bir firga kul-
lanmam gerekiyor. Benzer agiklamalar, bu kitap boyunca verilen
diger tarihsel ornekler igin de gegerlidir.

81 Age., syf. 719, 726.

8 Age., syf. 728.

86 Age., syf. 728 not *, 730, 732-745.
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gunluk, normal bir bilegen olarak Irlanda parlamen-
ter sistemine entegre olmustur.’” De Valere uzun
yillar boyunca Irlandanin bagbakanligin yapmis ve
en ge¢ 1949 yilinda iilkesini Britanya’dan tamami
ile bagimsiz hale getirmistir—DBritanyalilarin da olur
vermesiyle.

Sonug olarak radikal Irlanda milliyetcileri on yil-
lar boyunca c¢abalarinin merkezinde yer alan agik,
basit ve somut tek hedefe ulagmiglardir.®® Ustelik
bu hedef, muhtemelen, milliyet¢ilerin ¢cabalar: olma-
dan ulagilamayacak bir hedefti. Ciinkii daha 6nce
belirttigimiz gibi Irlanda’nin bagimsiz olmasmi ge-
rektirecek tarihsel bir sebep (eger bu sebebi, milli-
yetgilerin varhiginin kendisi olugturmuyor idiyse) go-
riiniiste bulunmamaktaydi.”

Hig siiphe yok ki bagimsizlik, asir1 milliyetgile-
rin 1922 yilinda dominyon statiisiiniin elde edilme-
siyle hemen hemen ulagtiklar: en 6nemli hedefleriydi.
Peki milliyetgilerin diger hedefleri i¢in ne séylenebi-

87 Age., syf. 748-49. Yine de baz1 koyu radikaller, kendilerine
Irlanda Cumhuriyetci Ordusu ismini vererek, illegal bir organi-
zasyonu devam ettirmiglerdir. Age.

8 Age., syf. 748-751.

89 Kuzey Irlanda’yr olugturan alt1 bélge Birlesik Krallik’m
bir parcasi1 kaldig1 miiddetge devrimcilerin bagarisi tamamina er-
memis demektir. Bu, tartigmamizin mevcut noktasi i¢in 6énemli
degildir; fakat daha sonra bu noktaya dénme firsatimiz olacak.

9 Bknz., age., syf. 389-390.
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lir? Diger hedeflerin her biri igin sdylenebilecek sey
muhtemelen, ya bu hedeflere milliyetcilerin herhangi
bir ¢abasi olmadan dahi genel tarihsel egilimlerin
bir sonucu olarak ulagilacak olmasi; ya da bu hedef-
lere ulagilmasinin yalnizca sembolik bir anlaminin
oldugu; ya da bu hedeflere orijinal devrimcilerin tat-
min olmadig bir tarzda, hedefin tam olarak gercek-
lesmedigi bir gekilde ulagildigidir.

19. yiizyil Irlanda devrimcilerinin hedeflerinden
bir tanesi koyliilerin sefaletlerinin azaltilmasi idi.
Devrimcilerin, bu hedefin gergeklegtirilmesini hiz-
landirdigr séylenebilir; ¢iinkii Britanya’nin devrimci
siddet korkusu Parnell gibi reformcularin gorevini
kolaylastirmigtir.®! Fakat daha once de vurguladigi-
miz gibi, kdyliilerin sonunda sefaletten kurtulacak
olmalar1 Bat1 Avrupa’da zaten mevcut olan uzun
vadeli tarihsel bir egilimin garantisi altindaydi.

Agir1 milliyetgilerin diger bir hedefi bir “cumhu-
riyet” kurmakti. Bu, daha 6nce Amerikan Devrimi
baglaminda da belirttigimiz gibi, ¢cok degisik devlet
bicimleri “cumhuriyet” olarak adlandirilabilecegin-
den belirsiz bir hedefti. Britanya, Ispanya ya da
Hollanda gibi anayasal monarsiler teknik olarak
cumhuriyet degildirler; fakat bu iilkelerin yonetim
sekilleri, pratik acidan, cumhuriyet olduklaria

9 Age., syf. 353-54, 368-376.
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sliphe olmayan Fransa ya da Birlesik Devlet-
ler’den ¢ok az farkhdir. 1949 yilinda Irlanda’da
cumhuriyetin ilan edilmesi gergekte c¢ok az seyi
degistirmistir.””> “Cumhuriyet,” bir isimden ya da
sembolden fazlasi degildi.” Eger “cumhuriyetten”
anlagilacak sey “temsili demokrasi” ise, Irlanda’nin,
resmi agidan cumhuriyet olarak ilan edilmesinden
¢ok daha Once 6zii itibariyla bir cumhuriyet oldugu
soylenebilir. Ustelik bagimsizlik hedefine bir kez
ulagildiginda, tipki Bat1 Avrupa’daki diger tlkelerin
tamaminin temsili demokrasiler haline gelmesi gibi,
Irlanda da mevcut tarihsel egilimlerin etkisi ile
birlikte temsili demokrasi haline gelecekti. Ustelik
Irlandamm orijinal devrimcilerinin hayallerindeki
cumhuriyeti kurabildikleri giliphelidir, c¢iinkii bu
devrimcilerden en azindan bazilarimin kafasinda
daha sosyalistik bir cumhuriyet vardi.?

Bunlarm haricinde devrimciler Irlandamin “Ingi-
lizlesmesini” 6nlemek ve Irlanda dili ve kiiltiiriinii ko-
rumak istiyorlardi.” Devrimcilerin bu konuda tama-

92 Bknz. age., syf. 750-51.

9 Bknz. age., syf. 732-33, 752.

9 Age., syf. 303 (Stephen’in “politik diigiincesi, agik bir se-
kilde, devrimci sosyalist diiglinceden izler tagiyordu”); syf. 334.
(“herkese emeginin hakkini verecek ... bir cumhuriyet”); syf. 751.

% Age., syf. 446. NEB (2003), Vol. 21, “Treland,” syf. 1004
(“kiiltiirel yeniden dogus, 20. Yiizyilm erken on yillarimin Irlanda
milliyet¢i miicadelesi i¢in bir ilham kaynag: haline gelmigtir”).
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men bagarisiz olduklar s6ylenemez, fakat elde ettik-
leri bagar1 pek de parlak degildir. Giiniimiizde Irlan-
daca, Irlanda niifusunun cok kiiciik bir boliimiiniin
ana dilidir. Okullarda okutulmasina ve “[2003] iti-
bari ile, 20. yiizyilin ¢gogunlugunda oldugundan daha
yaygin bir sekilde okunup, konusulup, anlagilmasina
ragmen™®, modern Irlanda halkimin ¢ogunlugunun
Irlanda dilinde akic1 bir sekilde konusuyor olmalar
pek olasi degildir. Ciinkii bir dili sadece okulda 0g-
renen kigiler arasinda ancak cok kiiciik bir azinlik
onu akici olarak kullanabilir hale gelir. Irlanda te-
melde Ingilizce konusan bir iilkedir. Bundan, diger
Ingilizce konusan iilkelerin Irlanda {izerindeki kiil-
tiirel etkisinin bir hayli fazla oldugu sonucu gikar.
Irlanda’nin “Ingilizlestigini” séylemenin dogru ya da
yanlis olmasindan bagimsiz olarak, Irlanda’nin (he-
niiz tam olarak tamami ile modernlegmemis birkag
istisna bolgenin varhigini siirdiirmesi olasiligi hari-
cinde) Bat1 Avrupa’da gerceklesen homojenizasyon
slirecinin aynisindan gectigine giiphe yoktur. Biiyiik
ihtimalle modern Irlanda, kiiltiirel anlamda, diger
Bat1 Avrupa iilkelerinden, bu iilkelerin birbirleri ara-
sindaki farklardan daha uzakta degildir. Geleneksel
zanaatlar, sanat, miizik ve benzerlerinin giiniimiizde
milliyetgilerin yoklugunda olacagindan daha yogun

% Age., syf. 1001.
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bir bi¢imde varhigim siirdiirmesi miimkiindiir; fakat
Irlanda’nin giiniimiizdeki temel kiiltiiriiniin modern
endiistriyel toplumun evrensel kiiltiirii oldugu kesin-
dir. Geleneksel sanat ve zanaatler, turistleri eglendir-
mek icin kullanilan ve Irlandalllarin kendisine mo-
dern diinyadan bir kagig sunan ilgingliklerden iba-
rettir.

Linguistik ve kiiltiirel degerlerin bu seviyedeki
bir muhafazasi 19. yiizyil ve erken 20. yiizyil devrim-
cileri i¢in yeterli olacak miydi? Muhtemelen hayir.
“Bugiin ¢ok az sayida Irlanda’li, Irlanda milliyetcile-
rinin bagardiklarini, frlandalilarim ¢ok uzun bir za-
man boyunca o ya da bu sekilde pesinden kogtuklari
yari-mistik idealin gergek bir tamamlanigi olarak go-
recektir.”?7

Irlanda devrimcilerinin diger alanlarda hic bir
bagar1 elde etmedikleri iddia edilemez; fakat elde et-
tikleri tartigilmaz ve tam basgari, birkag on yil bo-
yunca temel amaglarini olusturan tek, agik, basit ve
somut hedef olmustur: irlanda’min Britanya’dan po-
litik bagimsizlig.

Feminizm ve Irlanda milliyetciligi rnekleri (di-
gerleri ile birlikte), Kural (i)’in, higbir toplumsal ha-
reketin yalnmizca tek, agik, basit, somut bir hedefe
yogunlagmadan hicbir bagar1 elde edemeyecegi sek-

97 Kee, syf. 751.
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linde anlagilmamasi gerektigini gostermektedir. Fa-
kat bunlar ve inceledigimiz diger 6rnekler, bir seyler
bagarmak isteyen her hareketin Kural (i)’i dikkatli
bir gekilde incelemesi gerektigi ve bu kuraldan yal-
nizca kesin, gii¢lii ve ikna edici sebeplerin varliginda
ayrilmasi gerektigi onerisini desteklemektedir.

Kural (zz)’ye gore, toplumu doniigtiirmek isteyen
bir hareketin segecegi hedefin dogasi 6yle olmalidir
ki, hedefe ulagilmasi ile gergeklesecek toplumsal degi-
simler geri dondiiriilemez mahiyette olsun-bunun an-
lami, gergeklegtirilen degigimlerin, hareketin ya da
bagka birisinin daha sonra yapacaklarina bagh ol-
maksizin varliklarint muhafaza etmesidir. Boyle bir
hedefin gerekliliginin sebebi, hareketin bir kez ikti-
dar1 ele gecirdiginde “yozlagacak” olmasi ve bu ytiz-
den 6ncelikli ideallerine ve hedeflerine sadik kalma-
yacak olmasidir.

Ornegin, feministlerin kadimnlar icin oy hakkini
elde etmeleri geri dondiiriillemez mahiyettedir;
glinkii (bagka sebepler ile birlikte) kadinlarin
bir kez oy hakkini elde etmesi ile birlikte bu
hakkin onlardan demokratik siiregler yolu ile
geri alinmasi, kadinlarin g¢ogunun rizasi olmadan
gergeklegtirilemez—iistelik kadinlarin bunu kabul
etmesi, etkili ve yozlagsmamig bir feminist hareketin
yoklugunda dahi pek miimkiin degildir. Tabii ki,
feministlerin basarist mutlak anlamda geri dondii-
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riillemez degildir. Kadinlar oy haklarimi demokratik
hitkumet bigiminin tamamen ortadan kalkmas: gibi
koklii toplumsal degigimler ile kaybedebilirler.
Calvin tarafindan Cenova’da kurulan teokratik
Cumhuriyet®, bir hareketin ulastigi hedeflerin ve
bununla baglantili toplumsal degisimlerin, hareketin
yozlagmasi sebebi ile sonradan tersine dondiigii bir
durumun Ornegini olusturmaktadir. Fakat daha sik
olarak gerceklegen durum, bir hareketin hedeflerine
ulagsmadan 6nce yozlagmasi ve bu sebeple hedefin en
bagta, hicbir sekilde tam olarak gergeklesmemesi dir.
Ornegin Rusya’da Bolsevik/Komiinist hareket, sos-
yalist bir toplumun ingasinin ilk agamalarinda yoz-
lagmigtir ve Bolgeviklerin tahayyiil ettigi toplum bi-
cimine hicbir zaman ulasilamamistir.?” Fransiz Dev-
rimi, devrimci fraksiyonlarin tahayyiil ettigi toplum-

9 Bknz. NEB (2003), Vol. 15, “Calvin and Calvinism,” syf.
436; Vol. 19, “Geneva,” syf. 743; Vol. 26, “Protestantism,” syf. 212,
ve “Rousseau,” syf. 939.

991970’li yillarda Ispanya Komiinist Partisi'nin Genel Sekre-
teri, Sovyetler Birligi'nde ortaya ¢ikan devlet yapisinin ne “isgi de-
mokrasisi olarak adlandirilabilecegini” ne de “Lenin’in hayal ettigi
devlet” oldugunu sdylemistir. Carillo, syf. 201, 202. Carillo aym
zamanda, “biirokratik tabakanin ... is¢i simfindan daha yiiksek
bir karar ve otorite merkezi oldugunu, hatta, partiden bile daha
yukarida oldugunu, bir biitiin olarak partinin biirokratik tabaka-
nin agagisinda oldugunu” sdylemistir. Age., syf. 207-08. Dolayis
ile Sovyetler Birligi, ne bir proletarya diktatorliigii ne de prole-
tarya partisi diktatorliigiidiir; bir biirokrasi diktatorliigiidiir.
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sal bi¢gimlerden hi¢ birisinin yanina dahi yaklasama-
dan yozlagmigtir.

Bu kitabin yazari, devrimci bir hareketin ¢aba-
larm (Kural (i)’de belirtildigi gibi) tek, agik, basit,
somut bir hedef iizerinde yogunlagtirdigi ve bu he-
defe ulagilmasi ile elde edilen bagarimin hareketin
yozlagmasi ile geri alindig1 tartigmasiz derecede agik
bir 6rnek ile karsilagmamustir. Acgik, basit, somut bir
hedefe bir kez ulagildiginda, bu hedefin getirdikleri-
nin geri alinmasi, belirsiz ya da karmagik bir hedefe
gore siiphesiz ki ¢ok daha zordur. Ciinkii, béyle bir
hedefe ulagilmasinin sonuglarinin geri alinmasi gok
bariz olacaktir ve bu sebeple, bdyle bir seyin gozler-
den kacirilmasi ¢ok zordur. Bu durum, bir hareketin
Kural (i)’e uyma gerekliliginin bagka bir sebebidir.

Demokratik bir hiikumetin kurulmasi pek
acik ve net bir hedef degildir, ¢iinkii gliniimiizde
“demokratik” olarak adlandirilan hiikumet bicimleri
arasinda onemli farklar bulunmaktadir. Fakat de-
mokratik hiikumet, en azindan “6zgiirliik”, “esitlik”,
“adalet”, “sosyalizm” ya da “cevreyi korumak” gibi
belirsiz hedeflere kiyasla gok daha agik bir hedeftir.
Diinya iizerindeki cesitli iilkelerin tarihinden de-
mokrasinin ne 6lgiide geri dondiiriilebilir bir bagari
oldugunu biliyoruz. Demokratik bir hiikumetin
askeri bir darbe ile ortadan kaldirilmasi Latin
Amerika ve Afrika’da o kadar yaygin bir olaydi ki,
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demokrasiye yonelik boyle bir miidahale Bat1 Av-
rupa’da ya da Birlegik Devletler’de ancak kaglarin
soyle bir kalkmasina sebep oluyordu. Askeri darbe,
genellikle, demokrasinin yozlagmasi ile ortaya ¢ikan
bir sey degildir; fakat zaten demokrasiyi en basta
istemeyenlerin bir zaferidir. Ancak demokrasinin
yozlagma (kelimenin bizim bahsettigimiz anlami
ile) yolu ile 6lmesi muhtemelen askeri darbelerden
daha yaygindir ve bu gergeklestiginde, bir iilkenin
yonetimini pratik olarak bir kigi ya da oligarsi
eline almig olsa dahi, demokrasinin goriiniisteki
bigimleri korunur. Bu durumu Sovyetler Birligi’nin
dagilmasindan beri Rusya’da gormekteyiz: Vladi-
mir Putin, en baglarda, Rus demokrasisinin biiyiik
sampiyonu Boris Yeltsin’in bir gozdesiydi ve Rusya
glinlimiizde parlamenter demokrasinin bilindik
kurumlarimi muhafaza etmeye devam etmektedir.
Fakat Putin’in hemen hemen bir diktator oldugu
soylenmektedir.'%

100 Putin’in Rusya’da giicii ne dlgiide tekeline aldigr agik de-
gildir. Fakat gii¢ dagilimimi gercek mahiyeti ne olursa olsun
Rusya’nin 2013 yili itibari ile igleyen bir demokrasi oldugunu hig
kimse iddia etmemektedir. Bknz., 6rn., The Economist, March,
19, 2011, syf. 61; April 9, 2011, syf. 57; May 21, 2011, syf. 60;
Sept. 17, 2011, syf. 49. Rusya’da 2012 yilinda, dogmakta olan
bir demokrasi hareketinin igaretleri goriilmiigtiir; fakat bu hare-
ket bagarili olsa dahi bu amaglarimiz agisindan bir anlam ifade
etmeyecektir. Buradaki amacimiz Rusya’nin politik gelecegi ile

228



Latin Amerika’daki demokrasinin yozlagmighgi
herkesin malumudur. Arjantin’li bir grup bilim
adami agagidaki 6rnegi vermektedirler:

Yonetimin agirlhik merkezi Devlet’ten,
kendi aralarinda ayricalikli bir zen-
ginlesme sistemi olugturan kisitlh bir
ekonomik ve toplumsal klige (dahili
gruplar), yavagga ve sessizce kaymigtir.
Ithalat ya da doviz ticareti icin lisans
almak, arazi {izerinde spekiilasyon
da dahil olmak iizere diger ekonomik
faaliyetlerin hepsinden daha fazla kisiyi
daha kisa siirede zengin etmigtir. Bu,
finans sektorlinde hakim olan ailelerin
politik kanallara girme yoludur
Devlet ile miizakerelere girmek amaci
ile ittifak kuran “aile gruplarimin” ayrica-
likli bir sistem olusturmak icin partiler
ve hiikumet nezdinde politik faaliyette
bulunan istikrarli ve bdliinmez orga-
nizmalara doniligtigii bir metamorfoz
yagsanmustr.'0!

ilgili bir tahminde bulunmak degildir. Demokrasinin resmi aygit-
larmin goriiniirde korunmasina ragmen demokrasinin kendisinin
nasil ortadan kaldirilabilecegini gostermektir.

101 Telia, Germani, Graciarena vd. syf. 266 not 15, Garcia’dan
alint1 yapan Fluharty’i alintiliyor.
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Demokratik bir hitkumetin yapis: kolaylikla bo-
zulabilir, ¢linkii demokratik hiikumet karmagik bir
mekanizmadir ve “demokrasi” kavraminin kendisi
acik olmaktan uzaktir. Bu yiizden, fark edilmeyen
ve kiiclik degigikliklerin zaman icinde birikmesi
ile sonunda insanlarin bir sabah {ilkelerinin artik
bir demokrasi olmadigi gergegine uyandiklar: bir
slire¢ yasanabilir. Demokrasiyi, feministlerin ve
Irlanda milliyetcilerinin acik ve basit bagarilari ile
kargilagtirimiz—sirasiyla, oy hakki ve Irlandamin
politik bagimsizligi. Bu basgarilar acik ve basittir;
bu sebeple, kimsenin fark edemeyecegi bir gekilde i¢-
lerinin bosaltilip gecersiz kilinmalar1 kolay degildir.
Yine de sunu vurgulamamiz gerekir ki, Irlandanin
resmi politik bagimsizliginin ¢ignenmesi ¢ok agik
olacakken, Irlanda’nin Britanya’ya ekonomik olarak
yva da bagka agilardan bagiml hale gelmesi olasidir.

Demokratik bir hitkumet bi¢iminin kurulmas: ge-
nelikle geri dondiiriilebilir bir toplumsal degigim olsa
da demokrasinin kendisinin geri dondiiriilebilir ol-
dugu soylenemez. Demokrasinin, belirli bir durumda
geri alinabilir ya da geri alinamaz olmasi, demok-
ratik hiikumetin kuruldugu iilkenin kiiltiir ve tari-
hine ve bu iilkenin iginde bulundugu uluslararasi
duruma baghdir. Amerikan devrimcilerinin kurdugu
ve demokratik olarak adlandirilabilecek sistem, dev-
rimci idealizmin s6nmesine ragmen varligini siirdii-
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rebilmigtir. Bunun bir sebebi, Amerikan kolonicile-
rinin yari-demokratik bir hilkumet bigimine zaten
uzun siiredir aligkin olmalaridir. Giiniimiizde Latin
Amerika’daki demokratik hiikumetlerin bagari san-
siin birka¢ on yil 6nceye gore daha fazla oldugu
goziikmektedir, ¢linkii muhtemelen modernlegme ile
baglantili kiiltiirel ve ekonomik degisiklikler bu iil-
kelerde toplumsal disiplinin seviyesini yiikseltmigtir.
Dikkat edilmesi gereken diger bir faktor, uluslararas:
iklimin agik diktatorliikklere (bir kiginin ya da bir
partinin diktatorliigii olsun) kargi daha toleranssiz
hale gelmesi ve uluslarin, en azindan, demokrasinin
goriintiistini korumak konusunda baski altinda ol-
malaridir. Ornegin Afrika’da, uluslararasi yardim or-
ganizasyonlar: 1994 yilindaki askeri darbeden sonra
Gambiya’ya yardimi kesmigtir ve ancak demokratik
siire(;lere doniildiikten sonra yardima devam etmig-

1.192 IMF tarafindan Tanzanya'ya 1980’de yapilan
yardlmm 6n kosulu politik reformlar olmustur.'®?
Kenya’da “Batinin yaptig1 finansal yardim politik ve
ekonomik reform taleplerine baglanmistir.” ve boy-
lece 1991 yilinda “gok partili segimleri getiren ana-
yasa degisiklikleri yapilmistir.”'%* Diger yandan, de-

102 NEB (2003), Vol. 29, “Western Africa,” syf. 841.
103 Age., Vol. 17, “Bastern Africa,” syf. 810.
104 Age., syf. 803.
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mokrasinin bu {ilkelerde gergekten igleyen bir sis-
tem olup olmadig1 oldukg¢a sgiiphelidir. En azindan
Kenya!®, Bat1 Avrupa ve Birlesik Devletler’de anla-
sildig1 sekliyle bir demokrasi degildir.

Yukaridaki tartigma, belirli bir durumda gergek-
legsen toplumsal bir degisimin geri gevrilebilir ya da
gevrilemez olup olmadigini tahmin etmenin oldukga
hassas ve zor oldugunu gostermektedir. Bu yiizden,
Kural (ii)’nin pratik olarak uygulanmasi zor olabi-
lir. Fakat Kural (ii) yine de énemlidir. Kuralin te-
melde soyledigi sey sudur: Hareket, stratejisini, ikti-

105 9003 itibari ile Kenya’da Bagkan’mn “bagsavciyl ve savci-
lar1 gorevden alma yetkisi bulunuyordu ... [ve|] ulusal giivenlige
tehdit olugturdugu diigiiniilen insanlar1 mahkeme karari olmadan
gozaltina alma yetkisi vard: ... Bagkan kabine araciligi ile yasama
siirecini kontrol ediyordu.” NEB (2003), Vol. 17, “Eastern Africa,”
syf. 798. Kenyali bir avukat gu sekilde gikayet etmistir, “diktator-
lere katlanmak zorundayiz.” National Geographic, Sept. 2005, syf.
15. Birlegmis Milletler uzmanina gore, “Kenya polisi kanunun ken-
disidir ve zanhlar1 ve diger kisileri kafasina gore idam eder. Bu
idamlar yozlagmig polis memurlarimin isi degildir, yaygin ve dik-
katli bir gekilde planlanmig bir uygulamadir.” Denver Post, Feb.
26, 2009, syf. 11A. “Dag isleri Bakanm Hillary Rodham Clinton
Kenya’y1 yaygin yolsuzluklar sebebi ile elegtirmigtir.” USA Today,
Aug. 6, 2009, syf. 7TA. Daha yakin tarihte Kenya, Bagkanin yet-
kilerinin daha kisith oldugu yeni anayasay1 kabul etmistir. Time,
Aug. 23, 2010, syf. 19. Diger agidan, Kenya Hiikumeti uyustu-
rucu ceteleri tarafindan Gylesine yoldan gikarilmistir ki, Kenya
bir “uyusturucu devleti” olarak adlandirilmay: hak etmektedir.
Bknz. ikinci Boliim, not 21.
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dar pozisyonlarinda bulunan insanlarin sahsi ¢ikarla-
rin1 6nemsemeyecegi ve ilelebet hareketin ideallerine
bagh kalacag1 varsayimindan hareketle kurarsa ha-
reketin temelleri oldukga kaygan bir zemin iizerine
atilmis olacaktir. Dogmakta olan bir hareketin hede-
fini segerken kendisine sormasi gereken soru sudur:
Hedeflere ulagilmasi ile olusacak toplumsal degisim-
ler, insanlarin ideallere bagliliktan ¢ok kendi kisa
vadeli sahsi ¢ikarlar: ile ilgilendigi bir atmosferde -
ki bu, bir toplumun normal durumdaki halidir- ha-
yatta kalacak midir? Bu soruya kesin bir giivenle
cevap vermek gii¢ olsa da, bu soru sorulmali ve dik-
katli bir gsekilde degerlendirilmelidir.

Kural (iii)’e gore, bir hedef segildikten sonra bu
hedef i¢in pratik olarak eyleme gecilmesini saglamak
adma (fikirlerin yalmzca vaaz edilmesi ve savunul-
masindan farkl olarak), kiigiik bir azinligin organi-
zasyon kurma igini iizerine almasi gerekir. Fakat 3
noktanin vurgulanmasi gerekir:

Birincisi, fikirlerin kendi baslarina bir toplumu
doniigtiiremeyecekleri dogrudur; fakat fikirlerin olug-
turulmasi ve yayginlagtirilmasi bir toplumu déniis-
tiirmek adina girigilecek herhangi bir rasyonel ¢aba-
nin bir parcas: olmak zorundadirlar. Eylemleri yon-
lendirecek organize bir fikir kiimesi yoksa hareket
amagsiz bir gekilde oradan oraya savrulacaktir. Ha-
reket az ya da ¢ok ses getirebilir, fakat bundan daha
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fazla bir gsey bagarabilirse bu yalnizca sans eseri ola-
caktir.

18. yiizy1l Irlanda’sindaki Beyaz Cocuklar Hare-
keti, kirsal bolgelerde geceleri alanlara gikip toprak
sahiplerinden ve toprak sahipleri ile igbirligi yap-
maya hazir koylillerden intikam alan gerilla benzeri
koylii cetelerinden olusuyordu.'% Bu cetelerin iiye-
leri egitim almamis kisilerdi ve sahip olduklar1 si-
nirh fikirler yiiziinden yerel bir takim haksizliklarin
¢Ozililmesinin Gtesinde bir seyler tahayyiil edemiyor-
lardi.'% Yalmizca 1790’larda, Fransa’dan devrimeci fi-
kirlerin gelmesi ile birlikte Irlandali kyliiler toplu-
mun nasil doniigtiiriilebilecegi ile ilgili fikirleri edin-
meye basladilar.'®® 1798 yilindaki devrim girisimi si-
rasinda bu yondeki fikirleri agik bir hedef i¢in heniiz
cok belirsizdi!? ve agik bir hedefe sahip olmamalar:
yenilmelerine sebep olan faktdrlerden birisiydi.'!?

1798 yihnin Irlanda koyliilerini 1917 Subat’inda
St. Petersburg’ta ayaklanan isciler ile karsilagtirin:
Bu iggiler daha ©nceden Bolsevikler tarafindan

106 Kee, syf. 21-27. “Whiteboys” (beyaz gocuklar) goriiniige
gore isimlerini giydikleri beyaz gémleklerden almiglardir. Age.,
syf. 24.

107 Age., syf. 24, 26, 27.

108 Age., syf. 44, 57, 68-69, 73.

109 Age., syf. 57, 59, 61, 68-69, 73, 126, 151.

110 Bknz. age., syf. 101-09, 14-121, 128-29.
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Marksist ideoloji ile endoktrine edilmiglerdi, bu
yizden ayaklanmalariin belirli bir amaci vardi ve
bagarili oldu.'

Ikincisi, fikirler ve pratik eylem icin organizas-
yonun ikisi birden toplumu degistirmek ile ilgili her-
hangi bir rasyonel ve bagarili ¢abanin gerekli bile-
genleri iken, pratik eylem i¢in organize olan insan-
larla fikirleri gelistiren ve yayan teorisyenlerin ayni
kisiler olmas1 zorunlu degildir. Milliyet¢i fikirler ve
Britanya’dan bagimsizlik 6zlemleri 1917 yilinda Mic-
heal Collins’in ortaya ¢ikmasindan énce Irlanda’da
agin1 azinlk arasinda epey yaygmdi.!*2 Collins bir
teorisyene benzememektedir, fakat Irlanda’yr 1922
yilinda bagimsizliga gotiiren bagarili gerilla savagini
organize eden odur.'?

Yine de, pratik eylem icin organize olmayan te-
orisyenleri bekleyen biiyiik bir tehlike bulunmakta-
dir: Goriiniiste teorisyenlerin fikirleri adina organize
olan eylem adamlari, bu fikirleri farkh sekilde yo-
rumlayabilirler ya da bozabilirler ve b&ylece sonug-
lar teorisyenlerin hayal ettiginden ¢ok farkli sekil-
lerde gergeklegebilir. Martin Luther, fikirleri adina

H1 Trotsky, Vol. One, syf. 136-152, ozellikle syf. 152. Fran-
s1z Devrimi’nde fikirlerin oynadig: rol i¢in bknz., M. Roustan’in
fikirlerini alintilayan Haraszti, syf. 22.

12 Kee., suf. 450-611.

113 Age., syf. 595-742.
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yapilan sosyal devrimin mahiyeti ile sagkina donmiis-
tiir.'" Lenin, Trotsky, Stalin, Mao ve Castro gibi
Marksist devrimcilerin, Marx’in fikirlerinden uygun
gordiikleri her durumda saptiklarin1 daha 6nce be-
lirtmigtik. Burada yine Kural (i)’in énemini goriiyo-
ruz; yani agik, basit, somut bir hedefe duyulan ihti-
yvag. Ne Marx ne de Luther boyle bir hedef formiile
etmiglerdir ve fikirleri karmagik oldugu ic¢in kolay
bir sekilde yanlis anlasilabilecek ya da tahrif edilebi-
lecek mahiyetteydiler. Bunun tam tersi olarak, Mic-
heal Collins Irlanda milliyetci hareketinin liderligini
aldiginda, milliyetgiler ¢oktan Britanya’dan topye-
kun bagimsizligi merkezi hedef olarak énlerine koy-
musglardi. Bu, agik ve basit bir hedeftir ve kolay ko-
lay yanhg anlagilamaz veya i¢i bosaltilamaz.

Ugiinciisii, fikirlerin savunulmasi ya da vaaz edil-
mesi, bir toplumu doniigtiirmek ile ilgili gabalar bii-
tiintiniin ¢ok daha kolay bir parcasidir; pratik ey-
lem i¢in organize olmak ise ¢ok daha zordur. Bu en
azindan gilinlimiizde béyledir, gegmis yillar igin bunu
soylemek dogru olmayabilir.

Martin Luther entelektiiel bir liderdi, fakat bir
eylem adami degildi. Yapilmas1 gerektigini soyledigi
“kurumsal kilise reformlarini” dahi gergeklestirmeyi

14 NEB (2003), Vol. 20, “Germany,” syf. 89-90; Vol. 23, “Lut-
her,” syf. 310. Dorpalen, syf. 113-14, 117, 119 & not 49.

236



reddetmistir."'® Fakat yine de vaazlarimda savun-
dugu cesur teolojik fikirler muazzam bir cosku
yaratmig ve ugrunda ordular olusturulup savaglar
yapilmistir.''6 Luther’in fikirleri yaygin olarak bili-
nir hale geldikten sonra pratik eylem igin organize
olma igi c¢abucak gergeklegmis goziikmektedir. O
gilinlerde toplumun egitilmis kesimi gorece olarak
kiiciiktli ve mubhalif fikirleri ifade etmek ciddi
sahsi riskler barindirabilirdi. (Luther’in selefi Jan
Hus fikirleri sebebiyle yakilarak oldiiriilmiigtiir.!!")
Sonug olarak, yeni fikirler eskiden nadir olarak
goriinen geylerdi ve gliglii tatminsizlik duygular:
onlar1 ifade edebilecek birinin yoklugunda somut
fikirlere doniismeden kalabilirdi. Muhalif fikirlerini
acikga sOyleme cesaretine sahip ve bunu belagatle
yapabilen bir diisiiniir, sakli kalmig hosnutsuzluk-
larin  bogalmasini tetikleyebilirdi. Boyle bir sey
gerceklestiginde o giinlerde bir ayaklanma organize
etmek muhtemelen giiniimiize nazaran c¢ok daha
kolaydi; ¢iinkii insanlar boyun egmeye, uysalliga
ve pasiflige giintimiizde oldugu kadar etkili bir

115 Dorpalen, syf. 113.

16 Age., syf. 114-121 & not 44, 49. NEB (2003), Vol. 10, “Sch-
malkaldic League,” syf. 527; Vol. 20, “Germany,” syf. 88-90; Vol.
23, “Luther,” syf. 310-11; Vol. 26, “Protestantism,” syf. 208-211,
213.

117 NEB (2003), Vol. 20, “Germany,” syf. 83.
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sekilde kosullandirilmamiglardi. Aslinda modern
standartlar ile bakildiginda Luther zamaninin
insanlarinin kanunsuz olduklar: séylenebilir.'!8

Ancak giiniimiizde muhalif ve hatta kabul edile-
mez olanlar da dahil olmak iizere bir fikir bollugu
yagsanmaktadir. Sanatgilar ve yazarlar, geleneksel de-
gerlere saldirmak konusunda birbirleri ile yaris ice-
risindedirler. Sonug olarak yeni fikirler, ne kadar ka-
bul edilemez olurlarsa olsunlar, pek ¢cok insanin umu-
runda bile degildir; bazilarinda yalnizca rahatsizliga
sebep olurlar ve toplumun geri kalani igin ise bir eg-
lenceden ibarettirler. Cagdaslar1 i¢in Hus ve Luther
gibi adamlarin fikirleri yeni bir ¢agin olasi baglan-
gicim temsil ediyorlardi. Fakat giiniimiizde higbir fi-
kir bunu bagaramamaktadir; ¢iinkii yeni fikirler o
kadar yaygindir ki, kimse onlar1 ciddiye almamak-
tadir. Teknoloji ile ilgili fikirler hari¢ olmak {izere
tabii ki.

Giiniimiizde pratik eylem igin organize olmak,
yalnizca yeni fikirlerin insanlarda giicli bir tepki
uyandirmamalar1 sebebiyle degil, ayni zamanda
insanlarin uysalligi, pasifligi ve “6grenilmis gare-
sizligi™* sebebiyle de daha zordur. Profesyonel
politika alaninda c¢aliganlar, insanlarin memnuniyet-

18 Bknz. Elias, 6rn., syf. 166-171. Krs. Grahan & Gurr,
Chapt. 12, Roger Lane.
19 Ogrenilmis caresizlik hakkinda Seligman’a bakimz.
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sizligini partileri, adaylar1 ya da hareketlerine olan
destegi artirmak igin kullanirlar. Fakat bu durum
amatorlerin organize olmasini daha zor hale getirir,
¢iinkii insanlarin dikkatini ve baglihgini c¢ekme
konusunda yetenekli profesyonellerle yarigacak
donanimdan yoksundurlar.

Bu sebeple, gegmiste durum ne olursa olsun, top-
dern diinyada kritik mesele fikirleri yaymak degil,
pratik eylem igin organize olmaktir.

Kural (iv), bir hareketin hedefine sadik kalabil-
mesi i¢gin, kendisine katilmaya ¢aligan uygunsuz in-
sanlar1 digarida birakacak araglar: gelistirmesi gerek-
tigini soylemektedir.

Bu kurali tarihsel ornekler 1giginda incelemek
zordur, cilinkii gegmis hareketlerin tarihinde bu
konu ile ilgili ¢ok az bilgi var gibidir.!?** Gegmisteki
hareketlerin uygunsuz kisileri digarida birakmak
icin sirf bu amaca yonelik metotlar gelistirdigini
gosteren kanitlar bu yazarin bilebildigi kadariyla
oldukga ¢ok azdir. Fakat birgok hareketin, uygunsuz

120 Selznick tarafindan cahigilan dénemde, Sovyetler Birligi di-
gsindaki Komiinist partiler iiye alimi konusunda segici idiler. Selz-
nick syf. 24, 60. Fakat yine de bu partiler mevcut amaglar igin
iyi 6rnekler teskil etmezler; ¢linkii bu partiler bagimsiz hareketler
degildirler, Sovyetler Birligi'nin araglaridirlar. Age., cesitli yerler,
orn., syf. 120-21, 132-33, 178, 216, 221.
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kigileri digarida tutan gayri-resmi ya da biling dis1
bir gekilde igleyen araglara sahip olmalari muhte-
meldir. Mesela bu tarz kigilere toplantilar sirasinda
soguk davraniliyor olabilir. Fakat hareketin “saf’ tu-
tulmasi igin bu tarz sistematik olmayan metotlarin
etkili olabilmesi oldukga siiphelidir.

Bolgeviklerin Ekim 1917’de iktidar: ele gegirme-
den 6nce yeni iiye kabuliinde bir hayli secici olma-
lart muhtemeldir; ¢iinkii Lenin, “partinin bilegenleri
konusunda her zaman cok hassast1.”'?! Bu secicili-
gin Bolseviklerin devrimeci bir parti olarak basgarili
olmalarinda 6nemli bir rol oynamasi oldukga olasi-
dir. (Onerme 4’ii tartigirken gordiigiimiiz gibi, Bol-
sevik/Komiinistler iktidara geldikten sonra onlara
katilmak isteyen firsatg siiriilerini engellemek miim-
kiin olmamigtir.)

(Gin’de Komdiinist zaferin oncesindeki yillarda
Mao, partinin icine “sizan” “kariyeristleri”, “sa-
botajcilar1”, “dejenereleri”, ‘“istenmeyenleri” ve
“hainleri” digarida tutmanin Onemini defaatle
vurgulamustir.'?? Fakat Secilmis Eserler kitabinin
higbir yerinde Mao, “sabotajcilar”, “dejenereler”
ve benzerlerinden neyi kastettiginden ve bu kisi-

121 Trotsky, Vol. Two, syf. 309.
122 Mao, syf. 143-44, 172, 258.
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lerin nasil ayirt edilip disarida tutulacaklarindan
bahsetmemektedir.

1841 yilinda Massachusetts Brook c¢iftliginde iito-
pik bir topluluk kurma girigimi olmustur. Toplulu-
gun Transcendental Club’iin seckin entelektiielleri
ile bag1 olmasina ragmen, bu girisim bir kag sene
icerisinde basarisizhiga ugramistir.'?* Bunun sebeple-
rinden bir tanesi, muhtemelen, topluluga cok sayida
“kibirli, aksi, bencil, inatci, hir¢gin, takdir gérmemis,
bitkin, aylak, ige yaramaz; yani gergek diinyada ken-
dilerine bir yer bulamamig ve bu diinyada kimsenin
6nemsemedigi ve bu yiizden aslinda olmasi1 gereken
ideal bir diinyaya uygun olduklar: sonucuna varmisg”
cok sayida kisinin katilmasidir.'?* Brook Ciftligi de-
nemesinin, “iiye alim standartlari” gibi bir uygula-
maya sahip olmasi durumunda basar1 sansinin daha
yiiksek olabilecegi iddia edilmigtir.'?

19. ylizyil feminist hareketinin, spiritiialist bir
sarlatan olan ve sosyalizmin deli sagmas bir versiyo-
nunu savunan Victoria Woodhull’a'?® destek olmasi
hareketin katilimcilar konusunda ¢ok da segici olma-

123 NEB (2003), Vol. 2, “Brook Farm,” syf. 549.

124 Smelser, syf. 356-57, Noyes, syf 653’ten alint1.

125 Smelser, syf. 357 not 1.

126 NEB (2003), Vol. 12, “Woodhull, Victoria,” syf 743. Buhle
& Sullivan, syf 36-37. (“Woodhull Ingiltere’ye kagmis, zengin bir
sekilde evlenmis ve eski radikal fikirlerini terk etmigtir.”)
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digim gostermektedir. Eger bu dogruysa, hareket tek
bir hedefe, kadinlar igin oy hakk: hedefine odaklan-
dig1 icin bunu telafi etmis olabilir. Onerme 3 ile il-
gili tartigmada sOylendigi gibi, hareketin hedefi agik,
basit ve somut ise bu hedefin harekete katilan uy-
gunsuz kigiler tarafindan bulaniklagtirilmasi ya da
yozlagtirilmasi o kadar kolay olmayacaktuir.

Kural (iv) ile baglantili olan bir diger konu, uy-
gunsuz Kkigilerin digarida tutulacagi “hareketin” si-
nirlarinin nereden gizilecegi problemidir. Eger bir
hareket bir i¢ ve bir digs ¢gemberden oluguyorsa ve
i¢ gember dig gember iizerinde kat1 bir kontrole sa-
hipse, bu durumda uygunsuz kisilerin i¢ gemberden
diglanmas1 dig gembere herkesin kabul edilmesi du-
rumunda dahi hareketin saf tutulmas: igin yeterli
olabilir.

Irlanda’li vatansever Daniel O’Connell'in, Kato-
lik Kurtulusu hareketini 1823-29 yillar1 arasindaki
alt1 yillik mevcudiyeti boyunca siki bir gekilde kendi
sahsi kontrolil altinda tutmus'?” olmas: yiiksek bir
ihtimaldir. Fakat O’Connell’in sahsi kontroliiniin de-

127 Tarihgimiz agik bir gekilde, O’Connell’in, daha sonraki Re-
peal Association’u siki bir kontrol altinda tuttugunu sdylemekte-
dir. Kee, syf. 193. O’Connell Katolik Birligini (Katolik Kurtulugu
i¢gin) kurmustur ve Katolik Birligi mitkemmel bir disipline sahip
olmustur. Age., syf. 179-186. Dolayis: ile, O’Connell’n sahip ol-
dugu biiytik prestij goz oniine alindiginda, Katolik Birligi’ni, bu
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recesi ne olursa olsun, muhtesem bir gekilde organize
edilmis ve yiiksek bir disipline'?® sahip bu hareketin,
iiye alimindaki resmi ya da gayri-resmi segicilik ile
“saf’” hali korunmus olan kisith bir i¢ daire tarafindan
yonetilmis olmasi gerekir. Dig daireye katilmak igin
Ozel bir yetenek gerekmiyordu -diigiik miktarda bir
aidat 6deyen herkes buraya katilabiliyordu'?’- fakat
kontrolii elinde tutan i¢ dairenin hareketi hedefine
sadik tuttugu anlagilmaktadir.

1908-1922 yillar1 hakkinda yazan bir tarihci, Ir-
landa radikal milliyetci hareketi ile ilgili gunlar1 s6y-
lemektedir:

Sinn Fein, Irlanda’daki radikal, tatmin-
siz ve hayal kirikligina ugramig tiim bi-
reysel milliyetgilerin bulugsma noktasiydi.
Melez desteginin dogasini olusturan sa-
irler, eksantrikler, Irlanda Cumhuriyetci
Kardegligi'nin iiyeleri, politik diiglinceli
Gaelic Ligi mensuplari ve hayal kirikh-
gina ugramig parlamenterlerin kesigimi,
hareketin ana karakterini olugturuyordu.
Irlanda tarihinin dogurdugu, romantik

biiyiikliikte bir organizasyonu tek bir adamin kontrol edebilecegi
6l¢iide kontrol altinda tutmus oldugu muhtemeldir.

128 Age.

129 Age., syf. 182.
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veya takintili bir Irlanda hayaline sahip,
fakat hayal kirikligina ugramig bulunan
bir¢ok yalniz kurt Sinn Fein’e yoneldi.
Asileri kendisine ¢eken her harekette ol-
dugu gibi, aralarinda belirsiz bir takim
sahsi psikolojik motivasyonlar ile hare-
ket eden kisiler de bulunmaktaydi.!3

Gériiniise gore “Britanya’nin Irlanda iizerindeki
hakimiyetine muhalif olan”®' her Irlandali Sinn
Fein’a katilabiliyordu ve Sinn Fein, diger diger bir-
cok radikal harekette oldugu gibi, pek ¢ok sira disi
tipi de kendisine g¢ekmigtir. Fakat hareketin etkisiz
olmasina yol acabilecek bu 6zelligini telafi etmesini
saglayan baz1 faktorlerin varligimi tespit etmek
miimkiindiir. Ilk olarak, hareket tek, acik, basit ve
somut bir hedef olan Irlanda’nin topyekun politik
bagimsizig1'*? hedefine odaklanmistir ve daha énce
vurguladigimiz gibi, bu tarz bir hedefin yolundan

130 Age., syf. 456.

131 Bknz. age., syf. 450.

132 By ifade gercek durumu bir miktar basitlegtirmektedir.
Arthur Griffith gibi, gorece “llimh” bir Sinn Fein lideri, topye-
kun bagimsizliktan daha azini isteyen irlandali’lara baz1 tavizler
verme konusunda istekliydi. Age., syf. 451, 720. Fakat Griffith
sahsi olarak, topyekun bagimsizhktan daha azinin yeterli olma-
yacagim diisiinmiigtiir. Age., syf. 451. Kee'nin, Irlanda Bagimsiz-
hik Savagi'mi anlatimi sirasinda Griffith’in fraksiyonu icin kullan-
digr “1limli” kelimesi, topyekun bagimsizligin kazanilma zamani
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saptirilmas: belirsiz bir hedefe kiyasla daha zordur.
Ustelik Michaeal Collins, 1917 yilindan itibaren,
onunla beraber hareket eden simirli bir i¢ daire
ile birlikte hareketin kontroliinii artan bir sekilde
ele almigtir.’ Ve bu i¢ dairenin “safligimi” (yani
i¢ daire mensuplarinin hareketin hedefine sadik
kalmas1) korumak, gorece olarak kiigiik oldugu
i¢in, resmi iiyelik standartlari olmamasina ragmen
kolay olmugtur. Collins ve onun i¢ g¢emberinin
gerilla savagcilarinin her hareketini ayrintili olarak
kontrol edemedigi dogrudur.'®* Fakat bir gerilla
savaginin icerisinde bulunmak, kendi bagina, ha-
reketin hedefine olan baghhgini kuvvetlendiren
gliclii bir faktordiir. Bir hareketin amansiz bir
miicadelenin igerisinde olmasi, hareketi bir biitiin
olarak liderlerinin ve ana hedeflerinin arkasinda
kenetleyen giiclii bir egilim yaratir.'?®

ve bunun nasil gergeklesecegi ile ilgili hareket icerisindeki goriig
farklilarina dayanmaktadir. Hareket igerisinde topyekun bagim-
sizligin nihai hedef oldugu konusunda genel bir konsensiis var
gibidir. Orn., age., syf. 609 (“Sinn Fein’in topyekun bagimsizhig
hedefledigi biliniyordu”), 626.

133 Age., syf. 606, 608, 610, 611, 621-22, 630, 641, 647-48, 651,
652, 654, 661, 680, 711, 732, 733.

134 Age., syf. 606, 613-14, 641, 654, 661, 662, 732.

135 Bknz. age., syf. 730. Britanyahlar ile olan husumet askiya
almdiginda, Irlanda hareketinde, “biiyiik oranda dogal olmayan
bir tek seslilige -savas sirasinda diismana gosterilmesi zorunlu
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Ozetle, bu kitabin yazari, gegmisteki radikal ha-
reketlerin uygunsuz insanlari kendilerinden uzak tut-
makta kullandiklar: resmi ya da gayri-resmi, bilingli
ya da bilingsiz yontemler ile ilgili ¢ok az kanit bu-
labilmistir. Fakat surasi aciktir ki, bir harekete ka-
tilan insanlarin niteliginin hareketin karakteri iize-
rinde zorunlu olarak muazzam bir etkisi vardir ve
hareketin hedeflerini belirsizlestirebilir ya da degisik-
lige ugratabilir. Eger inceledigimiz hareketlerden ba-
zilari, uygunsuz insanlar1 hareketin diginda tutmak
ile ilgili bilingli bir ¢aba olmaksizin hedeflerine sadik
kalabilmiglerse bu, sanshi olduklar1 anlamma gelir.
Sansa bel baglamak istemeyen yeni bir hareket, ha-
reketi olugturan insanlarin niteligi problemine azami
dikkat gostermek zorundadir.

Kural (v)e gore, hedefini gerceklegtirecek giicii
elde eden devrimci bir hareket, hareket yozlasmadan
once (Onerme 4’te yozlasacagl soylendigi gibi) bu
hedefine ulagmalidir.

Onerme 4 ile ilgili tartigmada vurgulandig: gibi,
bu kitabin yazari, ¢ok giiglii hale gelen radikal bir
hareketin ¢ok ge¢gmeden yozlagacagini, yani orijinal
hedef ve amaglarina olan sadakatinin ortadan kal-
kacagimi sOyleyen yasaya istisna tegkil eden bir du-

olan birlegik cephenin giiglendirdigi bir tek seslilik- duyulan ihti-
yacin ortadan kalkmasi sebebi ile” boliinmeler gergeklesmistir.
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rum ile kargilagmamgtir. Kural (v)’in énemi bu yasa
iginda agiktir. Yine de Kural (v)’in inceledigimiz
ornekler ile baglantisini gérmek 6gretici olacaktir.

Devrimcilerin hayal ettigi sosyalizm Rusya’da
kisa siirede inga edilememigtir. Sonug olarak, Ku-
ral (i) ile ilgili tartigmada da belirttigimiz gibi,
Bolsevik /Komiinist hareketin yozlagmasinin tamam-
landig1 sirada sosyalist bir toplumu insa etmeye
yonelik ¢aba heniiz ilk agamalarindaydi ve bu ytiz-
den, orijinal Bolgevikler tarafindan tahayyiil edilen
sosyalizm higbir zaman gergeklegtirilememistir.

Herhangi bir {ilkedeki demokratiklegsme hareket-
lerinin, iktidara geldikten kisa siire sonra temsili de-
mokrasiler inga ettikleri goriilmektedir. (Bu demok-
rasilerin daha sonra hayatta kalip kalmamalari, gor-
diigiimiiz gibi, bagka bir problemdir.) Fakat 1790 y1-
linin Fransiz devrimcileri, saglikh bir gekilde igleyen
demokratik bir hitkumeti kisa siirede tesis edememis-
lerdir. Fransiz Devrimi’nin tam olarak ne zaman yoz-
lagtig1 tartismaya acik olabilir, fakat Napolyon’un
Birinci Konsiil oldugu zamanlarda yozlagmanin ger-
geklegmis oldugu kesin olarak sdylenebilir. Bu ger-
ceklestiginde, temsili demokrasinin ingasi i¢in artik
cok gec kalinmigti.

Meksika’daki 1910-1920 devriminden sonra dev-
rimciler, koyliilere birdenbire sosyal adaleti getirme-
mis, fakat “daha muhafazakar bir evrimci degismeyi
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. ve hiikumette daha fazla istikrar™3¢ amaclamis-

lardir. Koyliiler adina sosyal adaletin ilerlemesi sii-
reci, orijinal devrimcilerden biri olan Lazaro Car-
denas’in bagkanhiginin 1940 yilinda bitmesi ile esas
olarak sona ermistir.!*” Yani devrimci idealin ger-
ceklesmesinin gecikmesi, bu idealin tamamu ile ger-
geklesmesini engellemigtir. Bu yondeki kismi bagari
dahi, Bagkan Salinas de Gorteri (1988-1994)1%% za-
maninda geri alinmigtir.

Ingiltere ve Birlesik Devletler’de feminist hare-
ket, temel amacina -kadinlar igin oy hakki-, bunu
gerceklegtirmek igin yeterince giice erigtikten kisa
siire sonra ulagmigtir. Bu béliimde daha 6nce anlatil-
dig1 gibi, o tarihten sonra feminist hareket muhtelif
fraksiyonlara béliinmesine ragmen kadinlarin topye-
kun egitlige ulagmasi yoniinde siirekli bir gelisme sag-
layabilecek giicii koruyabilmigtir. Fakat bu kitabin
yazarinin bilebildigi kadariyla hareket, iiyelerinin ya
da liderlerinin sahsi hirslarinin cinsiyetler arasindaki

136 NEB (2003), Vol. 6. “Institutional Revolutionary Party,”
syf. 333. Fakat Britannica n|n ifadesi, Lazaro Cardenas haricin-
deki Meksika'li devrimci liderlerin amaglar ile ilgili hak edilme-
mis comert bir goriisii temsil ediyor olabilir. Tannenbaum, syf.
198-224’teki ayrmntili inceleme ile kargilagtiriniz.

137 Augustin, syf. 7, 16-19. La Botz, syf. 43-63.

138 Ta Botz, syf. 118.
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esitlik amacinin 6niine gegtigi bir duruma gelecek
kadar yozlagmamigtir.

Ancak Kural (v) devrimci hareketler ile ilgilidir
ve feminizm giiniimiizde devrimci bir hareket degil-
dir. 19. ylizyiln ilk yarisinda ortaya ¢iktiginda femi-
nizm belki devrimci bir hareket olarak adlandirila-
bilirdi, ¢linkii feministlerin taleplerinin derhal uygu-
lanmas1 toplumda radikal bir degisikligin yapilma-
s gerektirirdi. Fakat daha 6nce de belirtildigi gibi,
feminizm “egitlige” yonelik genel tarihsel egilimi ar-
kasina almigtir. Feministlerin 1920’lerde oy hakkinm
elde etmesi ile beraber bu hareket devrimci karakte-
rini kaybetmistir. Kadinlarin oy hakk: kazanmasinin
toplumsal bir deprem yarattigi iddia edilemez. Femi-
nistlerin, topyekun cinsiyet egitligine yonelik hedefle-
rinin de giintimiizde devrimci denebilecek toplumsal
degisimleri ihtiva ettigi sdylenemez.

Feminist hareketin hedefleri devrimci nitelikte ol-
madigindan hareketin ¢ikarci insanlari kendine g¢ek-
mesi i¢in giiciiniin muazzam o6lgiide artirmasina ge-
rek yoktur. Giiniimiizde feminist bir organizasyona
iiye olan bir kadin para, gii¢ ya da sosyal statii an-
laminda cok biiyiik avantajlar kazanmamaktadir.!3’
Bu avantajlarin pesinde kogsan bir kadin, is diinya-

139 Birkac kadmmn feminist kitaplar yazarak zengin oldugu
sOylenebilir, fakat bu kitaplar1 feminist bir organizasyona iiye ol-
malarindan bagimsiz olarak yazmis olabilirlerdi.
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sinda, hitkumette, politikada ya da diger kalifiye
mesleklerde kariyer yapmaya caligacaktir; feminist
bir organizasyonda degil. Bu sebeple Onerme 4 ve
Kural (v) feminizm igin gegerli degildir.

Irlanda milliyetci hareketi orneginde durum
daha karmagiktir. 1922 yilinda dominyon statiisiine
ulagildiktan sonra milliyetgiler hedeflerinin ana
boliimiine ulagmig bulunuyorlardi ve bu duruma
giicii ele gecirdikleri anda ulagmiglardi.

Hareketin bu bagaridan sonra ideallerine sadik ol-
mak anlaminda yozlagip yozlagmadigr agik degildir,
¢linkii pratik olarak zaten hedefe ulagilmigti. Fakat
hareket iktidara geldikten sonra yeni Irlanda Parla-
mentosu’nun iiyelerinin Britanya tacina etmek zo-
runda olduklar: baglilik yemini konusunda ikiye bo-
liinmiistiir.'*” Eamen de Valera liderligindeki daha
radikal kanat, yemin etmeyi kabul eden diger ka-
nadin iiyelerini temelde sembolik olan bu konuda
Britanya’ya boyun egdikleri i¢in satilmig (bizim an-
ladigimiz anlamda “yozlagmig”) olarak degerlendir-
migtir.!4!

Sonunda De Valera’nin hizbi iktidara gelmigtir
ve Britanya’dan topyekun bagimsizlik hedefine bagh
kalmaya devam etmistir. 1949 yilinda bu tartigmali

10 Kee, syf. 726-27, 733-34.
U1 Age., syf. 728 & not *, 730-33, 748-49.

250



yemin yiiriirliikten kaldirilmis, Irlanda’da resmi
olarak bir cumhuriyet ilan edilmis ve Britanya’ya
olan politik baghligin son kalintilar1 ortadan
kaldirilmigtir. Fakat bunlarin hepsi, orijinal dev-
rimcilerden biri'*? olan Da Valera’nin liderliginde
gerceklesmistir.'® Onerme 4, basarili bir devrimci
hareketin orijinal liderlerinin timiiniin politik
anlamda eylemsiz hale gelmeden 6nce yozlasacagini
soylememektedir.

Ustelik, baska bir acidan, Irlanda milliyetci hare-
ketinin Da Valera fraksiyonunun dahi yozlagtig: id-
dia edilebilir; ¢iinkii Irlanda’nin bir béliimii bugiin
hala Birlesik Krallik'in bir parcasi (“Kuzey Irlanda”)
olarak Britanya’ya bagldir.'** Orijinal Irlanda dev-
rimcileri, iilkelerinin bu tarz bir parcalanmasim ka-
bul edilemez addetmislerdir; hedefleri tim Irlanda
icin bagimsizlikt1.'* Irlanda Cumhuriyeti, 1998 yi-
lina kadar Kuzey Irlanda iizerinde nominal bir ege-
menlik iddia etmeye devam etmigtir. Fakat ana akim
Irlandal politikacilarin bu iddiay1 gerceklegtirmeye
yonelik bir cabalar1 olmamistir.'® Bu politikacilarin,

12 Age., syf. 748-751.

143 Age., 6rn.,syf. 610-612.

M4 Age., syf. 750-51.

45 Age. 5rn., syf. 592-93, 721, 745, 748.

146 Bknz. age., syf. 749, ve NEB (2003), Vol. 10, “Sinn Fein,”
syf. 837.
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diger tiim politikacilar gibi, oncelikle kendi kariyer-
leri ile ilgilendiklerine giiphe yoktur. (Bizim anladi-
gimiz anlamda “yozlagmiglardir.”)

Sonug olarak, iktidari ele gegirdikten kisa bir
siire sonra Kuzey Irlanda’yr Britanya’dan ayirmay:
bagaramadiklarindan, Irlanda milliyetcileri bu
bolgeyi sonsuza kadar -ya da en azindan goriinir
gelecek icin- kaybetmislerdir.'*” Orijinal Irlanda
milliyet¢i hareketinin tiim Irlanda’nin bagimsizlig
hedefine bagl olmaya devam eden ve bu anlamda
yozlasmamis olduklar1 sOylenebilecek uzantilar
bulunabilir.'*® (Sinn Fein ve IRA, The Provisional
TRA, Gergek IRA ... ya da en son fraksiyonun,
fraksiyonunun, fraksiyonu nasil adlandiriliyorsa.)
Fakat bu uzantilar biiyiik bir gilice sahip degildir,
bu sebeple Onerme 4 onlar icin gecerli degildir.

Reform tek bir hareketin igi degildir; Luther,
Zwingli ve Calvin’ninki gibi'*® farkh teolojik akimla-
rin birbirleri ile yarigtiklar: ve muhtelif prensliklerin
muhtemelen dini inancglardan ¢ok kendi pratik
cikarlar1 icin katildiklar1 karmagik bir olaydir.!?
Dolayis1 ile Reform’un Onerme 4 ve Kural (v)

7 Kee, syf. 713, 747, 749, 751, 752.

148 Bknz. not. 146.

149 Bknz. NEB (2003), Vol. 26, “Protestantism,” syf. 206-214.
150 Bknz. Dorpalen, syf. 108, 113, 121, 124, 125 & not 65.

252



agisindan incelenmesi zor olacaktir ve periyodun
detayl bir bilgisini gerektirecektir.

X ok Xk

Burada incelenen orneklerde de gordiigiimiiz
gibi, one silirdiigiimiiz beg kural, topyekun bir baga-
risizliga ugramak istemeyen her radikal hareketin
bilin¢li bir gekilde uymak zorunda oldugu kati
yasalar olarak algilanmamalidir. Birgok durumda
kurallarin yorumlanmasi zor ve karmagik olabilir,
ya da kimi durumlarda baz kurallarin uygulanmasi
imkansiz veya gereksiz olabilir. Ancak kurallar yine
de 6nemlidir; ¢linkii en azindan, her radikal hareke-
tin dikkatle galismak zorunda oldugu problemleri
ortaya sermektedir. Kurallar tarafindan ortaya
konan problemlere bilingli bir sekilde yaklagmayan
bir hareket, yalnizca sans eseri bagarili olabilir;
fakat basar1 ihtimali, kurallar1 dikkatle inceleyen
bir harekete gore ¢ok daha az olacaktir.

Takip eden kisimda, ¢evre felaketi de dahil olmak
iizere modern teknoloji tarafindan yaratilan prob-
lemleri ¢6zmeye yonelik giiniimiizdeki cabalarin beg
kuralin ihmal edilmesi sebebi ile nasil bagarisizliga
mahkum oldugunu inceleyecegiz.

253



IV. Uygulama

Chellis Glendinnigs’in, David Skrbina tarafindan
derlenen bir antolojide bulunan “Neo-Ludit Bir Ma-
nifesto’ya Dogru Notlar™ ile baglayalim.'” Glendin-
nig’in neo-ludit hedefleri ile ilgili ifadeleri uzun ve
karmagiktir ve cogu hedef umutsuz bir tarzda belir-
sizdir. Bir 6rnek:

Politika, ahlak, ekoloji wve teknigin,
Diinya iizerindeki hayata fayda sagla-
mak dzere birlestirildigi teknolojilerin
yaratimasing savunuyoruz:

Topluluk-bazly enerji kaynaklar:, giines,
riizgar ve su teknolojilerini kullanirlar—
yenilenebilir kaynaklardan olusurlar ve
hem topluluk iligkilerini geligtirirler hem
de dogaya yonelik saygiy1 artirirlar;

Organik, biyolojik teknologiler ... dogru-
dan dogal model ve sistemlerden devsiri-
lerek olugturulurlar;

151 Skrbina, syf. 275-78. Dr. Skrbina’ya gére (bu kitabm ya-
zarina gahsen sOylemigtir), Glenndinning’in makalesi ilk olarak
Utne Reader’da (March/April 1990) ¢ikmugtir. Ben orijinal ma-
kaleyi gérmedim, tamamu ile Dr. Skrbina’nin antolojisine dayani-
yorum.
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Catisma ¢oziict teknolojiler—Dayanigmayni,
anlayighhgr ve iligkilerin devamliligim
savunurlar; ve

Adem-i  merkeziyet¢i  sosyal  tekno-
logiler—Katilima, sorumlulugu ve
yetkilendirmeyi cesaretlendiren

...Batidaki teknolojik toplumlarda ya-
samy  ylicelten bir dinya gorisinin
gelistirilmesini istiyoruz. Yaratici ifade,
ruhsal tecriibe ve bir topluluga ait
olmak gibi insani ihtiyaclari, rasyonel
diigiince ve iglerlik ile biitiinlegtirerek
yagam, 6liim ve insan potansiyeli ile ile
ilgili bir algiy1 teknolojik toplumlarda
yerlestirmek istiyoruz. Insanin roliinii,
diger tiirler ve gezegenin biyolojisi
tizerindeki bir egemenlik olarak degil,
yagamin kutsalliginin anlagilmasi yo-
luyla dogal diinyaya entegre olunmasi
olarak goriiyoruz.

Tek, acik, basit ve somut bir hedefe sahip ol-
manin gerekliligini vurgulayan Kural (i)’in bundan
daha acik bir sekilde ihlali hayal edilemez. Ustelik
burada, hareketin ciddi bir muhalefet ile kars1 kar-
siya olmadigl ve mevcut bir tarihsel egilimin riiz-
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garini arkasina aldigr icin genel ve belirsiz hedefle-
rin gergeklestirilebilecegi bir durum da s6z konusu
degildir. Tam aksine, modern toplum mevcut tek-
nolojik rotasinda sayilar1 oldukca fazla olan ve bu
ige kendilerini derinden adayan bilim adamlarinin,
miihendislerin, yoneticilerin yorulmak bilmez kararh
ve hirshi ¢abalar1 ve biiyiik organizasyonlar arasin-
daki amansiz iktidar miicadelesinin bir sonucu ola-
rak hizla ilerlemektedir. Bu kogullar altinda Glendin-
ning’in hedeflerinin belirsizliginin ve karmagikliginin
bizzat kendisi 6nerilerinin bagarisizliginin garantisi-
dir.

Bagarili bir devrimci hareketin, hedeflerine hizli
bir gekilde yozlagsma baglamadan varmasi gerekti-
gini sdyleyen Kural (v) baglaminda Glendinning’in
Onerisi i¢in ne soylenebilir? Glendinning’in 6nerisi
(siddet igermese dahi, devrim olarak adlandirila-
bilecek kadar radikaldir) dogrultusunda toplumun
bastan agag1 yeniden organize edilebilmesi igin
gliniimiizdeki gelismis teknolojilerden epey farkl
ve yeni genig Olcekli teknolojilerin yaratilmasi
gerekmektedir. Bu teknolojilerin yaratilmasi, eger
miimkiinse tabi, genis ve sistematik bir aragtirma,
muazzam kaynaklar ve uzun bir zaman isteyecek-
tir. Neo-ludit hareketin bu degisim igin gerekli
kaynaklar iizerinde kontrol saglayabilmesi biiyiik,
gli¢lii ve iyi organize olmug bir hale geldiginde, yani
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yozlagsmaya agik hale geldiginde miimkiin olacak-
tir. Hareketin gerekli toplumsal reorganizasyonu
gergeklegtirebilmesi toplumda egemen gii¢ olmasi
ile miimkiin olacaktir ve toplumun bu sekilde
yeniden organize edilmesi en azindan birka¢ on yil
siirecektir—en az 40 yil diyelim. O zamana kadar
hareketin tiim orijinal liderleri politik faaliyetin
disarisinda olacaktir ve Onerme 4’te soylendigi
gibi hareket yozlagacaktir. Sonug olarak, toplumun
neo-ludit prensipler uyarinca doniigtiiriilmesi higbir
zaman tamamlanamayacaktir.

Yine de, Glendinning’in savundugu tarzda toplu-
mun doniistiiriildigi gibi imkansiz bir varsayimda
bulunalim. Bu déniigiim, Kural (ii)’nin gerektirdigi
gibi, geri dondiiriilemez bir mahiyette mi olacaktir?
Yani toplum, neo-luditlerin devamli bir ¢abasi olma-
dan, dontigtiiriilmiis halinde kalmaya devam edecek
midir? Imkansiz! Ikinci Béliim’de tartigildigi gibi,
neo-ludit {itopya kurulduktan sonra dogal segilim,
gli¢ icin catigma ve rekabeti yeniden doguracaktir.
Ikinci Boliim’deki argiimanlar reddedilse dahi, in-
san meselelerinin, ister toplum biinyesinde olsun is-
ter farkl toplumlar arasinda olsun her zaman igin
olmasa dahi genellikle ¢catisma ve rekabet igerdigi go-
riinen bir gergektir. Glendinning, ¢atigma ve rekabe-
tin tekrar ortaya cikarak neo-ludit iitopyay1 mahvet-
mesini neyin durduracagini agiklamamaktadir. Pra-

257



tikte neo-ludit hareket yozlagacaktir, tipki toplumda
egemen gii¢ haline gelen diger tiim devrimci hareket-
lerin yozlastig1 gibi. Neo-ludit idealler unutulacak ya
da en fazla lafta kalacaktir ve modern teknolojinin
devamhligi (Glendinning modern teknolojiden kur-
tulmay1 diigtinmemektedir) toplumun mevcut yikict
rotasina geri déonmesinin garantisi olacaktir.

Kural (iii)’e gelince, Glendinning pratik eyleme
kendisini adamis organize bir hareketin gereklili-
ginden bihaber goziikmektedir. Goriiniise bakilirsa,
ya kendisinin ve diger neo-luditlerin sadece vaaz
vererek toplumu doniigtiirebilecegini diisiinmek-
tedir ya da cok daha zor olan etkili bir hareket
organize etme igini bir bagkasinin iistlenecegini
ummaktadir. Daha 6nce belirttigimiz gibi, fikirlerin
savunulmasi kolaydir; zor olan pratik eylem igin
organize olmaktir. Glendinning gibileri bu goérev
ile ylizlegtiklerinde korkuya kapilirlar. Teknolojik
sistemin felaket getiren biiyiimesi kargisinda dehsete
diigerler ve bu konuda bir geyler yapmak isterler,
fakat bir organizasyon inga etmek gibi muazzam zor
bir igle ylizlesemeyecek kadar aciz ve etkisizdirler.
Bu sebeple, kendilerine “bir geyler yapiyor olduklar1”
illizyonunu vermek i¢in teknoloji problemini nasil
halletmemiz gerektigi ya da gevrenin mahvedilmesi
konusunda ne yapilmasi gerektigi ile ilgili vaazlar
verirler. Sonug, diinyay: kurtarmak ile ilgili bir siirii
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itopik riiyadir; ancak pratikte yapilan higbir sey
yoktur.

Elbette, dar kapsaml ve spesifik hedefler icin
orgiitlenmis gruplar da bulunmaktadir; Sierra Club
gibi vahgi dogay1 korumaya ¢aligan gruplar. Ve bazi
konularda belirli bagarilar elde ederler -¢ok kiiciik
bagarilar- fakat basardiklar: seyler genel teknoloji
problemi ile karsilagtirildiginda 6nemsizdir. Bagari-
lariin 6nemsizligi hedeflerinin sinirh kapsami ile ga-
ranti edilmigtir.

Glendinning organize bir hareket olugturma ihti-
yacindan bahsetmedigi igin, Kural (iv) (bir hareke-
tin uygunsuz kisileri biinyesinden uzak tutmak igin
yontemler geligtirmesi gerekliligi) onun soyledikleri
kapsaminda giindeme gelmemektedir.

Fakat en kotiisii Glendinning’in tamamu ile naif
olmasidir; burada tartigtigimiz bes Kural tarafindan
ortaya konan problemlerin farkinda dahi degil gibi-
dir. Dolayisi ile 6nerdigi neo-ludit ¢6ziim, Plato’nun
ideal devleti hayal etmesinden beri gafilleri yanlhsg
yonlendiren diger gergek disi titopik fantezilerden
daha iyi degildir.

Skrbinamin antolojisi “derin ekoloji”*? kavra-
mini ortay atan Norvecli filozof Arne Naess’in de

152 Skrbina, syf. 221-230. “Makale” ashinda Naess syf 92-
103’in bir bolimidiir.
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bir makalesini igermektedir. Yalnizca teknolojik
sistemin bir elegtirisi olarak ele alindiginda Naess’in
diisiincelerinin ¢ogu epey yerindedir. Fakat Naess
ayni zamanda sistemin gergek diinyada igleyisi ile
ilgili kokli ve derin degisiklikler yapmak istiyor
goriinmektedir ve fikirlerinin bu hedefe ulagmak ile
ilgili kisimlar1 tamamu ile ige yaramazdir.

Naess’in hedefleri Glendinning’in hedeflerinden
dahi -eger boyle bir sey miimkiinse- daha belirsiz-
dir. Aslinda bu makalede Naess, hedeflerinin neler
oldugundan agik bir gekilde bahsetmemektedir bile.
Fakat soyle yazmaktadir:

Oniimiizdeki yillarin en 6nemli hedefi...
yerel otonomiyi artirmanin ve sonunda
insan kisiliginin zengin potansiyellerini
agiga ¢ikarmanin araglari olarak adem-i
merkeziyetcilik ve farklilasmadir.'®?

Nihai hedef, yani “insan kisiliginin zengin potan-
siyelini agiga c¢ikartmak,” kulaga hog gelmektedir.
Bundan daha incelikli beylik bir laf ortaya koymak
bir hayli zordur. Fakat pratik bir 6neri olarak higbir
anlami yoktur. “Adem-i merkeziyetcilik” ve “yerel
otonomi” gibi ara hedefler anlamsiz degildir, fakat

153 Naess, syf. 97. Skrbina, syf. 225.

260



yine de etkili bir organizasyona temel olmak igin
gok belirsizdir.

Naess ayn1 zamanda sunlar1 yazmaktadir: “Do-
gaya daha az miidahalede bulunma gerekliligi ile
hayati insan ihtiyaglarinin tatmini arasinda bir
denge bulmak biiyiikk 6nem arz etmektedir.”'?*
Bu ciimle, bir hedefin pratik olmasi igin sahip
olmak zorunda oldugu spesifikligin yanindan bile
gecmemektedir. Naess, Johan Galtung'®® tarafindan
ortaya konan sekiz hedef g¢iftinden bahsettiginde
bu spesifiklige biraz daha yaklagmaktadir. Hedef
giftlerinden ikisi su sekildedir:

Giyim: Uluslararas: tekstil endiistrisinin
lagvedilmesi [—] yerel zanaat tarzlarimin
restorasyonunun denenmesi: bunun gida
iiretimi ile simbiyozu.

Ulagim /iletigim: Daha az merkezi, iki
yonlii yapilar, kolektif ulasim araglar:
[—] yliriime, kogma, bisiklet tarzlarimn
restorasyonunun denenmesi. Daha fazla
arabadan arindirilmig bolgeler, kablolu
TV, yerel medya.

154 Naess, syf. 97. Skrbina, syf. 225.
155 Naess, syf. 99, Table 4.1. Skrbina, syf. 226.
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Galtung’un hedeflerinin ¢ogu da etkili bir ha-
reketin temelini olugturabilecek spesifiklikten hala
yoksundur. Fakat en azindan bazilari, daha spesifik
hedefler belirleme konusunda bir baglangi¢c noktasi
olusturabilirler. Yine de, sekiz hedef ¢ifti ¢ok faz-
ladir ve Galtung’un hedeflerinin her birine ulagilsa
dahi bu, teknoloji probleminin ¢dziimiiniin yanina
bile yaklagsmaz. Yani Naess’in Onerisi de Glendin-
ning’in 6nerisi kadar agik bir sekilde Kural(i)’i ihlal
etmektedir.

Naess’in Kural (v)’ten haberi yoktur: “Biiytik,
merkezi ve hiyerargik” toplumsal yapilarin “tedrici
olarak ortadan kaldirilabilecegini” diigtinmekte-
dir.'®0 Anlagilan, bir kag nesil siirecek bir toplumsal
doniigiim 6ngormektedir. Fakat bu durumda “derin
ekoloji”, doniigiim tamamlanmadan ¢ok daha once
yozlagacaktir. “Derin ekoloji” bir kez yozlagtiginda,
iktidar pozisyonundaki insanlar o&ncelikle kendi
cikarlar1 pesinde kosacaklar ve “derin ekoloji” ile
ilgili konseptleri, o da eger kullanirlarsa, propa-
ganda amach kullanacaklardir. Bu sebeple Naess
tarafindan hayal edilen doniigiim higbir zaman
tamamlanamayacaktir.

Naess’in onerisi Kural (ii)’yi de gignemektedir.
Toplum bir sekilde Naess’in arzu ettigi tarzda doniis-

156 Naess, syf. 98. Skrbina, syf. 226.
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tiiriilse dahi, bu doniigiim geri déndiiriillemez mahi-
yette olmayacaktir. Anlagilan Naess, gelismis tekno-
lojinin biiylik bir kisminin korunacagini diigiinmek-
tedir.’®” Bu teknolojinin Naess’in énerdigi toplum
bigimi ile uyumsuz bir sekilde kullanilmasinin engel-
lenmesi icin siirekli bir dikkat gerekli olacaktir. Pra-
tikte bu dikkat uzun bir siire devam ettirilemeyecek-
tir, ¢iinkii yozlagma (bizim bu kitapta tanmimladigi-
miz gekliyle) kaginilmaz olarak devreye girecektir.
Kural (iii) baglaminda ise Naess, Glendinning
gibi, sadece vaaz vererek diinyay1 kurtarabilecegini
diisiiniiyor gibidir. Ciinkii “derin ekoloji” hareketinin
pratik eylem icin organize edilmesi gerektiginin far-
kinda olduguna dair bir belirti gostermemektedir.

X ok Xk

Bu tiirdeki diger yazarlari da inceleyebiliriz—
Ivan Illich, Jerry Mender, Kirkpatrick Sale, Daniel
Quinn, John Zerzan; tiim ise yaramaz tayfa. Fakat
bunu yapmak gereksiz olacaktir, ¢iinkii Glendin-
ning ve Naess’e yonelttigimiz elestirilerin aynisini
tekrarlamis olacagiz.'® Bu literatiiriin tamamu,

157 “Derin ekoloji hareketinin hedefleri, teknoloji ya da endiist-
rinin zararina herhangi bir sey igermemektedir... .” Naess, syf. 102.
Skrbina, syf. 229.

158 Bu kitabin yazari Glenndinnig ya da Naess’in galigmala-
rindan ¢ok azini okumusgtur ve bu yazarlar bagka yazilarinda bu-
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bu iki yazarda mevcut olan hatalar ile maluldiir.
Yazarlar teknolojik sistemin sebep olduklar: ile
ilgili yerinde endigelerini ifade etmektedirler. Fa-
kat onerdikleri ¢Ozlimlerin tamami gercek disidir.
Cozlimlerinin gercek digi olmasimin birgok sebebi
vardir; mevcut bolimde toplumsal hareketlerin
yalnizca bes kuralimizda ifadesini bulan dinamikleri
ile baglantili olan sebepleri tartistik. Fakat Bolim
Bir ve Iki’de ve diger yerlerde,'™ Glendinning,
Naess, Illich, Mender ve benzerlerinin ¢éziimlerinin
pratikte neden uygulanamayacag ile ilgili diger ¢ok
gliclii sebepleri de agikladik.

Okuyucu, teknoloji probleminin beg kural ile
uyumlu bir ¢oézlimiiniin miimkiin olup olmadigini
sorabilir. Biz miimkiin oldugunu diisiiniiyoruz.
Baglangic olarak, Mao'nun tavsiyesine uyalim ve
kars1 kargiya oldugumuz durumdaki temel geligkinin
ne oldugunu soralim. Temel celigki, acik olarak,
vahsi doga ve teknolojik sistem arasindaki celigkidir.

radaki zayifliklarmin bazilarmi telafi etmig olabilirler. Ornegin
daha net hedefler formiile etmek ve pratik eylem igin organize
olunmasi gerekliligini kabul etmek gibi. Mevcut amaglar i¢in bu
¢ok 6nemli degildir; ¢linkii burada kisisel olarak Glenddinnig ve
Naess ile degil, temsil ettikleri literatiiriin tiimii ile ilgileniyoruz.
Ve Glenndinnig ve Naess’in ¢aligmalarinda bahsettigimiz zayiflik-
lar, bu literatiiriin karakteristik 6zellikleridir.

159 Bknz., 6rn., STVG, paragraflar: 99-104, 111-12,
Kaczynski, syf. 67-70, ve bknz. age., 308-329.
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Bu, se¢ilmesi gereken hedefin, daha énce agikladigi-
miz gibi, teknolojik sistemin “©ldiiriilmesi” olmasi
gerektigini gostermektedir.'® Bagka bir ifadeyle
devrimciler, gerekli her yontemi kullanarak sistemin
¢okiisliniin gerceklesmesini hedeflemelidirler.

Kural (i): Bu hedef, etkili bir harekete temel olug-
turacak kadar agik, somut ve basittir.

Kural (v): Devrimci bir hareket teknolojik sis-
temi ortadan kaldiracak kadar giice erigirse bu isi
kisa zamanda bagarabilir. Yikmak, inga etmekten
cok daha kolaydir.

Kural (ii): Eger sistem kokiinden yikilabilirse so-
nug -en azindan uzun bir zaman igin- geri dondiirii-
lemez olacaktir. Ciinkii yeni bir teknolojik sistemin
geligtirilmesi birkag yiizyil ya da daha fazla siirecek-
tir.'! Hatta bazi kisiler Diinya’da teknolojik siste-
min tekrar kurulamayacagini diisiinmektedirler.'%?

160 Kaczynski, syf. 333-34, 368-370. Sistem temel fonksiyon-
lariin bir ya da birkag tanesinin kapatilmas: ile “cldiiriilebilir.”
(6rn. Bilgisayar aglari, elektrik aglari ya da ulagim ve iletigim
altyapisi), fakat sistemin oldiiriilmesi bagka yollardan da gercek-
legtirilebilir.

161 Bknz. STVG, paragraflar: 207-212.

162 Ornegin  meshur astronom Fred Hoyle bu fikirdedir.
(Hoyle, syf. 62) Bu argiimana gore komiir, petrol ve yiiksek kalite
metal cevherlerinin kolay ulagilabilen kaynaklar: tiikendigi igin,
yeni bir Sanayi Devrimi’nin imkam kalmamistir. Bu sebeple, tek-
nolojik olarak geligmis yeni bir toplumun yeniden yaratilmasimin
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Kural (iv): Teknolojik sistemi “6ldiirme” hedefine
sahip bir devrimci hareket kendisine katilacak uy-
gunsuz kigileri digsarida tutacak yontemler geligtir-
melidir. Biiyiik olasilikla asil tehlike, kendilerini her-
hangi bir davaya adamak zorunda hisseden “solcu”
(STVG’de tanmimlandigi sekliyle!®?) tiplerden gele-
cektir.'®* Hareket, solcu inanclara, hedeflere ve fi-
kirlere yonelik gerceklestirilen siirekli bir sozli ve
ideolojik saldir1 ile kendisini bu tarz insanlardan ko-
ruyabilir.'®® Eger bu, solcular1 geri piiskiirtmede ye-
tersiz olursa ya da diger istenmeyen tipler (sagci-
lar gibi) harekete yonelirse hareketi “saf” tutmanin
bagka yollar1 bulunmalidir.

Kural (iii): Zor kisim, insanlar1 pratik eylem igin
organize etmek olacaktir. Bu gorevin yerine getiril-
mesi i¢in bir formiil ya da tarif veremeyiz. Fakat bu

imkani yoktur. Maalesef bu goriige katilamiyorum. Bence “komiir,
petrol ve yiiksek kalite metal cevherleri” olmadan dahi teknolojik
acidan geligmig bir toplumun ortaya ¢ikmasi miimkiindiir; 6zel-
likle, daha onceki gelismis toplumun geride biraktigl muazzam
miktardaki hurda metaller diigiiniildiigiinde. Fakat yeni bir tek-
nolojik toplumun geligsmesi komiir, petrol ve benzerlerinin yoklu-
gunda ilkine gore ¢ok daha yavag ve zor olacaktir.

163 STVQ, paragraf: 6-32, 213-230.

164 Bknz., Kaczynski, syf. 15, ve yukarida Onerme 3’te Judi
Bari ile ilgili tartigma.

165 Not 163’te zikredilen sayfalarda ve “The Truth About Pri-
mitive Life” (Kaczynski, syf. 128-189) ve “The System’s Neatest
Trick” (age., syf. 192-205)’te oldugu gibi.
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gbrevi yerine getirmeye galiganlar, takip eden Dor-
diincli Boliim’deki fikirleri ve bilgileri uygularlarsa
kargilagacaklar1 zorluklar daha az olacaktir.
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Dordiincii Boliim:
Anti-Teknolojik Bir
Hareket igin
Stratejik Ilkeler

Giig son karar verici, kararl bir
miicadele igin piif noktas: ve zafer igleri
sonuna kadar gotiirecek cesarete ve
disipline sahip olanlarindir. Bu tarz bir
bakig, toplumun tiim giiglerinin
kendilerinin kargisinda oldugunu
diiglinen ve kendilerini karanliklarin
i¢inden tarih sahnesine firlatmak
isteyen gruplarin bir karakteristigidir.

—Philip Selznick!

1 Selznick, syf. 113
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1. Anti-teknolojik bir hareket i¢in bagariya giden
spesifik bir yol 6nceden ¢izilemez. Hareket, tekno-
lojik sistemin ¢okiisiinii gergeklestirebilecegi firsatla-
rin ortaya ¢ikmasini beklemek zorunda olacaktir. Bu
firsatlarin tam olarak neler olacagi ve ortaya c¢ikig
zamanlari, genel olarak, tahmin edilemez olacaktir.
Dolayist ile hareket, bu tarz tiim firsatlar1 aninda
degerlendirebilecek tarzda kendisini hazirlamak zo-
rundadir.

Ik olarak, hareket kendi icsel giic kaynaklarini
inga etmelidir. Kendilerini tamami ile teknolojik
sistemin ortadan kaldirilmasina adamig bireylerden
olusan gii¢lii ve birlesmis bir organizasyon kurmak
zorundadir. Sayilar ikincil bir 6neme sahip olacak-
tir. Yiiksek nitelikli kigilerden olugan sayica kiiciik
bir organizasyon, c¢ogu iiyenin vasat Ozelliklere
sahip oldugu cok daha biiyiik bir organizasyona
gore cok daha etkili olacaktir.? Orgiit, toplumsal
hareketlerin dinamikleri ile ilgili anlayigini, firsatlar
ortaya c¢iktigi anda tespit etmek ve onlari nasil
kullanacagini bilmek icin gelistirmek zorundadir.

Tkincisi, hareket sosyal cevresine referansla giic
inga etmek zorundadir. Fikirleri, kararhiligy, etkililigi
ile sayg1 kazanmalidir. Eger kendisinden genel olarak
korkuluyor ve nefret ediliyorsa bu daha iyidir. Fakat

2 Bknz., Kaczynski, syf. 265-67, 271-72, 321-24
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tiim muhalif hareketler arasindaki en saf ve en taviz-
siz devrimci hareket olarak nam salmalidir. Boylece,
insanlarin umutsuzluga diigtiigii ve mevcut toplum-
sal diizene tiim saygilarim1 ve giivenlerini kaybettik-
leri derin kriz geldiginde birgok kisinin bagvuracag:
hareket olacaktir.

Uciinciisii, bu sayg1 ve giiven kaybimin olugmas:
adina hareket, insanlarin teknolojik sisteme olan
inanglarini sarsmak igin elinden geleni yapmalidir.
Muhtemelen bu, hareketin yapmasi gereken en
kolay iglerden birisi olacaktir; ¢iinkii igin biiyiik
bir boliimii hareketin ¢abalarindan bagimsiz olarak
gerceklegecektir. Sistemin kendi basarisizliklar: ona
olan giivenin sarsimasima sebep olacaktir. Ustelik,
sisteme olan inancim1 kaybetmis entelektiiellerin
soylemleri ve yazilari, ozellikle cevre konular: ile
alakali olanlar, insanlarin mevcut toplumsal diizene
olan giivenlerinin sarsilmasi yoniinde simdiden
islemektedir. Bu entelektiiellerin ¢ok azi1 potansiyel
devrimcilerdir.> Bu sebeple anti-teknolojik bir
hareket onlari dogrudan desteklememelidir. Fakat
hareket, sistemin bagarisizliklarinin yaygin ve telafi
edilemez karakterini vurgulayarak ve sistemin
miimkiin olan her durumda zayif ve korunmasiz

3 Bknz., Kaczynski, syf. 355-56.
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goriinmesini saglayarak mevcut toplumsal diizene
olan giivenin ¢okiisiinii hizlandirabilir.*

Bu boliimde, yukaridaki paragraflarda kabaca ¢i-
zilen resmin ayrintilarin1 doldurmaya calisacagiz.

2. Devrimler hemen hemen hicbir zaman ger-
geklegmelerinin ok ©ncesinde bagarii bir gekilde
planlanamazlar. Bu, spesifik tarihsel olaylarin
genel olarak tahmin edilemez olmalar1 prensibinin
bir sonucudur.® Irving Horowitz, devrimlerin, ya
daha onceden belirlenmis bir eylem plani olmadan
ya da bu programin dogrudan ihlal edilmesi ile
gerceklestirildigini dogru bir sekilde gézlemlemekte-
dir.5 Herbert Matthews ise “modern zamanlardaki
devrimci liderlerden yalnizca Hitler’in programini

onceden cizdigini ve buna bagl kaldigni™ vur-

4 Bknz., Kaczynski, syf. 262, madde (b), (c), (d). Smelser,
syf. 353, mevcut toplumsal diizen zarar verilemez imajim kaybet-
tiginde devrim i¢in yeni olasiliklarin 6niiniin acilacagini sdylemek-
tedir.

5 Bknz., Birinci Boliim.

6 Horowitz, syf. 126. Horowitz, syf. 63-65, Fidel Castro’nun
Kiiba Devrimi boyunca nasil el yordamu ile, tecriibelerinden 6g-
renerek ilerledigini anlatmaktadir.

" Matthews, syf. 123. Hitler’in programimi ayrintili bir ge-
kilde 6nceden planlayabildigi konusunda ciddi siiphelerim var.
“1928 yilinda, Almanya’da Biiyiik Buhran’in baglamasindan 6nce,
Hitler oylarin yiizde 3’tinden azimi kazanabilmistir.” Ve gii¢ kazan-
masi Biiylik Buhran saglamigtir. NEB (2003), Vol. 27, “Socio-
Economic Doctrines and Reform Movements,” syf. 416. Ne Kav-
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gulamaktadir. Devrimciler deneme-yanilma ile ve
onlerine gkan firsatlari (bu firsatlar genellikle
onceden tahmin edilmez) yakalayarak ilerlemek
zorundadirlar.® Lenin’in soyledigi gibi: “Genellikle
el yordami ile ilerlemeye caligiyorduk... . Kim, 6n-
ceden nasil yapilacagini bilerek devasa bir devrimi
sonuca ulastirabilir?® Ocak 1917’de Lenin, kendi
omriinde bir devrimin Rusya’da miimkiin olacagini
diigiinmiiyordu.'® Bolsevikleri Rusyanm hakimi
yapabilmesinin sebebi, Petersburg’taki Subat 1917
devriminin sundugu beklenmedik firsat1 gorebilecek
zekaya ve bunu degerlendirebilecek dirayete sahip
olmasidir."!

3. Fakat biiyiik firsatlarin gelmesi uzun zaman
alabilir ve devrimci hareket bu firsatlar igin uzun
siire beklemek zorunda kalabilir.!?> Bu durum, hare-
ketin rahatlayabilecegi ve igleri kolaydan alabilecegi

gam’1 okuma firsatim oldu ne de bu konuda istekliyim, fakat Hit-
ler’in bu kitab: yazdig1 1920’lerin baginda Bunalim’in gergeklese-
cegini ve hangi tarihte olacagini tahmin ettigini inandirici bulmu-
yorum.

8 Bknz., Alinsky, syf. 5-6, 45, 69, 136, 153-55, 164, 165-66,
168, 183.

9 Trotsky, Vol. Three, Appendix Two, syf. 409.

10 Radzinsky, syf. 202. NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 934.

11 Trotsky, Vol. One syf. 298 ve Devrimin Tarihi kitabimn
bagka yerlerinde.

12 Hoffer, § 89. Smelser, syf. 381. Trotsky, Vol. One, syf. xviii.
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anlamina gelmemektedir. Tam tersine, hareket fir-
satlar1 beklerken siki ¢aligmaya devam etmelidir. Bu
yalnizca firsatlar ortaya giktiginda hareketin bunu
degerlendirebilecek giice sahip olmasi i¢in 6nemli de-
gildir; ayn1 zamanda, faaliyette bulunmayan bir ha-
reket mevcudiyetini devam ettiremez ya da tembel
bir yigina doniigiir. Bir hareketin iiyeleri amaglh bir
caligma ile mesgul edilmedikleri taktirde ¢ogu ilgi-
sini kaybedecek ve uzaklagacaktir.'?

Hareketin aktif kalmasin gerektiren bir diger se-
bep, devrimcilerin firsatlar i¢in pasif bir gekilde bek-
lemesinin yeterli olmamasidir; bu firsatlarin kismi
olarak devrimciler tarafindan yaratilmasi gerekebi-
lir. Mevcut toplumsal diizendeki ciddi bir bozuk-
lugun, muhtemelen, devrimcilerin yapabileceklerin-
den bagimsiz olarak ortaya gikmasi gerekir. Fakat
béyle bir bozuklugun sistemin ortadan kaldirilma-
smi1 miimkiin kilacak ciddilikte bir firsat sunup sun-
mayacagl devrimci eylemin ge¢miste yapacaklaria
bagh olabilir. Ornegin Rusya’da Car rejiminin za-
yif karakterini olugturan asil sebepler devrimciler
tarafindan olugturulmamigtir. Fakat rejimin Birinci
Diinya Savagi’ndaki yenilgisi ile birlikte bir devrim
firsat1 ortaya gikmistir ve bu yenilgiye devrimci ey-

13 Selznick, syf. 23 not 6 (Lenin’den alintiliyor. “A Letter to
a Comrade on our Problems of Organization,” Lenin on Organi-
zation iginde, syf. 124-25). Alinsky, syf. 77-78, 120.
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lemin sebep oldugu sdylenebilir. Ciink{i “savag ha-
lindeki hicbir iilkede politik ajitasyon, Rusya’da ol-
dugu gibi, cephe arkasinin etkili bir gekilde sefer-
ber edilmesini engelleyecek yogunlukta yapilmamig-
tir.”* Sonrasinda Petersburg iscilerinin beklenme-
dik bir sekilde ve kendiliginden gerceklesen ayak-
lanmas1 Bolgeviklere biiyiik firsatlarini sunmustur.
Eger Bolsevikler bu ayaklanmanin 6ncesinde iggileri
Marksist fikirler'® ile endoktrine etmis olmasalardi,
muhtemelen bu ayaklanma etkisiz bir sinir patlama-
sindan ibaret olacakti. Bolgevikler igcilere bir teori
ve ideal vererek, bu ayaklanmanin belirli bir amaci
olan organize ve efektif bir hareket olmasini sagla-
miglardir.

4. Yukarida 2. Kisim’dan anlagiliyor ki, devrimci
bir hareket, beklenmeyen hadiselere bagarili bir ge-
kilde cevap verebilmek icin hazir olmak zorundadir.
Eger bir eylem plani uzun denebilecek bir zaman dili-
mini kapsiyorsa, hareketin bu plana baghligi, 6ngo-
riilmemis gelismelerin gerektirecegi tarzda yeniden
pozisyon almay1 ya da bu plandan tiimden vazgec-

14 NEB (2003), Vol. 28, “Union of Soviet Socialist Republics,”
syf. 1000. Kars. Kaczynski, syf. 268-69.

15 Trotsky, Vol. One, Chapt. VIII, syf. 136-152. Kis.
Kaczynski, syf. 267.
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meyi engelleyecek tarzda olmamalidir. Bagka bir de-
yisle, hareket esnekligini korumalidir. 6

Askeri taktik ve strateji konularim calisanlar, es-
nekligin 6nemini uzun siiredir bilmektedirler.!” Le-
nin devrimci ¢aligmada “taktik esnekligin” olmasini
istemistir'® ve Trotsky Bolseviklerin giiciinii, “dev-
rimci kararhigr her zaman igin biiylik bir esneklik
ile birlegtirebilmelerinde” gérmiistiir.' Mao Zedong
soyle yaziyor:

Toplumu degistirme pratiginde insan-
larin orijinal fikirleri, teorileri, planlar
yva da programlar1 ¢ok nadir olarak
herhangi bir degigiklige ugramadan
gerceklegirler. Fikirler, teoriler, planlar
ve programlar, pratik sirasinda ongd-
riilmemis durumlarin ortaya c¢ikmas:
sebebiyle genellikle kismen ve hatta

16 Bknz., Kaczynski, syf. 358.

17 NEB (2003), Vol. 29, “War, Theory and Conduct of,” syf.
647; ayrica syf. 650 (daha kidemli H. von Moltkenin goriisleri)
Mao, syf. 58-61. Liddell Hart (muhtelif yerlerde, érn., syf. 28-29,
40) “elastikligin” 6nemini tekrar tekrar vurgulamaktadir. Sanirim
elastikiyetten kastettigi beklenmedik durumlara uyum saglayabil-
mektir.

18 Dorpalen, syf. 332.

19 Trotsky, Vol. Two, syf. 315. Aym zamanda bknz., Selznick,
syf. 22, 70. 217.
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bazen tamamen degisiklige ugrarlar.
Yeni, orijinal fikirler; teoriler; planlar ya
da programlar gercek ile ya tamamen ya
da kismen bagdagmazlar ve tamamen
yva da kismen dogru degillerdir. Pek
¢ok durumda, basgarisizliklar, teorideki
hatalarin diizeltilmesinden ve beklenen
sonuglarin pratikte elde edilmesinden
¢ok daha once diizeltilmelidirler.

Gergek  devrimci liderler fikirlerini,
teorilerini, planlarini ya da program-
larini1 yalnizca hatalar ortaya cgiktig:
zaman degistirmekle gérevli degildirler;
ayni zamanda Onerilen yeni devrimci
gorevlerin ve yeni calisma programi-
nin durumdaki degisikliklere uyumlu
olmasini saglamakla da gorevlidirler.?

Bu, esneklik ihtiyacini vurgulamanin bagka bir
yoludur.
5. Uclincii Boliim’de tartigildigi gibi, devrimci

bir hareketin giintimiizdeki tek ve nihai hedefi diinya
capindaki teknolojik sistemin topyekun ¢okiisii ol-
malidir.?! Bu yazara mektup yazan bir kisi, teknolo-

20 Mao, syf. 78-79.
21 Bknz., Ugiincii Boliim, IV. Kisim
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jik sistemin ¢Okiislinden sonra herkesin maruz kala-
cag1 akut fiziksel tehlike ve zorluklar sebebiyle boyle
bir ¢okiisii hedef alan bir harekete diinya niifusunun
cogunlugunun kargi gelecegini ve bu hareketin bu
sebeple hicbir sey bagaramayacagini iddia etmistir.

Hig siiphe yok ki, sistemin ¢okiip ¢okmemesi {ize-
rine bugiin bir referandum yapilsa sanayilesmis top-
lumlarda yasayan insanlarin en az yiizde doksani
“hayir” diyecektir. Insanlarin sisteme olan tiim say-
gilarin1 ve giivenlerini kaybettikleri bir kriz duru-
munda dahi, bu kez ¢ok daha kii¢iik bir ¢ogunluk
olmasina ragmen yine de ¢ogunluk, topyekun ¢okii-
slin kargisinda oy kullanacaktir. Fakat bunun devrim
kargisinda ciddi bir engel tegkil edecegi varsayimi
“demokratik yanilg1” adin1 verdigimiz bir hatadan
kaynaklanmaktadir: Demokratik segimlerde oldugu
gibi toplumsal miicadelelerde de sonucun belirli bir
tarafi tutan insanlarin sayisi ile belirlenecegi diigiin-
cesi. Gergekte toplumsal miicadeleler, temel olarak
sayilar tarafindan degil, toplumsal hareketlerin di-
namikleri tarafindan belirlenirler.

6. Soylememize gerek yok ki gercek devrimciler
-hareketin gekirdegini olugturan ve bu ise kendile-
rini derinden adayan kadrolar- her tiirlii zorlugu ve
en yiiksek riskleri, hatta davalar1 ugrunda oliimiin
kesinligini dahi kabul etmeye hazir olacaklardir. Er-
ken dénem Hristiyan gehitlerini; El Kaide, Taliban

277



ya da cihatgi intihar bombacilarini; ya da Rus Dev-
rimi’nin suikastgilarin diigiinmemiz yeterlidir. Sos-
yal Devrimci Kalyaev bir Rus grandiikiinii 1905 yi-
linda oldiirdiikten sonra, diikiin karisi onu hapisha-
nede ziyaret etmistir ve ona gunlar: soylemistir: “Ne-
damet getir ... ve ben de Car’a seni atfetmesi igin
yalvarayim.” Kalyaev’in cevabi su olmustur: “Hayur!
Nedamet getirmiyorum. Yaptigim ic¢in 6lmeliyim ve
Olecegim... . Benim oOliimiim davaya grandiikiin 6lii-
miinden daha faydal1 olacak.”??

Daha sonra, 1918 yilinda, Fanny Kaplan Lenin’e
iki kursun siktiginda, bunu hayat: ile 6deyecegini
kesinlikle biliyordu.?® Benzer sekilde Charlotte Cor-
day, Jean-Paul Marat’y1 Fransiz Devrim’i sirasinda
oldiirdiigiinde giyotine gidecegini biliyordu.?* Nisan
1916 ayaklanmasini gerceklestiren Irlandali agir1 mil-
liyetgiler umutsuz riskler aldiklarini kesinlikle bili-
yorlard: ve iglerinden bir azinlik bilingli bir gekilde
sehitligin pesinden gidiyordu. Daha sonra idam edi-
lenlerin pek ¢ogu “son sozlerinde ... dliimlerinin bir
cesit zafer oldugunu belirtmislerdir.”?

22 Radzinsky, syf. 82.

2 NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 936. NEB (2003), Vol.
29, “Union of Soviet Socialist Republics,” syf. 1002. Radzinsky, p.
375.

Qf' NEB (2010), Vol. 3; “Corday, Charlotte,” syf. 624.

% Kee, syf. 564, 578.
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7. Kritik olarak gordiikleri hedefler ugrunda aci
cekmeyi ve agir riskleri goze alacak kisiler yalnizca,
kiigciik bir azinlik olan koyu devrimcilerden ibaret
degildir. Pek ¢ok siradan insan, toplumlarinda ciddi
bir bozulma bag gosterdiginde ya da en ¢ok Snem
verdikleri degerler tehlike altinda oldugunda veya
soylu bir amag olarak gordiikleri bir sey icin motive
olduklarinda bir kahramana doniigiirler ve inanilmaz
cesaret gosterirler.

“Insanin, ¢ektigi acimin bir anlami ve nedeni ol-
duguna kesin olarak inanmasi halinde insan st bir
actya katlanabilmesinin miimkiin oldugu” sdylenmis-
tir.?6 Bu ifade, yalmzca Fransiz, Rus ve diger dev-
rimlerin tarihi tarafindan degil, tarihte yasanan di-
ger pek cok 6rnek tarafindan da dogrulanmistir. Or-
negin Ikinci Diinya Savasi’ndaki 6liim, yikim ve Al-
man iggalcilerin onlara reva gordiigii vahsi acimasiz-
liklara ragmen Ruslar, direnme iradelerini hig bir za-
man kaybetmemislerdir.?” Ayni sekilde sivil Alman
niifusunun morali, sehirlerini bir harabeye ¢eviren ve
kimi durumlarda tek bir operasyonla on binlerce ki-
siyi 6ldiiren korkung Miittefik bombardimanlar: kar-

26 Kauffman, “Thus Spoke Zarathustra” edit6riin 6nsiizii, syf.
111.

27 Thurston, 6rn., syf. 163, 215, 225-26, 282 not 76. NEB
(2003), Vol. 29, “World Wars,” syf. 1009, 1023 (tablo).
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sisinda kirilmamustir.?® Miittefik hava kuvvetlerinin
mensuplari, verdikleri yiiksek kayiplara ragmen Av-
rupa iizerindeki tartigmali hava sahasinda gorevle-
rine devam etmiglerdir. Ornegin Ikinci Diinya Savag
sirasinda Alman iggalindeki Polonya iizerinde goreve
gikan Amerikan pilotlarinin dértte iigii 6ldiiriilmiis-
tiir.?? Hayatta kalanlar buna ragmen u¢maya devam
etmiglerdir. Bu sirada, karadaki bircok piyade esit
derecede tehlikeye ve ¢ok daha fazla fiziksel zorluga

28 Keegan, syf. 420-432. Gilbert, European Powers, syf. 264,
266. Manchester, syf. 527-29 (“Winston Churchill Avam Kama-
rasi’na, Almanya’nin ‘hicbir {ilkenin daha 6nce yasamadig1 sii-
reklilikte, acimasizlikta ve biiyiikliikte bir ¢ileye tabi tutulacagy’
konusunda s6z vermistir.”), 647-48. NEB (2003), Vol. 29, “World
Wars,” syf. 1020, 1024. Ayrica bknz., Paz. Alman sivillerinden
farkli olarak Japon sivil halkin moral diizeyi, Almanya’da uygula-
nana benzer bir bombardiman kampanyasi ile “kirilma noktasina
getirilmigtir.” Keegan, syf. 432. Bu durum, Japon halkinin stoik
karakteri diisliniildiigiinde sasirticidir. Japon askerleri teslim ol-
mak yerine 6lene kadar savagmay1 yeglemislerdir. Orn., Astor, syf.
268, 413, 843-44.

2 Wolk, syf. 5. Hig siiphe yok ki bu, ekstrem bir érnektir;
fakat Miittefik hava birliklerinin kayip oranlar1 genellikle yiik-
sektir. Bknz., Keegan, syf. 433. Astor, syf. 360, US. 306th Bomb
Group’u 6rnek olarak vermektedir. Bu birligin ¢iktig: 25 gérev bo-
yunca mensuplarinin {i¢te birden fazlasi 6lmiistiir—Dbir kag tanesi
egitim tatbikatlarinda, fakat gogu ¢atigma sirasinda. Diger %281
muhtemelen ugaklar diigiiriildiigii igin esir diigmiigtiir. Hava bir-
liklerinin moralinin kayiplarin fazlalagmasi oraninda diigmiis ol-
masi dogrudur. Keegan, syf. 428. Astor, age.
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maruz kalmalarina ragmen savagmaya devam etmis-
lerdir.?

Yukaridaki paragrafta érnek gosterilen sivillerin
cogu zorluklardan ve tehlikelerden goniillii olarak
gecmemiglerdir. Kontrolleri digindaki kogullarin
onlara dayattigi berbat sartlara ragmen calismaya
devam ederek cesaretlerini gostermiglerdir. Baz
asker Kkigilerin savagta goniillii olduklarina siiphe
yoktur, fakat goniillii olanlarin ¢ogu ne ile karsilaga-
caklarimin farkinda degildi. Tkinci Diinya Savagi’nin
muhtemelen en ¢ok madalyaya sahip Amerikan
askeri olan Audie Murphy’nin durumu kesinlikle
boyleydi; goniillii oldugunda savag hakkindaki dii-
siinceleri oldukga naifti.31 Yine de, bir dava igin ya

30 Murphy, muhtelif yerler. Sunu belirtmek gerekir ki, 6ldii-
riillme ya da sakat kalma risklerinin haricinde Amerikan askerleri-
nin Tkinci Diinya Savagi'nda maruz kaldig: fiziksel zorluklar diger
askerlerin diger savaglarda maruz kaldiklarindan ¢ok daha azdir.
Ornegin Washington yenildiginde, aclik ¢eken ve yari-¢iplak ordu
1777 yilinda Valley Forge’deki kiglaya gekilmistir. Askerlerin go-
gunun ayakkabis1 yoktu, dolayisi ile Devrim’in askerleri, ayakla-
rindan damlayan kanin donmug zeminde biraktig: izle takip edi-
lebiliyordu.” Martin, syf. 58, 161. Olaylardan yarim yiiz yil sonra
yazilan Martin’in amlarimin gergegi ne kadar yansittig: sorgulana-
bilir, fakat tarih Washington’un Valley Forge yolundaki askerle-
rinin “yalin ayak ve yari ¢iplak” oldugunu ve takip eden kigi “yari
ag” gecirdiklerini dogrulamaktadir. NEB (2003), Vol. 29, “Was-
hington, George,” syf. 703. Fakat bu perigan ordunun cekirdegi
birligini korumus ve tekrar savagmak iizere hayatta kalabilmigtir.
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da sorumlu olduklarim diigiindiikleri seyi bagarmak
adina kritik durumlarda bilerek olaganiistii riskler
alan ve aldiklar1 risklerin nelere yol acabileceginin
tamamen farkinda olduklarini varsayabilecegimiz in-
sanlarin ¢ok sayida 6rnegi bulunmaktadir—iistelik
sadece kiiciik bir azinlik olan koyu devrimciler
degil, aym1 zamanda ¢ok sayida siradan normal
insan da bu sekilde davranmigtir. 1922 yilinda,
Irlanda Bagimsizlik Savas’nimn umutsuz ve kanh
karakteri glipheye yer birakmayacak sekilde ortaya
giktiginda dahi, savaga katilanlarin sayisinda bir
azalma olmamigt1. “Biiyiiklerini taklit etmek isteyen
yeni ve istekli gen¢ savascilar™!3? savasa katilmaya
devam ediyordu. Ikinci Diinya Savagi sirasinda
Polonya ve Fransiz direnis hareketinin de yeni
iiye ¢ekme konusunda bir sikinti yagamadiklar:

31 Murphy, syf. 4-8. Baz1 Polonyali Amerikalilar, Murphy’nin
Tkinci Diinya Savasi’ndaki en ¢ok madalyaya sahip Amerikan as-
keri oldugu iddiasim1 kabul etmemigler ve bu onurun Matt Ur-
ban’a (Urbanowicz) ait oldugunu sdylemislerdir. Polish Ameri-
can Journal, Aug. 2010, syf. 2; Jan. 2011, syf. 7; Feb. 2012, syf.
10. Fakat Urban’a sahip oldugu kimi madalyalar 1995’deki 6lii-
miinden sonra verilmistir, age., ve Kongre Onur Madalyasi’nin
Bagkanlik se¢iminin yapildigi 1980 yilinda Urban’a verilmesi bu
odiiliin Polonyali Amerikalilarin oylarini cezbetmek i¢in verildigi
sliphesine yol agmaktadir. Bknz., Sept. 2012, syf. 7. Dolayis ile
benim fikrime gére Audie Murphy’nin en ¢ok madalya sahibi olan
asker olarak kabul edilmesi gerekir.

32 Kee, syf. 732.
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anlagilmaktadir. Bu kigiler, Irlandallarm duru-
munda oldugu gibi yalnizca O6liim riskini degil,
aynt zamanda dayanilmaz igkencelerden gegme
tehlikesini de goze aliyorlardi. Charles de Gaulle’in
Fransiz Direni si'ndeki sahsi temsilcisi olan Jean
Moulin yakalanmig ve Gestapo tarafindan oOlene
kadar iskenceden gegirilmistir.?® Fakat iskencede
cozillmemis ve sirlarmi  paylasmamistir.®* #1941
yiinda Ozgiir Fransa, Kaptan Scamaroni’yi eylem
hazirlama gorevi ile [Korsika’ya] gondermigtir... .
Maalesef cesur delegemiz Italyanlar’mn eline diis-
miigtiir... . Korkung igskencelerden gegen Scamaroni
sirlarimi paylagmamigtir.”?

Baz1 insanlar, kendi sahsi problemleri ile alakasi
olmayan davalar i¢in dahi 6liimii hatta daha fazla-
sin1 goze alacaklardir. Binlerce Yahudi olmayan Po-
lonyali, Yahudileri Nazilerden kurtarma gabalarina
katilmigtir. Polonyalilar, Yahudilere yardim ederek
yalnizca kendi hayatlarini degil ayn1 zamanda ailele-
rinin de hayatlarim riske atmiglardir.?® Irena Sand-

33 Stafford, syf. 193.

34 Shattuck, syf. 21.

% De Gaulle, syf. 461-62.

36 polish American Journal, Sept. 2012, syf. 8; Feb. 2013,
syf. 4, 7. Knab, syf. 1, 6. Lukowski & Zawadzki, syf. 261-63. Adil
olmak i¢in, o zamanlarda Polonya’da yaygin bir Anti-Semitizm ol-
dugunu ve Polonyalilarin Y ahudilerin toplanmasi konusunda Na-
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ler isminde Polonyali bir kadinin 2.500 Yahudi gocu-
gunun kurtarilmasima yardim ettigi diisiiniillmekte-
dir. “1943 yilinda Naziler tarafindan yakalanmig, is-
kence gormiistiir; fakat igbirlikcilerinin kimler olduk-
larini s6ylemeyi reddetmistir. Iskence seanslarmdan
birinde igkencecileri ayaklarini ve bacaklarimi kirmig-
lardir... .”

Direnisteki yoldaglarinin kagmasina yardim et-
mesi i¢in bir Gestapo subayima verdikleri riigvet sa-
yesinde hayatta kalabilmigtir.?”

Su noktanin da vurgulanmasi gerekir: Ister koyu
birer devrimci olsunlar ister siradan kigiler olsunlar,
aldiklar1 riskleri goniillii olarak alsinlar ya da teh-
likeye kendi istekleri haricinde bulagsinlar, degerli
olduguna inandiklar1 amaglar icin agir1 tehlike ve
zorluklardan gecen kigilerin ¢ogu, “kahramanca” ey-
lemlerinden dolayi yogun bir tatmin duygusu yasa-
miglardir; bunlardan zevk aldiklar1 dahi soylenebi-
lir. Tkinci Diinya Savas: sirasinda Alman savas esir-
leri kamplarinda kalan bir kigi, basar1 ile sonuglanan
kagma girigimi hakkinda gunlar1 yazmaktadir:

zilere yardim ettiklerini vurgulamak gerekir. Thurston, syf. 224.
Lukowski & Zawadzki, age. Ilginctir ki, Yahudileri kurtarmak
iizere kurulan bir yeralt1 organizasyonu olan Zegotamun kuru-
cularindan iki kadin, savagtan once “Anti-Semitik” olarak bilini-
yordu.

37 Woo, syf. 11B.
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Heyecanin sarhos ediciligi ile kendim-
den gectigimi hissettim. Ozgiirliigiin,
yagamin, sevdigim Kkigilere kavugsmanin
bagarinin 6diili oldugu ve Oliimiin ka-
¢ilmaz olmasa da basgarisizligin faturas
oldugu kagig sporunun bir benzerini
diigiinemiyorum.3®

Ikinei Diinya Savas: sona yaklagirken:

Belirli bir hedefe yonelmis Komiinist
liderler digindaki direnis savagcilar
yollarin1 kaybetmis gibilerdi. Diigman
geri gekildikge, Goethe’nin Faust’u gibi
zamana “Dur, cok miikemmelsin” diye
seslenmek istediler. Nostaljik hisler ile
dolmusglardi. Ciinkii bu ategli ve mace-
rac1 kisiler, en yiiksek tehlikeleri igeren
gizli miicadelenin vazgegemeyecekleri
kasvetli gekiciligini tatmiglardi.

Cok daha yakin bir dénemde, Kuzey Irlanda’ya
barigin gelmesiyle ayni “kasvetli gekiciliklerin” orta-
dan kaybolmasi, bu iilkenin genglerinde olumsuz bir
etki yaratmigtir. Bir gazeteci, 2009 yilinda Katolik

38 Reid, syf. 11.
39 De Gaulle, syf. 713.
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bir rahip olan Peder Aion Troy ile olan roportajin-
dan aktarmaktadir:

Sorunlar sona erdiginden beri Belfast
gengligindeki intihar vakalari keskin bir
sekilde artmigtir. Rahibe goére bunun
en giiglii sebebi, paramiliter grupla-
rin sagladigi yoldaglhik ve ortak dava
duygularinin yerini can sikintist ve
umutsuzluga birakmasidir. Troy, ‘cok
sayida geng insanin, erken yaglarda
ickiye ve uyusturucuya bulagtigini’
soyliiyor. 104!

Kiibali bir devrimci gerilla olan Celia Sanc-
hez, Fidel Castro'nun grubu ile birlikte Sierra
Maestra’da yagadig1 tehlikeli ve zorlu 1965 yilini
soyle hatirlamaktadir: “Ah, fakat o giinler en iyi
zamanlardi degil mi? O zamanlar hepimiz ¢ok
mutluyduk. Gercekten. Bir daha asla Oyle mutlu
olamayacagiz degil mi? Hicbir zaman”’

Bagka agilardan agir1 duygusal olan bir makalede
Irak Savagi’nin Amerikan bir gazisi, sivil hayata do-
niisliniin olumsuz yonlerini goyle itiraf etmektedir:

40 Hammer, syf. 69.
41 Lee Lockwood, syf. 80.
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“O glinlerdeki amag hissini, giinliik yagamda benzeri
bulunamayacak o 6liim kalim savagim ézliiyorum.™?

8. Yukaridaki 6rneklerin amaci tehlikeyi, aciy1 ya
da savag1 yiiceltmek degildir. Bu 6rneklerin amac,
insanlarin -normal zamanlarda ilk olarak giivenlik
ve kontrole énem vermeye yonlendirilmis modern
teknolojik toplumun tiyelerinin dahi-, toplumlar ka-
osun i¢ine siiriiklendiginde ve olaylarin gidigati ile
umutsuz, kizgin ya da korkmug hale geldiklerinde
ya da aligtiklar1 yagam bigimini silirdiirmenin artik
miimkiin olmadigini anladiklarinda zorunlu bir ge-
kilde en kolay yolu ya da kisa vadede onlara en teh-
likesiz gelen yolu segmeyeceklerini gostermektir. Bu
kosullar altinda pek ¢ok kisi kahramanca eylem se-
killerini, hatta kendilerini ve sevdiklerini en yiiksek
risklere ve zorluklara maruz birakacak eylem bigim-
lerini segeceklerdir—eger onlar1 canlandiracak, orga-
nize edecek ve onlara bir ama¢ duygusu verecek li-
derler olursa. Sistem agir bir kriz agsamasina geldi-
ginde, devrimcilerin gorevi bu tarz bir liderlik gore-
vini listlenmek olacaktir.

Bdyle bir zaman geldiginde devrimciler, iglerini
bagarili bir gekilde yapmiglarsa ve yapmaya devam
ediyorlarsa devrimci programin igerdigi risklere
ve zorluklara ragmen genig bir destegi kendilerine

42 Gallagher, syf. 45.
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cekmeyi bagarabileceklerdir. Bu, devrimcilerin
toplumun ¢ogunlugunun destegini kazanacaklari
anlamina gelmez. Kiigiikk bir azinligi organize edip
yonlendirecek olmalar1 ¢ok daha olasidir. Fakat
“belirleyici olan gey her zaman igin fiziksel cogunluk
degildir, moral gii¢ Ustiinligii politik dengeyi
degistirmekte ¢ok daha ©nemlidir.” (Simon Boli-
var)* Mevcut toplumsal diizeni sarsacak nitelikte
ciddi bir bozukluk ortaya ciktiginda, toplumun
biiyiik ¢ogunlugu diizene olan giivenini ve saygisini
kaybedecegi i¢in, diizeni savunmak adina herhangi
bir ¢aba icerisinde olmayacaklardir. Alinsky, “sart-
larm ... devrim igin olgunlastigl” durumlardan
bahsettiginde bu meseleyi acik bir sgekilde ifade
etmigstir:

Toplumdaki kitleler, eski yontemler
ve degerlere olan saygilarim1 kaybet-
tikleri bir noktaya gelmisglerdir. Neyin
ise yarayacagini bilmiyorlardir; fakat
mevcut sistemin kendi kendisini yok
ettigini, sinir bozucu ve umutsuz
oldugunu goriiyorlardir. Kendileri de-
gisim igin harekete gegmeyeceklerdir,

43 Bolivar, “Memoria dirigida a los ciudadanos de la Nueva
Granada por un Caraquefio,” Soriano, syf. 54.
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fakat bu amagla harekete gecenleri de
engellemeyeceklerdir.**

Bu kosgullar altinda ¢ok fazla kigi umutsuz, il-
gisiz ve pasif bir hale gelecek ve diger pek goklar:
yalnizca kendilerinin ve sevdiklerinin canini kurtar-
makla meggul olacaklardir. Mevcut iktidar yapisi ka-
rigikhiga ugrayacak, yolunu sapitacak ve igsel mu-
halefet ile kaynagacaktir; bu sebeple, hala sistemi
savunabilecek motivasyona sahip kiigiik bir azinligi
organize edip yonlendirmede berbat bir ig ¢ikarmasi
yiiksek bir olasiliktir. Eger devrimciler kendi azin-
liklarina ilham vermede, onlar1 organize etmede ve
yonlendirmede etkili olurlarsa giiciin 6nemli bir bo-
limiini ele gegirebileceklerdir.

9. Devrimcilerin bir firsat elde etmesi igin
mevcut toplumsal diizende yasanacak bir bozukluk
her zaman icin gerekli olmayabilir. 1916-1922
devriminden 6énceki dénemde Irlanda’nin toplumsal
diizeninde ciddi bir bozukluk olup olmadigi kesin
degildir; devrimin hedefi olan Britanya otorite-
lerinin bir caresizlik durumunda olmadiklar1 ya
da bagka acilardan zayif olmadiklar1 ise kesindir.

44 Alinsky, syf. xxii. Ayrica bknz., syf. 189 (“degisiklere her-
hangi bir muhalefet gostermemek konusunda bir istekten” bah-
setmektedir.)
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Ancak devrim yine de gerceklesmistir.*® Fakat
normal durumlarda, devrim igin bir firsat, mevcut
toplumsal diizendeki ciddi bir basarisizliga baghdir.

Reform, Katolik Kilisesi'ndeki yozlagma yi-
ziinden pek ¢ok insanin Kilise’ye olan saygisini
kaybetmesi ile ortaya cikmustir. Ispanya’nin
Amerika kitasindaki kolonilerinin bagimsizliklarini
kazandiklar erken 19. yiizyildaki devrimler, Ispanya
monarsgisinin  zayifliginin, Napolyon karsisindaki
yenilgisi ve diger bagka sebeplerle aciga c¢ikmasi
ile gergeklegmigtir. 1911 Cin Devrimi, Cin’in batili
glicler kargisindaki garesizligi ve Manchu haneda-
ninin (ya da Qing, CH’ing) Japonya karsisinda
defalarca agagilanmasinin sonucu olmustur. Rus
devrimcilerinin ayagina gelen firsat, Car rejiminin
Birinci Diinya Savagi’'ndaki utang verici askeri
yenilgileri ile ortaya ¢ikmigtir. Almanya’da Nazi'ler,
Biiylik Depresyon’un baglangicina kadar bir azin-
lik partisi olarak kalmiglardir; Hitler'in giicii ele
gecirmesi, Alman Hiikumeti'nin ekonomik kriz ile
bag edemeyecek kadar zayif ve beceriksiz olmasi
sayesinde olmustur.1%

Yukaridaki érneklerin her birinde mevcut top-
lumsal diizene duyulan sayginin genis bir sekilde

45 Bknz., Kee, syf. 519-592.
46 NEB (2003), Vol. 27, “Socio-Economic Doctrines and Re-
form Movements,” syf. 416.
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kaybedildigine giiphe yoktur ve son iki érnekte, nii-
fusun belirli kesimleri nezdinde genig bir kizginlik
ve digerlerinde ise umutsuzluk s6z konusudur. Gii-
niimiiz diinyasinda devrimin yolunu agan sey, muh-
temelen bu son iki érnekte oldugu gibi genis bir kiz-
ginlik, umutsuzluk ve yilginlik igeren bir durum ola-
caktir. Devrimciler bu tarz durumlardan yararlana-
bilecek kabiliyetlere sahip olmalidirlar.

Bir 6rnekle agiklamak gerekirse, insanlarin geli-
sen teknoloji tarafindan gittikge artan bir gekilde
is giicliniin digina gikarilacagini ve bunun diinyanin
teknolojik olarak geligmis bolgelerinde dayanilmaz
ve kronik bir igsizlik yaratacagimi varsayalim.*” Bu
durum, sistemin mevcudiyetini tehlikeye atacak cid-
dilikte bir krize sebep olmak zorunda degildir; ¢iinkii
insanlar kronik igsizlik durumunda ilgisizlik, pasiflik
ve umutsuzluga savrulacaklardir. Yakin zamanda, Is-
panya ve Yunanistan’da’® oldugu gibi, ayaklanma-
lara yol agan bir kizginlik hali de ortaya cikabilir.
Fakat bu iyi organize olmamig, genel olarak amacg-
s1z sinir patlamalar1 (gergekten umutsuzlugun birer
gostergesidirler) higbir gey bagaramamigtir.

47 Bknz., not 120, Ikinci Boliim

48 Bknz., 6rn.: The Economist, July 16, 2011, syf. 59; Seot.
10, 2011, syf. 77. The Week, April 13, 2012, syf. 16. USA Today,
Sept. 27, 2012, syf. 6B
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Bu etkisiz ayaklanmalari, zeki bir liderligin, in-
sanlarin kizginhgim iktidar aygitindan biiyiik taviz-
ler koparmakta kullandign Misir’daki (2011) “Arap
Bahar1” devrimi ile kargilagtiralim. Misir Devrimi
sonunda bir basarisizlik ile sonuclanabilir,® fakat
mevcut amaglarimiz uyarinca bu konumuzun digin-
dadir. Buradaki temel mesele, yetenekli devrimci li-
derlerin insanlarin kizginliklarini ve umutsuzlukla-
rin1 alip onlar1 yararli amaclara yonlendirebilme ka-
pasiteleridir.

Anti-teknolojik devrimciler, tabii ki, iktidar ya-
pisindan tavizler koparmakla tatmin olamazlar; bu
yapiy1 tamami ile alagagi etmek zorundadirlar. Var-
saydigimiz gibi, diinyanin teknolojik olarak gelismis
bolgelerinde dayanilmaz ve uzun vadeli bir igsizli-
gin ortaya ¢ikmasi durumunda, hala ige sahip olan-
larin gogu tirkmiis olacak ve sisteme olan saygilarini
yitireceklerdir; fakat sahip olacaklar1 tek motivas-
yon islerine siki sikiya tutunmak olacaktir. Igsizler
ya ilgisiz ve umutsuz ya kizgin ve caresiz ya da bu
duygu durumlarinin hepsine birden sahip olacaklar-
dir. Genis capta ayaklanmalarin ortaya ¢ikmasi du-
rumunda iktidar yapisi bask:i altinda olacaktir, an-
cak bu durum varhgimi ciddi bir sekilde tehdit et-

49 Bknz., 6rn., “BEgypt: A revolution reversed,” The Week,
June 29, 2012, syf. 18, ve Misir’daki olaylari takip eden giinii-
miize ait (2013) diger haberler.
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meyecektir. Iyi hazirlanmis devrimciler, insanlarmn
kizgimhigini ve umutsuzlugunu ise kosarak, kitlele-
rin amagsiz bir sekilde ayaklanmalar: yerine anlamli
bir eylemde bulunmalarini saglayacak organizasyon
kapasitesine sahip olmalidirlar. Anlamli eylemin ne
olabilecegini bugiinden sdylemek ancak bir varsayim
olabilir. Fakat spekiilatif bir 6rnek vermek gerekirse
devrimciler, Misirhilarin yaptig: gibi iktidar yapisin-
dan tavizler koparabilirler. Fakat tavizlerin, Misir
orneginden farkli olarak, iktidar yapisim derin bir ge-
kilde asagilayacak tarzda olmasi gerekir. Tktidar ya-
pisinin bu gekilde bir tavizde bulunmaya zorlanmast,
iktidar yapisi icerisinde bulunan Kkisilerin moralini
¢Okerterek iktidar blogu igerisinde igsel hiziplere ve
kavgalara yol agabilir ve dengenin bozulmasini sag-
layabilir. Bu agamaya ulagildiginda iktidar yapisini
alagagl etmenin imkanlar: mitkemmel olacaktir.
Fakat unutmayalim ki yukaridaki senaryo, dev-
rimin izleyecegi rota ile ilgili sadece 6rnek vermek
amaci ile kullandigimiz varsayimsal bir senaryodur.
Devrim gercekte ¢ok farkli bir rota izleyebilir.

10. Devrimci hareketin, sadece kendi kendilerini
ciddiye alan “eksantriklerden” olusan, kiiciik
ve hor goriilen bir grup olarak ige baglayabile-
cegini fark etmek 6nemlidir. Hareket, onu ba-
sariya ulagtiracak firsat ile kargilasmadan 6nce
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uzun yillar boyunca etkisiz ve gii¢siiz kalabi-
lir. “Devrimci potansiyele sahip inaniglar, bu
inaniglar1 deger-yonelimli hareketlerin belirle-
yicisi yapacak problemlerin ortaya ¢ikmasin-
dan ¢ok daha Once gegici olarak var olabilir-
ler; devrimci organizasyonlar, degerlendirebi-
lecekleri gartlarin olugmasi igin beklemek du-
rumunda olabilirler.”°

1847 yihinda Karl Marx ve Friedrich Engels,
sadece birkag yiiz iiyesi olan ve sonradan dagilan,
Komiinist Lig ismindeki, pek kimsenin bilmedigi
bir grup adina Komiinist Manifesto’yu hazirlayan
bir cift eksantrikti.”! Irlanda’da milliyetci fikirlerin
Nisan 1916 ayaklanmalar: devrimci siirecleri tekrar
ategleyene kadar birkag on yil boyunca canli kalabil-
mesi, genel niifusta yalmizca ¢ok kiigiik bir destege
sahip ufak bir azinlik radikaller grubu sayesinde
miimkiin olmustur.5?

50 Smelser, syf. 381.

51 Marx & Engels, syf. 21-22 (Francis B. Randall'm girig ya-
z1s1), 46 (Engels’in Ingiliz 1888 baskisia énsiizii). Dorpalen, syf.
211.

52 Kee, syf. 391, 405, 440-564. Orn,. Syf. 537 (“Redmond ...
dogru bir gekilde Birrell’i, bu agir1 goriislerin Irlanda halkinimn yal-
nizca kiigiik bir boliimiiniin fikirleri oldugu konusunda uyarmaya
devam etmigtir.”).
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Fidel Castro sunlari sOylemigtir: “Seksen iki
adamla bir devrime bagladim. Eger bu isi tekrar
yapmam gerekirse mutlak inanca sahip 10 ya da
15 kisiyle ise baslarim.”? Gercekte Castro, devrime
bir diizine adamla baglamigtir; ¢iinkii Kiiba'ya
seksen iki kisi ile vardiktan {i¢ giin sonra diktator
Batista’nin saldirisina ugramislardir. Ekibinin nere-
deyse tamami Oldiiriilmiis ya da yakalanmigtir ve
on bes kisi civarinda bir ekip ile®* Sierra Maestra’da
miicadeleye devam edebilmiglerdir. Tki yil sonra en
yiiksek rakama ulagtiklarinda dahi gerillalar ancak
sekiz yiiz kisiden olusuyorlardi. Batista'nin ise

5 Castro'nun Pandita, syf. 35, tarafindan bu sekilde alin-
tilandigim igittim. Pandita’nin kitabini gérmedim, fakat alinti,
hemen hemen aymni sekilde, Shapiro, syf. 139 tarafindan dogrulan-
maktadir ve orijinal kaynak olarak “N.Y. Times, 22 Apr. 1959”
gosterilmektedir.

54 Sayilar ile ilgili tahminler yedi ila on bes arasinda degis-
mektedir. Horowitz, syf. 26. Russell, syf. 22, 23, 116, 117. NEB
(2003), Vol. 2, “Castro, Fidel,” syf. 941. Ayrica bknz., Matthews,
syf. 93-98.
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otuz bin® kisilik bir ordusu vardi ve buna ragmen
miicadeleden galip ayrilan Castro olmugtur.
Elbette bu tarz bir zafer yalnizca askeri bir zafer
olamaz ve yalnizca Castro’nun gerillalar tarafindan
kazanilmamigtir. Castro'nun zaferi temel olarak
politik bir zaferdir ve ancak Kiiba halkinin Batista
rejimine hi¢ bir saygisi ve giiveni kalmadigr igin
miimkiin olabilmigtir. Diktator politik acidan
beceriksizdi ve asilerle savagmaya gonlii olmadigini
kesin bir gekilde kanitlayan ordusunun baglihigini
dahi koruyamiyordu. Ashinda Batista bir koalisyon
tarafindan alt edilmigtir ve Castro’nun gerillalar

5 Batista’nin ordusu i¢in NEB (2003) ad1 gegen yerde 30.000
rakamini vermektedir. Russell, syf. 17, 22-23, 29.000 ila 50.000
arasinda degisen tahminlerden bahsetmektedir (art1 7.000 po-
lis). Castronun giigleri i¢in NEB (2003) adi gegen yerde 800
rakamimi vermektedir. Russell, syf. 23, 163 tarafindan alinti-
lanan tahminlere gore, Batista'min diigiigiiniin arefesine kadar
Castro’'nun komuta ettigi en biiyiik gii¢ 800 kisiden olusuyordu;
fakat Castro’'nun kontroliinde olmayan diger gerilla gruplarin-
dan da bahsetmektedir, dolayis: ile toplam gerilla sayis1 1.000
ila 1.500 arasindaydi. Ayaklanmanin sonunda “binler” (8.000 ve
40.000 gibi rakamlar verilmektedir) Castro’ya “katilmigtir.” (An-
cak bunlarin hepsinin Castro'nun kontroliinde oldugunu diisiin-
diirecek bir sebep sunulmamugtir.). Russell, syf. 23, 116, 163. Fa-
kat bu, Batista’nin tilkeyi terk ettigi 1 Ocak 1959 yilimin birkag
giin Oncesine kadar gergeklesmemistir. Age. Yani, ancak Batista
gercek anlamda yenildikten sonra, “binler” devrim trenine atla-
miglardir.
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bu koalisyon igerisindeki tek énemli bilegsen degildir.
Castro’yu koalisyonun diger bilegenleri arasinda 6ne
cikaran ve Kiiba’nin hakimi yapan gey bir politikaci,
propagandaci ve organizatér olarak yetenegidir.
Askeri faaliyetleri bu bagarilarda vazgegilmez bir
rol oynamigtir, ancak bunlar temelde politik ve
psikolojik acilardan etkili olmuslardir.”

Burada vurgulanmasi gereken nokta aslinda su-
dur: Castro bir avug adamini yonetirken Sierra Ma-
estra’ya bakip, “Batista, simdi yenildin iste!" de-
seydi cogu kisi onun deli oldugunu diigtintirdii. Fakat
Batista gercekten yenilmigtir ve Castro Kiiba'nin
kontroliinii ele gegirmigtir.

% Tiim bu paragraf ic¢in bknz., NEB (2003), agy.
(“Castro’nun propaganda gabalar1 etkili olmugtur...”). Horowitz,
syf. 62-65, 71-72, 127, 181 (“Castro'nun medyay1 kontrol etme
yetenegi meshurdu.”). NEB (2003), Vol. 21, “International Rela-~
tions,”, syf. 865, soyle soylemektedir: “Fidel Castro, Sierra Ma-
estra’ya ¢ikmig ve gerilla savagi yapar gibi yapmigtir. Ashinda,
Castro’nun gerilla savagi biiyiik 6lgiide bir propagandadan olu-
suyordu ve Kiiba igin asil miicadele Kiiba ve Amerikan kamu-
oyunda gercgeklegtirilmigtir.” Carillo, syf. 65’e gore, “26 Temmuz
Hareketi’nin bagaris1 hareketin sosyalist bir parti olmamasi fakat
ilerledikge pargalanan bir ulusal cephe olmasi ile miimkiin olmusg-
tur; hareketin sag kanadi agikca Amerikan tarafina yonelirken,
Fidel Castro, giiclii kisiligi ve yanindakiler sayesinde sosyalizme
dogru bir yoneligi daha sonra miimkiin kilabilmistir.” Daha ayrin-
tili bilgi i¢in bknz., syf. 17-28, 40-41, 78, 88, 115-120, 162-64.

57 Matthews, syf. 96.
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Rusya’da 20. yilzyilin baginda devrimciler
Onemsiz bir azinliktilar ve “deliler” olarak goriilii-
yorlard1.”® Bolgeviklerin de igerisindeki hiziplerden
birisi oldugu Rus Sosyal Demokrat Emek Partisi
birkag yiiz kisiden olusuyordu.’ Lenin’e gore:

22 Ocak 1905’ten 6nce Rus devrimci
partisi bir avug insandan ibaretti ve o
glinlerin reformistleri bizlere alayci bir
sekilde ‘hizip’ diye hitap ediyorlarda... .
Ancak birkag ay igerisinde tablo tamami
ile degisti. Yiizlerce Sosyal Demokrat
devrimci ‘bir anda’ binlercesine doniigtii.
Binler, iki {i¢ milyon proleterin lideri
haline geldi... .%

1905 devrimi bagarisizlik ile sonuglanmigti, fakat
bagarili olan 1917 devrimine giden yolun agilma-
sina yardimeci olmustu. Yine de 1917 yilina kadar

%8 Gilbert, European Powers, syf. 24.

% Bknz., age., NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 933-34; Selz-
nick, syf. 176 not 2; ve agagida not 60’ta alintilanan Lenin’in s6zii.
Lenin’e gore, 1894 yilinda “[Rus] Sosyal Demokratlar1 parmagi-
nizla sayabilirdiniz.”, “What is to Be Done?,” Chapt. 111, section
E; Christman, syf 118’de. Fakat o giinlerde Rusya’da herhangi
bir Sosyal Demokrat partinin olup olmadig: acik degildir.

60 Selznick, syf. 103-04, Lenin’den alintiliyor, “Lecture on the
1905 revolution,” Collected Works, 1942 edition, Vol. 19, syf. 389-
390.
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Bolgevikler zayif kalmiglardir. Birinci Diinya Sa-
vagl’'nin patlak verdigi 1914 yilinda St. Petersburg
komitelerinin yedi iiyesinden {i¢ii polis ajaniyd: ve
kisa silire sonra Bolgeviklerin merkezi operasyonu
Duma’daki (Rus parlamentosu) Bolgevik delegelerin
tutuklanmas1 ile dagilmist1.%! 1917'nin baslangig
agamalarinda Bolsevik liderler siirgiindeydiler ve
dagilmig durumdalardi, hi¢ kimse (muhtemelen
polis istisna olmak iizere) onlarla ilgilenmiyordu.5?
Fakat bir yildan daha kisa bir zamanda devasa Rus
Imparatorlugunun -diinya kara yiizeyinin altida
biri gibi bir alan- hakimi haline geldiler.
Bolsevikler, devrimin patlamasindan ¢ok daha
once kendilerini hazirlamiglardi; disiplinli, amach,
yiiksek motivasyona sahip, iyi yonetilen ve toplu
hareket eden bir profesyonel devrimciler kadrosu
kurmusglardi. Bolsevikler etkili birer organizator-
diiler ve toplumsal dinamiklerin yapisi diger
herkesten daha iyi anladiklarindan bagarili po-
litikalar formiile ettiler. En biiyiik rakipleri ve
¢ok daha kalabalik olan Sosyal Devrimciler bu
niteliklerden  yoksundular.% “Menseviklerin  ve
Sosyal Devrimciler’in propagandasi daginik, kendi

61 Trotsky, Vol. One, syf. 37, 40.
62 Radzinsky, syf. 133-34, 234.
63 Bknz., Kaczynski, syf. 265-66.
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iginde celigkili ve c¢ogunlukla suya sabuna dokun-
mayan bir tarzda iken, Bolgeviklerin ajitasyonu,
konsantre yapis1 ve iyi diigliniilmiis karakteri ile 6ne
cikiyordu.”* Trotsky, bir bélgede ii¢ ya da dort Bol-
sevik’in ¢ok daha kalabalik fakat c¢ekingen Sosyal
Devrimci organizasyona nasil galebe cgaldigindan
bahsetmektedir. “Bolseviklerin, sahip olduklar
teknik kaynaklar ile olusturduklar1 politik agirlik
arasindaki dengesizlik, partinin az sayidaki {iyesi ile
sahip oldugu etkinin devasa biiyiikliigii arasindaki
farkta ifadesini bulmustur.”6

Bu sirada “burjuva-demokratik” reformistler (Ke-
rensky ve benzerleri) yarigta dahi degillerdi. Ciinkii
bir birlikleri yoktu ve tek noktaya yogunlagmig bir
amagctan yoksundular. Rusya’yr 1917 yilinda kasip
kavuran cogkulu kalkigma dalgasinda nelerin miim-
kiin olabileceginin farkinda degil goziikmekteydiler.
Rusya’da kalanlar kadar: ile Eski Car Rejimi'nin sa-
vunucular: ise tamamen bir kaos igerisindeydiler ve
psikolojik olarak yenilmis durumdaydilar. Tiim bun-
larin bir sonucu olarak Bolgevikler, tiim rakiplerini
alt etmis ve Rusya’daki egemen politik gii¢ haline
gelmiglerdir.

64 Trotsky, Vol. Two, syf. 306.

6 Age., Vol. One, syf. 398.

66 S67 konusu olan Agustos ve Eyliil 1917°dir. Age., Vol. Two,
syf. 282.
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Tim bunlar, Bolseviklerin Ruslarin g¢ogunlu-
gunun -birakin aktif destegi- destegine dahi sahip
olduklar1 anlamina gelmemektedir. Koyliilerin
destegi en iyi ihtimalle sallantiliydi ve Bolgsevikler
onlara istediklerini (gegici olarak) verdigi mtuddetge
gecerliydi.5” Fakat Bolsevikler Ekim 1917°de®® ikti-
dari ele gegirdiklerinde onlara karsi yegane organize
ve efektif direnis Rusya’nin digindan, devrime
karg1 ¢ikan g¢ok sayidaki gégmenden gelmistir. Bu
kigiler karsi devrimci ordular olugturmuslar ve

67 Bknz. NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 936. Trotsky, Vol.
Three, syf. 76, -88-123, 294, Ekim 1917’de Bolgeviklerin Rus hal-
kinin gogunlugunun ya da en azindan koyliilerin, askerlerin ve
proleterlerin destegini kazandig1 imajini vermektedir. Fakat muh-
temelen Trotsky, ideolojik sebeplerden 6tiirii Bolgeviklerin “hal-
ki destegini” kazandig ile ilgili bir portre ¢izmek zorunda his-
setmigtir. Ancak Bolgeviklerin yalnizca kiigiik bir azinhgin aktif
destegine sahip oldugu ve daha biiyiik bir saymin (bunlar da ¢o-
gunluk degildi) pasif bir kabul ile onlar1 izledigi ve Bolgeviklerden
korkan ve onlar1 sevmeyenlerin ise organize olmadiklarindan ve
sinmig olduklarindan dolay1 bir etkilerinin olmamasi daha muh-
temeldir.

68 Aslinda modern adlandirmaya gore Kasim ayidir. Devrim-
den 6nce Rusya “Eski Tip” Jiilyen takvimini kullaniyordu. Diinya-
nin geri kalanin ¢ogu ise su anda da kullanimda olan Gregoryen
Takvimi kullaniyordu. Bu kitapta Rus Tarihindeki Eski Tip ve
Yeni Tip tarihlerin aralarindaki farklar ile ilgilenmedik, giinkii
13 giin gibi bir fark bizim amaglarimz agisimndan 6nemli degildir.
Tam olarak dogru tarihler gérmek isteyen okuyucu herhangi bir
Rus Devrimi tarihine bagvurabilir.
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dig giiglerden aldiklar1 destekle Bolgevikleri sokiip
atmak igin Rusya’y1 iggal etmislerdir. Takip eden
1918-1920 I¢ Savagsi'nda “Kizil ordudaki kacaklarm
sayist anormal derecede yiiksekti. Trotsky kacak-
larin oniine gegebilmek igin gercek anlamda bir
teror rejimi uygulamigtir. Buna, birliklerin gerisine
makineli tiifek ekipleri yerlesgtirerek geri c¢ekilen
birlikleri vurma emri vermesi de dahildir.”® Fakat
tabii ki Bolsevikler, biiylikce bir azinlhigin sadik
destegi olmadan goniilsiiz bir ¢ogunlugun iizerinde
uzun siireli bir kontrolii devam ettiremezlerdi. O
makineli tiifeklerin arkasindakiler Bolseviklerin
davasina bagli olmasalardi Trotsky'nin emirlerini
dinleyip kendi arkadaglarini vurma konusunda o
kadar istekli olmazlardi. Bununla birlikte Bolge-
vikler, kendi azinliklarini iyi organize etmigler ve
disiplinli tutmuslardir™ ve sonucta kendileri kadar
iyi organize olmayan iggalciler kargisinda galip
gelmislerdir.”

69 NEB (2003), Vol. 28, “Union of Soviet Socialist Republics,”
syf. 1003.

™ Trotsky, Vol. Three, syf. 294.

I NEB (2003), agy. (“Bolseviklerin zaferi kismen daha iyi
bir organizasyona ve I¢ Savag'in politik boyutlarmin daha iyi bir
kavramgina atfedilebilir.”) The World Book Encyclopedia, 2011,
Vol. 20, “Union of Soviet Socialist Republics,” syf. 36 (“Beyazlar
kotii bir organizasyona sahipti... .”).
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Rus Devrimi’nin en énemli hadiselerinin St. Pe-
tersburg’da gerceklestigini fark etmek 6nemlidir. Bu
durum, Subat 1917’de kendiliginden patlak veren
ayaklanmada da, Bolgeviklerin Ekim ayinda iktidar:
ele gecirdikleri ayaklanmada da gecerlidir. B&ylece
Bolsevikler, gabalarini tek bir gehirde yogunlagtira-
bilmiglerdir. Bir kez St. Petersburg’da galip geldikle-
rinde {ilkenin kalani gérece olarak kolaydi.” Bu, tek
ve en kritik noktadaki zaferin, toplumun tamaminda
iktidar1 ele gecirmek konusunda miikemmel bir bag-
langi¢ olugturabilecegini gostermektedir—sayica kii-
¢iik bir devrimci hareketin bagarili olabilmesini sag-
layan bagka bir sebep.

11. Ozetlemek gerekirse, teknolojik sisteme kars:
bir devrimin olas1 semas1 agagidaki gibi olacaktir:

A. Kiiglik bir hareket, koyu ve bu ise adanmuig bir
devrimciler kadrosu, kendi organizasyonunu
ve disiplinini geligtirerek igsel kuvvetini inga
edecektir. Bu hareketin diinyanin en 6nemli
iilkelerinde ¢esitli dallar1 olmasi gerekir.
Mesela ABD, Cin, Bati Avrupa, Rusya,
Latin Amerika ve Hindistan. Hareket her
iilkede fikirlerini yayarak devrimin yolunu

™ Trotsky, Vol. One, syf. 137-140; Vol. Two, syf. 302 (“Pet-
rograd [St. Petersburg| Sovyeti, tiim diger sovyetlerin 6nciilii idi
. .7); genel olarak Vol. Three, 6zellikle syf. 88-123.
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acacaktir— popiilerligi i¢in degil saglamlig:
igin secilecek fikirler. Hareket en tavizsiz
devrimci tutarlihigi géstermek icin ugragacak-
tir ve kendisinin, mevcut sisteme kargi olan
gruplar igerisindeki en etkili grup oldugunu
kanitlamaya caligacaktir.

. Genel niifus igerisindeki biiyiik¢e bir azinlik
devrimcilerin fikirlerinin baz1 noktalarda hakl
oldugunu diiglinecektir. Fakat bu azinlik, bu-
nun i¢in hi¢gbir mantikl sebepleri olmasa dahi
sirf aligilmig yagam bigimlerini degistirmek is-
temediklerinden ya da korkakliklar1 ve pasif-
likleri sebebiyle devrimecilerin ¢oziimiinii kabul
etmeyecektir.

. Sonunda bir kriz an1 ya da sistemin igleyiginde
devrimcilerin bir kriz yaratmalarina imkan
saglayan bir bozukluk ortaya cikacaktir
ve bu durumda insanlarin alisildik yasam
bigimlerini devam ettirmeleri artik miimkiin
olmayacaktir. Sistemin insanlarin fiziksel ve
psikolojik ihtiyaclarim1 karsilama kabiliyeti
Oylesine zarar gorecektir ki, pek c¢ok Kkisi
umutsuz ve kizgin bir hale gelirken ¢ogu kisi
mevcut toplumsal diizene olan tiim saygisini
ve giivenini kaybedecektir. Umutsuzluk ve
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D.

kizginliklar1 kisa siirede garesizlik ve bogver-
miglige doniisecektir—eger devrimciler bu
noktada devreye girip, bir ama¢ duygusu ile
onlar1 canlandirip organize ederek, korkula-
rin1, umutsuzluklarini ve kizginliklarini pratik
bir eyleme kanalize etmezlerse. Bu insanlar
umutsuz ve kizgin olacaklarindan ve dev-
rimciler tarafindan motive edileceklerinden,
kargilagacaklar: riskler, ne kadar biiyiik olursa
olsun sistemi alagag: etme cabalarindan onlari
alikoymayacaktir.

Yine de devrimci hareket muhtemelen niifusun
cok kii¢iik bir azinlhiginin aktif destegini kaza-
nabilecektir. Biiylik ¢cogunluk, ya umutsuz ve
caresiz ya da sadece kendi canini kurtarma der-
dinde olacaktir; yani sistemi savunmak igin ha-
rekete gegmeyecektir.

. Bu arada yerlesik otoriteler sagkinlik icerisinde

olacaklardir, biiyiik bir korkuya kapilacaklar-
dir ya da cesaretleri kirilmig olacaktir. Bu yiiz-
den efektif bir savunma organize edemeyecek-
lerdir. Sonugta gii¢ devrimcilerin elinde olacak-
tar.

. Devrimciler bir ulusta iktidar1 ele gegirdikle-

rinde -6rnegin Birlesik Devletler’de-, kiiresel-
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lesme giiniimiizde oldugundan ¢ok daha ileri
bir agsamada olacaktir ve uluslar simdikinden
¢ok daha fazla oranda birbirine baglh olacaklar-
dir.™ Bu sebeple, devrimciler ABD’de tekno-
lojik sistemi ani bir gekilde durdurduklarinda,
tiim diinya ekonomisi ciddi bir gekilde sarsila-
caktir ve ortaya gikan akut kriz tiim uluslarim
anti-teknolojik devrimcilerine ihtiya¢ duyduk-
lar1 firsat1 sunacaktir.

. Belirleyici eylemin zamani geldiginde (yu-
karida C’de oldugu gibi) devrimciler bunun
farkina varmalidurlar ve herhangi bir tereddiit,
bekleme, siiphe veya kararsizik gdstermeden
nihai hedeflerine wulasmak i¢in  bastirmak
zorundadirlar. Bu noktanin anlagilmasi ¢ok
onemlidir. Tereddiit ya da kararsizlik hareketi
bir karmagiklhiga sokacak ve iiyelerinin kafasini
karigtirip cesaretlerini kiracaktir. (Bu noktaya
birazdan tekrar dénecegiz.)

Yukarida bahsettigimiz muhtemel sema oldukga

genis ve geneldir ve devrimci bagariya giden birgok
yolu kapsayabilir. Yine de, tarihsel olaylarin tahmin
edilemez karakteri diigiiniildiigiinde, devrimci hare-
ketin gercekte katedecegi rotanin yukarida tarif edi-

™ Bknz., STVG, paragraf 196.
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lene tam olarak uyup uymayacag: bilinemez. Fakat
gsema tamamu ile olasilik dahilinde olan bir semadir
ve sistemin yikilamayacak kadar biiyilik ve giiglii ol-
dugunu diisiinenler icin bir cevap sunmaktadir. Us-
telik A’da kisaca bahsettigimiz hazirlik caligmasi,
bir hareketin gerceklegtirecegi devrime giden hemen
her tiirlii rota igin gegerli olacak bir agsamadir.

12. Yukarida bahsettigimiz G maddesine doéne-
lim: Devrimciler, belirleyici eylem an1 geldiginde hig-
bir tereddiit ve kararsizliga diigmemelidirler. Hareke-
tin liderleri bu anin gelisini fark edecek kadar 6ngo-
riilii olmalidirlar. Trotsky, devrimci bir atmosferde
toplumun ayaklanmaya hazir oldugu birkag hafta ya
da en fazla birkag ay ile sinirli belirli bir zaman ara-
lig1 oldugunu soylemektedir. Bir ayaklanma baglat-
mak {izerine yapilacak herhangi bir girigsimin bu za-
man dilimi igerisinde gergeklestirilmesi gerekir, aksi
halde firsat kacirilmis olur.™ Trotsky boyle soyle-
mektedir ve bunun genel bir kural olarak dogru oldu-
gunu kabul edebiliriz. (Tabii ki bu tarz tiim kuralla-
rin istisnalar: vardir.) Trotsky sadece ayaklanmalar-
dan bahsetmektedir, fakat ayn geyin diger tiim dev-
rimci eylem bigimleri i¢in de gegerli oldugu agiktur:
Bu gibi eylemler, ancak sartlar uygunsa bagarili ola-
rak gerceklegtirilebilir ve toplum bir kriz igerisindey-

™ Trotsky, Vol. Three, syf. 173, 284.
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ken sartlar ¢ok hizl bir gekilde degistigi i¢in dogru
zamanda harekete gecilmesi olduk¢a 6nemlidir; ¢ok
erken ya da ¢ok gec¢ harekete gegmek basarisizliga
sebep olur.

Burada, genel olarak, mevcut toplumsal diizeni
alagag1 etmek icin yapilacak son hamle igin kitle ba-
zinda organize olmaya baglamanin en uygun zamani
ile ilgilendik. (Yukarida C’de oldugu gibi.) Bu hamle
bir ya da daha fazla ayaklanmadan olugabilir, fakat
cok yiiksek bir ihtimalle yalnmzca tek bir ayaklan-
madan ibaret olmayacaktir. Kritik zaman araliginin
tespit edilmesi zor olabilir. “Lenin agir1 ihtiyattan
¢ok korkuyordu. Bu, on yillar boyunca hazirlanan o
tarihsel durumlardan birinin kagip gitmesine sebep
olabilirdi.”™ Diger bir acidan, eger devrimciler erken
davranirlarsa felaket bir yenilgi yagayabilirler. Yal-
nizca tarihin ve devrimci teorinin detayh bir gekilde
caligilmas1 ve mevcut hadiselerin dikkatli ve diigiin-
celi bir sekilde degerlendirilmesi devrime giden son
hamlenin gergeklestirilebilecegi o kritik araligin fark
edilmesini saglayacak yarg: kabiliyetini geligtirebilir.

Devrimcilerin, son hamle igin kitle bazinda or-
ganize olmaya baglanmasi gereken zamani isabetli
bir gekilde tespit ettiklerini varsayalim. Bu asamaya

™ Age., syf. 130.
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gelindiginde dikkat edilmesi gereken bazi prensipler
bulunmaktadir.

Alinsky, kitle hareketi organizatorlerinin “spe-
sifik istekler ve cevaplar, belirlilik ve kesinlik ile
hareket etmeleri gerektigini” vurgulamaktadir.
“Aksini yapmak organizasyon ve eylemi zedelemek
olacaktir. Cilinkii organizatorlerin belirsizlik olarak
kabul ettikleri sgey, [organize etmeye caligtiklari
kisilerce|] korkung bir kaos olarak algilanacaktir.””®
Trotsky “kararsizliga” kargi uyarmaktadir: “Devri-
min partisi tereddiit etmemelidir—tipki hasta bir
bedene bicagini sokmus bir cerrah gibi.””" Trotsky
burada, devrimci siirecin, mevcut toplumsal dii-
zenin bir kriz igerisinde oldugu ve devrimcilerin
onu dogrudan alagagi etmeyi hedefledigi son asa-
masindan bahsetmektedir. Bu agama boyunca
momentumun korunmas: gerekmektedir. Alinsky,
bir kitle hareketinin siirekli olarak eylem igerisinde
kalmasi, yenilgilerden kacinmasi ve rakiplerini
stirekli bir baski altinda tutmasi gerekliligini vurgu-
lamaktadir.”® Trotsky, devrimci bir siirecin yalnizca,
“hareketin akiginin objektif engellere takilmadig:
miiddetge devam edebilecegini” soylemektedir.

76 Alinsky, syf. 107.
™ Trotsky, Vol. Two, syf. 4, 7.
™ Alinsky, syf. 77-78, 113-14, 120, 128-29.
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“Boyle bir engelle kargilagildiginda bir reaksiyon
baglar. Devrimci smifin farkli tabakalarindaki
hayal kirikligi ve 6nemsemezlik artar ve bdylece
karsi-devrimeci pozisyonlar giiclenir.”™

Fakat, momentumun korunmasi gerektigini
sOyleyen prensip istisnalardan azade degildir.
Devrimciler momentumu korumak adina zamani
gelmeden biiylik bir eyleme girigmemelidirler.
Temmuz 1917°de Bolsevikler, St. Petersburg’daki
bir ayaklanmay1 kasten frenlemiglerdir; ¢iinkii
dogru zamanin heniiz gelmedigini diigliniiyorlarda.
Bu, devrimci siirecin momentumunu gegici olarak
yavaglatmig ve Bolgevikler icin ciddi bir geri adim
olmustur; ancak ayaklanma denendigi taktirde
olusacak felaket ve nihai yenilginin b&ylece Oniine
gecilmistir.® Bu hadisede, devrimcilerin kararlhlikla
ve tereddiit etmeden hareket etmeleri gerektigini

™ Trotsky, Vol. One, syf. xviii-xix. Ayrica bknz., syf. 110
(“Devrimci bir ayaklanma, ... yalmzca adim adim yiikseldiginde
ve bir bagaridan digerine kostugunda bagarili olabilir. Biiyiime-
sinde bir duraklama tehlikelidir, uzun siireli bir bekleyis ise 6liim-
ciildiir.” Trotsky’nin bu s6ziiniin hangi kogullar altinda gegerli
olacagin soyleyecek konumda degilim, fakat “devrimci ayaklan-
manin” ¢ok dar bir gekilde alinmadigl durumlarda bu duruma
karsit bir¢ok 6rnek vardir. Fakat momentumun, devrim i¢in, di-
ger catigma kogullarinda oldugu gibi, gok 6nemli bir faktér oldugu
dogrudur.

80 Trotsky, Vol. Two, syf. 9-31, 63, 68, 73, 82-83.
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sOyleyen prensip ile uyumsuz hicbir sey yoktur.
Bolgevikler, organize edilmesinde bir paylarinin ol-
madig1 ve zamaninin yanhg oldugunu diislindiikleri
bir ayaklanmay1 6nleyerek kararli davranmiglardir.

Alinsky, ahlaki belirsizlige diismekten kaginma-
nin 6nemini vurgulamaktadir. Bir kitle hareketinin
organizatorleri meseleleri siyah ve beyaz olarak
resmetmelidirler. Kendi davalar1 saf, soylu ve
biitiiniiyle iyi; diigmanlariminki ise sadece kotii
olmalidir.®" Hareketin tiim eylemleri biitiiniiyle
megru goriilmelidir. Ciinkii ahlaki ya da insani
sebeplerden kaynaklanan bir tereddiit, diger sebep-
ler yiiziinden yagsananlar kadar oliimciil olacaktir.
Oliim kalim miicadelelerinde®? ahlaki ya da insani
kaygilar yiiziinden tereddiide diigmenin Oliimciil
sonuclar1 olabilecegini, en ¢ok taktir géren ve Bati
demokrasilerini girmig olduklar: hayati miicadelede
yoneten devlet adamlarimiz ve askerlerimiz de vur-
gulamigtir. (Amerikan I¢ Savagi sirasinda Lincoln
ve Grant, Ikinci Diinya Savagi sirasinda Churchill
ve Roosevelt.)

81 Alinsky, syf. 27-28, 78, 133-34. Ayrica bknz., STVG, pa-
ragraf 186.

82 «Ciddi bir miicadelede, uygunsuz bir zamanda yufka yii-
rekli olmak kadar acimasiz bir sey yoktur.” Trotsky, Vol. Three,
syf. 215.
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Benzer sekilde, insanlari rahatsiz etmekten ka-
¢inmak adina eylemi geciktirmek ya da cekinerek
hareket etmek de 6liimciil bir hatadir. Ornek: Bol-
sevikler ve Mengevikler Rus Sosyal Demokrat Emek
Partisi’'nin boéliinmesiyle ortaya g¢ikan iki devrimci
hiziptiler. Trotsky, Subat 1917’de St. Petersburg’ta
gerceklegen ayaklanmanin hemen akabinde, “Resmi
Sosyal Demokrat programin Bolgevik ve Mengevik-
ler i¢in hala ortak oldugunu ve demokratik devrimin
pratik gorevlerinin her iki parti i¢in kagit iizerinde
aym goziktigiini” sdylemektedir. Fakat Bolsevik-
ler hizli bir gekilde radikal onlemler alirken, Men-
sevikler burjuvaziyi ve liberalleri kargilarina alma-
mak adina beklemislerdir.®® Trotsky’e gore, “Uzlas-
macilarin” (Mensevik ve Sosyal Devrimci liderler®)
tavri, genel olarak, “kagak giiresmekti.” “Uzlagmaci-
lar zorluklardan kagmaya caligtilar. Bolsevikler ise
zorluklarin {izerine gittiler.”™ Uzlagmacilarin taktik-
leri normal gsartlarda isleyen parlamenter bir demok-
raside uygun olabilirdi, fakat devrimci bir durumda
ayni1 taktikler yenilginin bir garantisiydi. Bu sebeple
zirveye ¢ikan Bolgevikler olmugtur.

83 Age., Vol. One, syf. 323-24.
81 Age., Vol. Two, Syf. 453.
8 Age., syf. 306.
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Son dort paragrafta yapilan gézlemler, koyu dev-
rimcilerin, sistem bir kriz durumuna girdiginde kitle
destegi kazanmak ve bu destegi yonlendirmek igin
g6z Oniine almalar1 gereken genel prensipleri sun-
mak amachdir. Burada destegi kazanilmasi hedef-
lenen kitle, kesin olmayan durumlari, ahlaki belir-
sizligi, yenilgileri ya da eylemsiz bekleyisleri tolere
edemeyecek, kaypak bir kitledir. Hareketin 6mriiniin
daha onceki evrelerinde, devrime giden yol sabir ve
azimle hazirlanirken, koyu devrimciler -yani kendini
adamig kadro-, ortaya ¢ikmasi kacinilmaz belirsiz-
liklere, gosterigli eylemlerden yoksun uzun zaman
dilimlerine ve yaganacak taktik yenilgilere -bir yere
kadar- dayanmak zorundadirlar. Fakat devrimci sii-
re¢ son agamasina ulagtiginda -devrimcilerin dogru-
dan sistemi alagag1 etmek {izere hamle yapacaklari
kriz anminda-, adanmis kadro, kendi icerisindekiler
de dahi olmak iizere tiim belirsizlikleri, tereddiit-
leri, kararsizliklar1 ve giipheleri ortadan kaldirmali-
dir. Bunun sebeplerinden bir tanesi, bu i¢ tereddiit-
lerin devrimcilerin kitle tabanina da yansiyacak ol-
masidir. Digeri, bu kritik zaman diliminde kendini
adamig kadronun hizl, kararli ve koordineli bir ge-
kilde hareket etmesinin 6nemidir. Boyle bir hareket
tarzi, kadro igerisinde tereddiitler ve anlagmazliklar
olmasi halinde imkansizdir. Tereddiitlerin ve anlag-
mazliklarin uzun siirmesi durumunda en derin bag-
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liliga sahip devrimciler dahi cesaretlerini kaybedebi-
lirler.

Tabii ki pratikte, muhtemelen sistemi alagag: et-
mek iizere yapilan son hamlede dahi, devrimci li-
derler arasinda tereddiitler ve anlagmagzliklar ortaya
gikacaktir. Devrimcilerin bu ihtilaflar1 ¢abucak ve
biitiiniiyle ¢bézmesi gerekir. Ancak bu gekilde eylem-
lerinde birlik olabilirler ve kitle tabanlarina tutarl,
net ve kararl bir liderlik sunabilirler. “Bolsevik Par-
tisi’nin kendine olan giiveni anlagmazliklarin, dalga-
lanmalarin, hatta yol ayrimlarinin yoklugunda ken-
disini gostermemistir; fakat en zor kogullar altinda
dahi i¢ krizler yolu ile kendini toplamay1 basarabil-
mesinde ve olaylarin akigina miidahale firsatlarin iyi
bir sekilde degerlendirebilmesinde gostermistir.”

Okuyucu, her zaman oldugu gibi, ger¢ek diinya-
daki olaylarin tahmin edilemeyecegini unutmama-
Lidir. Yukaridaki paragraflar mekanik olarak uygu-
lanabilecek kati kurallar ortaya koymamaktadirlar;
yalnizca genel prensipler sunmaktadirlar. Prensiple-
rin, devrimci politikanin pratiginde ortaya gikacak
somut durumlara uyarlanmalari i¢in degistirilmeleri
gerekebilir.

13. Devrimcileri tereddiide diigiirebilecek bir ko-
nudan bahsetmemiz gerek. Belirli bir siire 6nce bu

86 Age., Vol. Three, syf. 166.
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kitabin yazari, teknolojik sistemin ¢ékmesi ile ortaya
gikacak kaos ortaminin niikleer savag riski yarataca-
g1 ve devrimcilerin bu riske ragmen sistemin ¢o-
kiisii i¢in cabalamaya devam edip etmemeleri gerek-
tigini soran bir mektup almigtir. Cevap, devrimcile-
rin boyle bir risk kargisinda korkup geri gekilmeme-
leri gerektigidir.

Ik olarak, niikleer silahlarm istikrarli olmayan
ya da sorumsuz iilkelere (Pakistan, Kuzey Kore,
Iran, muhtemelen Myanmar vb.) yayilmas: devam
etmektedir ve bu durumun kesin olarak engellen-
mesi miimkiin goziikmemektedir.®” Bu yiizden,
teknolojik sistem varhiginmi siirdiirdiigii miiddetge
niikleer savas riski artarak devam edecektir; sistem
ne kadar gabuk ¢okerse uzun vadede niikleer savas
riski o kadar daha az olacaktir.

Ikinci olarak, pek ¢ok kisi bityiik bir niikleer sa-
vagin insan irkinin ve memeli tiirlerin ¢ogunun yok
olmasi ile sonuclanacagini diigiinse de bu varsayim
muhtemelen yanligtir. Béyle bir savagin sonuglarinin
korkung olacagina siiphe yoktur. Fakat bu meseleleri
ciddi bir gekilde galigan kisiler, bu tarz bir savagin
sonucunda memeli tiirlerinin ¢ogunun ortadan kal-

87 Bknz., Not 23, Birinci Boliim. Myanmar iizerine bknz.,
“Nuclear Warning,” The Week, June 18, 2010, syf. 7.
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kacagina ya da insan irkinin yok olacagina inanma-
maktadirlar.8®

Uciinciisii, eger teknolojik sistemi mantiki
sonuglarina ulagmaktan alikoyacak bir miidahale
yaganmazsa sonugta ortaya cikacak durum, yiiksek
ihtimalle, bugiin bildigimiz anlami ile karmagik
yagsam formlarmin yasamayacagi bir gezegen ola-
caktir. Tkinci Boliim, IV. Kisim’a bakiniz. Dolayist
ile, biiyiik bir niikleer savas ve sistemin mevcu-
diyetinin devami arasinda bir secim yapmamiz
gerekirse niikleer savagi kotiiniin iyisi olarak se¢gmek
mecburiyetindeyiz.

Dordiincii olarak, eger sistemin savunucularinin,
bizi niikleer savas tehdidi ile ya da diger bagka kotii
sonuglar ile caydirmasina izin vereceksek bu igten
vazgegebiliriz. Devrimci bir hareket, hedefine ulag-
maya yonelik ¢abalarinin kararsizliklar ya da gesitli
kogullar ile sinirlandirilmasina izin verirse bagarili
olamaz. Ciinkii bunlarin kritik zamanlarda oliimciil
tereddiitlere sebep olmasi kaginilmazdir. Devrimci-
lerin kendilerine koyduklar: hedef, sistemin hangi
sartta olursa olsun ¢okiisii olmalidir. Bir karar ver-
mek zorundasiniz: Teknolojik sistemin ortadan kal-
dirilmasi, bunun getirecegi tiim umutsuz risklere ve

8 Nissani, Chapt. 2, 6zellikle syf. 62-69. NEB (2003); Vol.
18, “nuclear winter,” syf. 821. Shukman, syf. 44-45.
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korkung felaketlere deger mi? Eger bu soruyu “evet”
olarak yanitlayacak cesaretiniz yoksa modern diin-
yanin zorluklar: ve kotiiliikleri hakkinda sizlanmay1
birakip bunlara uyum saglamaya ¢aligmaniz daha iyi
olur, clinkii sistemin topyekun bir ¢okiigiinden daha
azini igeren higbir ¢6ziim su anda iginde bulundugu-
muz yoldan bizi ¢gikaramayacaktir.

14. Sistem biiyiik bir krizin igerisine girdiginde
takip edilmesi gereken devrimci eylem bi¢iminin ne
olmasi1 gerektigi hakkinda 12 ve 13. Kisimda bazi
prensipler 6nerdik. Geriye, hareketin devrime giden
son hamleyi yapmasi i¢in sahip olmas: gereken giicii
olusturacag1 uzun hazirlik siirecinin tartigilmas: kal-
migtir.

Devrimci bir durumda zafer, -1. Kisim’da vurgu-
ladigimiz gibi- temel olarak sayilar ile degil toplum-
sal hareketlerin dinamikleri ile belirlenir. Sayica kii-
¢iik hareketlerin bagarili devrimler baglattiklar: &r-
nekleri 10. Kisim’da inceledik. Kiigiik fakat iyi orga-
nize olmus®, birligini saglamis ve kendini derinden
adamig bir hareket, bu karakteristiklere sahip olma-
yan ¢ok daha biiylik bir harekete goére daha fazla
bagar: sansina sahiptir. Bagka bir deyisle, nitelik ni-

89 Bknz., Kural (iii), Ugiincii Boliim; Alinsky, syf. 113 (“giic
organizasyondan gelir... . Gii¢ ve organizasyon bir ve ayni gey-
dir.”).
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celikten daha 6nemlidir.”’ Bu sebeple, organizasyon
gelecek devrim igin giiciinii olugtururken {iye sayisini
artirmaya yonelik hedef kendisini tamamu ile davaya
adayacak yiiksek vasifli kigileri harekete katma he-
definden ¢ok daha sonra gelmelidir. Uyelerin bagl-
liklar1 tam olmalidir, bagka bir meseleye duyduklar:
rakip bir sadakatleri olmamalidir. Devrimci organi-
zasyonun iiyeligi miimkiin oldugunca bu tarz insan-
lar ile kisith tutulmalidir, bu yiizden iiye aliminda
secicilik esastir.”!

15. Eger devrimcilerin hedefi teknolojik toplu-
mun topyekun ortadan kaldirilmas: ise bu toplumun
degerlerini ve ahlakini bir kenara birakmalar1 ve
bunlar1 yeni degerlerle ve devrimin amaglarima
hizmet edecek tarzda tasarlanmig yeni bir ahlak
anlayisi ile degistirmeleri gerekir.”?> Trotsky bu
durumu su sekilde ifade etmektedir:

Bolsevizm, kendi fikirlerini ve ahlaki yar-
gilarini, mevcut toplum ile bagdagmaya-
cak tarihsel hedefler uyarinca bir kenara

9 Lenin ve Martov arasindaki tartigma temelde buna daya-
niyordu. Selznick, syf. 57 & not 43. Ayrica bknz., Dorpalen, syf.
115; NEB (2010); Vol. 22, “Lenin,” syf. 933-34. Tabii ki hakh gikan
Lenin olmustur.

91 Bknz., Kural (iv), Ugiincii Boliim.

92 Krs., Smelser, syf. 120-22, 313, 325.
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birakan otantik devrimeci tipini ortaya ¢i-
karmigtir. Bolgevik Parti yalnizca poli-
tik bir diizlem degil, ayrica burjuva top-
lumsal fikirlerden bagimsiz ve onlara ta-
vizsiz karsi olan ahlaki bir diizlem de
yaratmigtir. Bolgevikler yalmizca bu ge-
kilde kendi biinyelerindeki kararsizliklar:
agmis ve Ekim devriminin onsuz basari-
lamayacagi eylem anindaki o cesur ka-
rarliliklarim gelistirmislerdir.”

Devrimci harekete uygun iiyeler yalnizca, eski de-
gerleri ve ahlaki bir kenara birakmaya ve yerine dev-
rimci degerleri ve ahlaki kabul etmeye hazir kisiler-
den olusacaktir. Devrimci mesaj genel kamuoyuna
hitap etmemelidir, devrimci organizasyonun adan-
mig iiyeleri olabilecek potansiyele sahip kiigiik bir
azinlik olan kigilere hitap etmelidir ve bu kigiler i¢in
tasarlanmalidir.

16. Buradan ¢ikan sonug sudur: Devrimeciler, hig-
bir zaman, popiilerlik ugruna ya da genel kamuoyu-
nun ahlaki ve diger baz1 hassasiyetlerini zedelemek-
ten kacinmak ugruna, agir1 pozisyonlarindan taviz
vermemelidirler.”* Devrimci organizasyon insanlarin

9 Trotsky, Vol. Three, syf. 166.
94 Bknz., Trotsky, Vol. Two, syf. 311 (“giic miicadele igeri-
sinde biriktirilir ondan kacarak degil”).
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kalbini kirmamak icin mesajini sulandirirsa ya da
baz1 noktalarda geri gekilirse kendi iiyelerinin cesa-
retini kirip onlarin saygisinm1 kaybedecektir ve orga-
nizasyona olan sadakatlerini sarsmis olacaktir. En
iyi ozelliklere sahip potansiyel katilimcilarin saygi-
sin1 kaybederken, organizasyona tamami ile baglana-
mayacak birgok kisiyi kendisine gekecektir ve ayni
zamanda genel kamuoyunun da saygisini kaybede-
cektir. Devrimci bir organizasyonun amaci sevilmek
degil saygr uyandirmak olmalidir, nefret ve korku
uyandirmaktan ¢ekinmemelidir. Mao, devrimci bir
organizasyondan duyulan nefreti onun etkililigin bir
isareti olarak gormiistiir.”” Kriz zamam geldiginde
ve insanlarin mevcut toplumsal diizene olan tiim
giivenleri kayboldugunda, insanlar tiim umutlarini
kaybedip kizgin olduklarinda, pek cok kiginin bag-
vuracagl yer bu tarz bir organizasyon olacaktir.

17. Devrimciler, sistem krize ulagtigr anda etkili
ajitatorler, propagandacilar, organizatorler ve lider-
ler haline gelmeyeceklerdir. Bu yetenekleri, krizin
gelmesinden ¢ok daha Once pratik tecriibe yolu ile
gelistirmeye baglamalar1 gerekir. Boyle bir tecriibe
edinebilmek adina, teorilerinin merkezindeki tekno-
loji probleminin ¢evresinde yer alan politik cabalara
katilmak zorundadirlar. Ornegin anti-teknolojik bir

% Mao, syf. 161.

320



organizasyon, 6zel 6neme sahip kimi ¢evre problem-
leri adina diger gruplar ile igbirligi yapabilir—yine
de devrimciler, gevresel meselelerin yalnizca bir yan
ugras oldugunu ve uzun vadeli hedefin teknolojik sis-
temin topyekun ortadan kaldirilmasi olmak zorunda
oldugunu agik bir gsekilde belirtmelidirler.

Devrimci organizasyon, katildigi tiim bu aktivi-
telerde kendisinin diger gruplardan daha kararh ve
daha etkili oldugunu kanitlamalidir. Eger organizas-
yon iistiin etkililigini daha 6nceden kanitlamigsa bir
kriz aninda kitle destegini kazanmas: daha kolay ola-
caktir. “Miicadele sirasinda genig kitleler, bizim di-
gerlerinden daha iyi savagtigimiza, meseleleri daha
iyi okudugumuza, digerlerinden daha gozii pek ve
kararli oldugumuza bizzat sahit olarak ikna olmali-
dirlar.”®

Devrimcilerin pratik tecriibe kazanabilecekleri
bir bagka yontem anti-teknolojik ¢aligmalara adan-
mig bir gazete ya da derginin ¢ikarilmasidir. Lenin
soyle yaziyor:

Bir gazete yalnizca kolektif bir propa-
gandac1 ve kolektif bir ajitator degil,
ayni zamanda kolektif bir organizator-
diir. Bir gazetenin etrafinda ve onun
yardimiyla, yalnizca yerel aktiviteler

9 Selznick, syf. 132, Komiinist bir dékiimandan alntiliyor.
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ile degil ayn1 zamanda diizenli ve genel
iglerle ilgilenen bir organizasyon kendili-
ginden gelisecektir. Gazete, dikkatli bir
sekilde pratik hadiseleri takip etmeyi,
bu hadiselerin 6nemini ve niifusun gegitli
kesimleri {izerindeki etkisini degerlen-
dirmeyi ve bu olaylar1 devrimci parti
aracilign ile etkilemenin metotlarim
geligtirmeyi iiyelerine 6gretecektir. Ga-
zeteye diizenli olarak malzeme saglamak
ile ilgili saf teknik problem ve gazetenin
diizenli dagitiminin gergeklestirilmesi,
aralarinda yakin baglantilar bulunan
bir uygulayicilar aginin olugturulmasini
gerekli kilacaktir.””

Elbette, giiniimiizde bir gazete ya da dergi

yalnizca basili olarak degil fakat aymi zamanda
internette de yayimnlanacaktir. Hatta muhtemelen

yalnizca internette yayimlanacaktir.
18. Devrimci organizasyon, etkili olabilmek igin

eylem birligine sahip olmalidir. Fidel Castro’'nun
soyledigi gibi, “Hi¢ kimse, ilk goriis ayrihiginda
kendi yollarina giden, makineyi bozup yok eden
diizensiz adamlardan olugsan bir organizasyondan

97 Selznick, syf. 49, Lenin’den almti, “Where to Begin,” Col-

lected Works, 1929 baskisi, Vol. 4, Book I, syf. 114.
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kM

Bu sebeple Castro,
98

yararli bir gey bekleyemez.
disipline biiyiik 6nem vermistir.

Stalin, “irade birliginin” ve “Parti’nin tiim tiyeleri
arasindaki mutlak ve tam eylem birliginin” gerekli-
ligini vurgulamigtir. Bu baglamda taktire sayan bir
teori geligtirmigtir:

Elbette birlik, Parti’de higbir zaman
goriis ayriligl olmayacagl anlamina
gelmemektedir. Demir disiplin, tam ter-
sine, elegtiri ve ihtilafin olmamas: degil,
olmasi gerektigini soyler; disiplinin ‘kor’
bir disiplin olacagi anlamina ise hi¢ gel-
mez. Tam aksine demir disiplin, bilingli
ve goOmniilli boyun egmeyi gerektirir;
¢iinkii yalnizca bilingli disiplin, demir
disiplin olabilir. Fakat bir tartigma
sona erdikten sonra, elestiri tamamlan-
diktan ve bir karar alindiktan sonra,
irade birligi ve eylem birligi olmazsa
olmazdir. Bu olmadan Parti birligin-
den ve Parti’deki demir disiplinden
bahsedilemez.”

98 Fidel Castro, Conte Agiiero’da, 14 Agustos 1954 tarihli
mektup; alintihiyan Horowitz, syf. 62-63.
9 Stalin, syf. 116-17; alintilayan Selznick, syf. 35.
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Stalin’in oncelikli olarak ilgilendigi seyin kendi
gliciinii korumak oldugunu sdylememize gerek yok-
tur. Ve bu yiizden, yukaridaki teorinin demokratik
yanlarinin pratikte uygulanmasina hicbir zaman izin
vermemigtir. Fakat bu durum bizi, teorinin kendi-
sinin -kararlarin organizasyon ¢apidaki ozgiir tar-
tigma ve elegtiri sonrasinda alinmasi ve karar alindik-
tan sonra tiyelerin bu karara kendi fikirleri ile ayni
dogrultuda olsun olmasin uymalar1 gerektigi- dev-
rimci organizasyonlarin uygulamasi gereken harika
bir teori oldugunu fark etmekten alikoymamalidir.

Muhtemelen Nelson Mandela da Stalin’in teorisi
ile aym fikirde olurdu. (Stalin’in pratik uygulama-
lar ile degil elbette.) Ciinkii Afrika Ulusal Kong-
resi biinyesinde “demokrasi olmasi gerektigine tut-
kulu bir sekilde inanmistir.”’% Ancak yine de parti
disiplininde 1srarci olmugtur. Organizasyon tarafin-
dan bir karar verildiginde, tiim iiyeler ona uymak
zorundadir. “Kendi iradesini harekete bagimli kildi-
gindan, bagkalarimin da ayni geyi yapmasi gerektigi
konusunda kararlydi.”!%!

Fakat bu teorinin, pratik agilardan, gériindigii
kadar demokratik olmadig1 kabul edilmelidir. lk ola-

100 Sampson, syf. 427.

101 Age., syf. 50. Ayrica bknz., syf. 403, 427 (Mandela ken-
disini her zaman AUK’nin “sadik ve disiplinli bir iiyesi” olarak
gormiistiir.)
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rak, pek ¢ok kararin, alt kadrolar ile tartigacak za-
man olmadan, ¢abucak alinmas: gereklidir. Organi-
zasyon, bu kararlar: almakta yetkisi olan bir yonetici
organa sahip olmalidir ve alt kadrolarin bu sekilde
alnmug kararlara uymas: gerekir. Ikinci olarak, ye-
terli zaman olsa dahi organizasyon, bir¢ok kararin
iiyelerin pek ¢ogunun bir tarafta diger pek cogunun
Obiir tarafta oldugu basit kelle sayisi ile alindigi bir
durumda efektif bir sekilde calisamaz. Demokratik
hassasiyetlerimize ne kadar aykir1 olursa olsun, agik
gercek, bazi kigilerin organizasyonun isleyisi ile ilgili
digerlerinden ¢ok daha fazla bilgiye ve tecriibeye sa-
hip olacak olmalaridir. Organizasyonunun her iiye-
sinin fikri dinlenmelidir, fakat karar vermenin ana
sorumlulugu en iyi bilgiye ve en yiiksek seviyede po-
litik ve organizasyonel yeteneklere sahip iiyelerden
olusan gorece az sayidaki liderler grubunda olmali-
dir.12 Bu sebeple etkili bir devrimci organizasyon,

102 Birinci Boliim, IT1. Kistm’da tiim bir ulusun resmi liderleri
olarak yetkilendirilen kisilerin gercekte toplumun isleyisi {izerinde
kisith bir etkileri oldugunu sdylemistik ve herhangi bir organizas-
yonun liderlerinin de benzer bir problem ile kars: karsiya olacak-
lar1 agiktir. Dolayis: ile anti-teknolojik bir organizasyonun lider-
lerinin bu organizasyona ne oOl¢iide hakim olabilecekleri sorusu
glindeme gelmektedir. Bu zor konunun ciddi bir incelenmesine gi-
rigmeyecegim; fakat sadece sunu soyleyebilirim ki, anti-teknolojik
organizasyon i¢in kontrol problemi tiim bir ulusun ya da hatta
biiyiik bir sirketin yonetiminden ¢ok daha kolaydir. Tek bir sebep
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hatir1 sayilir seviyede bir hiyerarsi ve disipline ihti-
yag duyacaktir.

Giiniimiiz diinyasinin sozde “demokratik” iilke-
leri gergekte politik partiler tarafindan yonetilirler.
Bu partilerin en demokratik olanlarinda dahi karar-
lar, agag1 kadronun fikirlerine ancak verilmesi gerek-
tigini diiglindiikleri kadar deger veren sinirh bir lider-

vermek gerekirse su soylenebilir: Devrimci organizasyon ideolojik
olarak homojen olacaktir, ¢iinkii iiye aliminda segici davranacak-
tir (yukarida 14. Kisim’a bakiniz). Sorun ¢ikaran {iyelerin tespiti
ve atilmasi gorece olarak kolay olacaktir ve biinyede ortaya ¢i-
kabilecek muhalif bir hizip yeni bir organizasyon kurmak igin
ayrilmahdir. (19. Kisum’a bakimiz.) Bu, organizasyon igerisinde
kisisel iradelerin ¢arpigmasini biiyiik 6lgiide azaltacaktir.

Daha sonraki bir zamanda, devrimcilerin kitlesel bir ha-
reketin liderligini devraldiklar1 dénemde kontrol problemi daha
derin hale gelebilir. (Ornegin -yukarida 12. Kisim’da bahsedilen-
“Temmuz Giinleri"ni animsayin. O giinlerde Bolsevikler biiyiik ka-
yiplar vermek pahasina zamansiz bir ayaklanmay: énlemeyi baga-
rabilmiglerdir. Bknz. Trotsky, Vol. Two, syf. 1-84, 250-58.) Diger
yandan, dig diigmanlara kargi sert bir miicadelenin i¢inde olmak,
bu agamada dahi, hareketin mensuplarin liderlerin arkasimda bir-
lestirecektir ve kontrolii kolaylagtiracaktir.

Bolseviklerde ve Nagzilerde oldugu gibi iyi organize edil-
mis devrimeci hareketlerde hareketin gekirdegi (kitlesel takipgileri
icin aym sey gegerli olmak zorunda degildir), hareket iktidara
gelmeden Once, genel olarak, liderlerinin kontrolii altinda kalmig
gibidir. Fakat hareket bir kez tiim bir ulusun kontroliinii ele aldi-
ginda, kontrol ile ilgili ciddi problemler ortaya ¢ikmistir. Bknz.,
Birinci Béliim, IT1. Kisim; Ugiincii Boliim muhtelif yerler.
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ler i¢ halkasi'®® tarafindan almir. Gergek demokra-
siye yaklagan bir durum, gégebe pigme Afrika kabile-
leri gibi, ¢ok kiiciik dlgekte 6rgiitlenmis toplumlarda
miimkiin olabilir.!% Herhangi bir modern, genis 6l-
cekli toplumda, gercek bir i¢sel demokratik yapiy1
korumaya galigan bir politik organizasyon kendisini
gligsiizliige mahkum edecektir.

19. Birlik olmanin 6nemini vurgulamamiz dev-
rimci bir organizasyonun prensipler, strateji ya da
taktiklerdeki goriig ayriliklarina ragmen higbir za-
man boliinmemesi gerektigi gibi yanlig bir yoruma
sebep olabilir. Tabii ki bir hizip, kiigiik sebepler yii-
ziinden ya da ihtilaflar1 tartisma ile ¢6zmenin yollari
bulunuyorken ya da rakiplere kars: birlesik bir cephe
sunmanin ani bir ihtiyag oldugu durumlarda ana or-
ganizasyondan ayrilmamalidir. Fakat bir organizas-
yon, 6nemli noktalara varan bir soru iizerinde sii-
rekli ve giderilemeyen bir ihtilafi biinyesinde barin-
diriyorsa gergek ve anlamli bir biitiinliige sahip de-
gildir. Devrimci organizasyonun iiyeleri arasinda bu
tarz bir anlagmazlik ortaya c¢ikarsa ve bu anlagmaz-
ligin makul bir zaman dilimi igerisinde ¢6ziilmesinin
imkani yoksa bu durumda muhalif hizbin ana grup-

103 Bknz., Selznick, syf. 96-97 & not 17, syf. 288 not 15.

104 Bknz., Schebesta, I1. Band, I. Teil, syf. 8; Turnbull, Forest
People, syf. 110, 125, ve Wayward Servants, syf. 27, 28, 42, 178-
181, 183, 187, 228, 256, 274, 294, 300.
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tan ayrilmasi genellikle daha iyidir. Boylece, ana
grup ve hizbin kendi bagimsiz biitiinliiklerini koru-
mas1 miimkiin olacaktir. Eger azinlik yanligsa muh-
temelen zayif kalacaktir ve bu durumda ana grup
devrim yolunda ilerleyecektir. Diger taraftan, azin-
ligin pozisyonunun dogrulugu pratikte kanitlanirsa
bu durumda azinlik zaman olgunlagtiginda liderligi
devralacaktir ve ana grubu tarihin ¢opliigiine gon-
derecektir.

Lenin “azinlik olmaktan korkmamaliyiz
demistir ve dogru oldugunu diigiindiigii sekilde dav-
ranmaktan higbir zaman g¢ekinmemigtir. Trotsky,
Lenin’in, diger Bolsevikler ne diigiiniirse diiglinsiin
dogru bildigi c¢izgiyi takip etmekte her zaman
srarct oldugunu belirtmigtir. Lenin, dogru pozis-
yonda olan kiiclik bir azinlik olmayr daha genis
bir destege sahip olmak adina uzlagmaya tercih
etmistir.!’® Béylece Lenin ve Bolsevikleri, Sosyal
Demokrat Parti biinyesinde bir azinlik olmalaria
ragmen, rakipleri olan Mengeviklerden ayrilmiglar-
dir (pratik olarak 1903’te, resmi olarak 1912’de)
ve kendi yollarina gitmislerdir.!’” Sectikleri yolun

9105

105 Trotsky, Vol. Two, syf. 306.

106 Age., Vol. One, syf. 306-313.

107 NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 933-34. Mensevik keli-
mesi azinhig1 (“menshe” = “daha kiigiik”) ve “Bolgevik” gogunlugu
(“bolshe” = “daha biiyiik”) ifade etse de, aslinda azinlik olan Bol-
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dogru yol gikmas ile sonunda Menseviklere galebe
calmiglardir.

Birinci Diinya Savagi 1914 yilinda patladiginda
Lenin, savag kargiti bir pozisyon belirlemig ve bunu
savunmusgtur. Hatta, “emperyalist savasi i¢ savasa
doniigtiirmek” ¢agrisinda bulunmustur. Bu konuda
onu tek destekleyenler savag karsit1 sosyalistler ige-
risinde kiiclik bir azinlik olan “en yakin” yoldaglari
olmasina ragmen bu pozisyonda israr etmistir. Us-
telik savag kargiti sosyalistler de uluslararasi sosya-
list hareketin cok ufak bir parcasiydilar.'®® Lenin ve
azinhigr sonunda galip gikmigtir, ¢iinkii Lenin’in po-
litik durum hakkindaki degerlendirmeleri diger sos-
yalistlerden daha dogru ¢ikmigtir.

seviklerdi. Age., syf. 933. Christman, editor’s introduction, syf.
6. Ayrica bknz., Lenin, “The State and Revolution,” Chapt. IV,
section 6; alintilayan Christman, syf. 332.

108 NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 934. Burada “az say1da
olmayan Bolgevik’in savagi destekledigi” sdylenmektedir. Dolayisi
ile, Lenin’i takip eden “en yakin yoldaglar” Bolseviklerin yalmizca
bir boliimiinii olusturmaktadir. Fakat Buhle & Sullivan, syf. 174,
sunlar1 sOylemektedir: “Lenin’in Rusya’daki Bolsevik Partisi, des-
tekgilerinden, sinirlar Gtesindeki iggilere savagi durdurmalar: ve
bu savas1 yonetici simflara kars: bir i¢ savasa doniistiirmeleri i¢in
ulagmalarim istemigtir.” Dolayisi ile tiim Bolgsevik Partisi’nin mi
yoksa sadece onun bir boliimiiniin mii Lenin’i destekledigi agik
degildir. Bizim amaglarimiz agisindan soru, cevaplamak icin ya-
pilmas: gereken aragtirma cabasina degecek kadar onemli degil-
dir.
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Lenin 1917 baharinda “Nisan Tezleri’ni ilan et-
tiginde, Lenin’in “gecici bir sapma” icerisinde oldu-
gunu diisiinen Bolsevik liderler bu tezleri olumsuz
karsilamiglardir.'% Fakat Lenin israrci olmustur ve
birkag hafta sonra partiyi kendi fikirleri eksenine ge-
tirmekte bagarih olmustur.!*? Cok benzer bir siireg
o yilin Ekim’inde de yaganmigtir. Baglangigta Bolge-
vik liderler Ekim ayaklanmasina karsi ¢ikmiglardir,
fakat Lenin cogunluga karg: ve sonunda basariya ula-
sacak bir sekilde Rusya’da Bolgevikleri iktidara ge-
tiren ayaklanmay1 savunmustur.'!!

Lenin’in bu ihtilaflardan galip gikmasinin tek se-
bebi politik olaylari yargilama kabiliyetinin rakiple-
rinden daha iyi olmasidir. Eger rakipleri daha etkili
politikalar1 savunmus olsalardi sonugta onlar galip
gelirlerdi ve Lenin unutulurdu.

Lenin’in politik bir deha olduguna siiphe yoktur.
Bu ylizden politik yargilar: konusunda kiistahliga va-
racak derecede kendisine giiveniyordu. Aym ol¢iide
yetenekli olmayan bizler, devrimci hareketteki bir
ayrilik konusunda daha dikkatli olmaliyiz. Yine de,
farkl hizipler arasinda derin ve giderilemeyecek go-

109 NEB (2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 935.
10 Trotsky, Vol. One, syf. 298-312.
11 Age., Vol. Three, syf. 124-166.
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riig ayriliklar: net olarak ortaya giktiginda hareketin
boliinmesi genel olarak daha hayirl olacaktir.

20. Devrimci bir hareketin kendine giivenmesi
gerekir. Alinsky, uzun ve bagarili toplumsal/politik
aktivistlik kariyeri boyunca kullandig1 tekniklerden
bahsederken, bir organizatoriin kendine giiven
duymas: gerektigini''? ve organize ettigi insanlara
da bu giiveni agilamasi gerektigini vurgulamaktadir.
Insanlarm biiyiik degigimler gerceklestirme konu-
sunda kendilerine giivenleri yoksa pasif ve ilgisiz
olacaklardir; fakat kendi giiglerine giiven duyma-
lar1 saglandiginda enerjik, aktif ve etkili bir hale
geleceklerdir.''® Trotsky, Bolseviklerin “kendi haklh
davalarina ve zaferlerine olan inanglarinin” énemini
belirtmistir.!'* Uluslararasi komiinist hareket de
-Bolseviklerin devami- “davanin zafere ulagacagina
yonelik inancin” énemine vurgu yapmigtir.!*s

12 Alinsky, syf. 60, 79.

13 Age., syf. 19, 105-06, 113-14, 117-19, 178, 194.

114 Trotsky, Vol. Three, syf. 73.

115 Selznick, syf. 39 (Dimitrov, syf. 124’ten alint1). 1918 (NEB
(2010), Vol. 22, “Lenin,” syf. 936; NEB (2003), Vol. 29, “Work
and Employment,” syf. 956-57) ya da 1919’da (Selznick, syf. 10
not 3) Bolsevikler isimlerini “Rusya Komiinist Partisi'ne (Bolge-
vikler)” gevirmiglerdir. Dolayisi ile burada “Komiinist” kelimesini
1919 sonras1 Bolgevikler, onlarin destekgileri ve ardillar: igin kul-
laniyoruz.
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Fidel Castro on ya da on beg kisi ile bir dev-
rim baglatabilecegini (yukarida 10. Kisim’a bakiniz)
iddia ettiginde, bu iddiaya 6énemli bir kogul eklemis-
tir: Bu kigilerin “mutlak inanca” sahip olmalar1 ge-
rekir; muhtemelen bununla kastettigi nihai zaferin
elde edilecegine yonelik mutlak bir inangtir. “Mut-
lak inang” terimine bir miktar giiphe ile yaklagmak
gerekir. Marksizmin bilimsel olma iddias1 ve bilimin
olaganiistii prestiji sebebiyle, 19 ve 20. yiizyildaki
pek cok Marksistin proleter devrimin nihai zaferine
mutlak bir inang duymusg olmalar: sagirtict degildir.
Fakat giliniimiizdeki bilgili insanlar daha sofistike ve
daha giiphecidirler. Eger onlara, hareketinizin baga-
riya ulagmasinin kesin oldugunu soylerseniz ya ta-
mam ile irrasyonel kisileri ya da olaganiistii naifleri
kendinize cekersiniz.

Belki de Castro’nun “mutlak inang” ile kastettigi
sey zaferin kesinligine yonelik dogrudan bir inang
degil psikolojik bir ruh hali idi: Negeli bir kendine
giiven ve 6znel bir giicliiliik hissi. Insanlar sinirla-
rina kadar kendini zorlamaya, tekrar eden yenilgi-
lerden yilmamaya yonlendiren ve bagka insanlarin
agillamaz addedecekleri zorluklar kargisinda miica-
deleye devam etmeleri yoniinde onlar1 cesaretlendi-
ren nitelikler. Bu ruh hali, bagariya olan mutlak bir
inanca ihtiya¢ duymaz. Eger yeteri kadar siki ve
uzun caligilirsa ve yeterli enerji, cesaret, irade, ye-
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tenek ve kararlilik gosterilirse bagari gansinin gok
yiksek olacagina dair inanci igerir.

Boyle bir inanca rasyonel olarak sahip oluna-
bilinir. Kendine giivenin kendi kendini dogrulama
egilimi vardir, yani bagar1 konusunda kendine
giiven duymanin bagariya gercekte de ulagilmasini
saglama egilimi vardir. Devrimci bir hareketin
bagarisinin 6nemli faktorlerinden -eger en 6nemlisi
degilse- bir tanesi kendine olan giivendir. Inang
derin bir adanmigliga gotiiriir, kahramanca cabalara
ve olaganiistii zorluklar kargisinda dirayete ilham
verir. Boyle bir inang ve baglihiga sahip bir hareket,
imkansiz oldugu diigiiniilen seyler bagarabilir. Yu-
karida 10. Kisim’da, “gilgin” olarak goriilen kiiciik
gruplarin, baglangicta imkansiz goriinen sartlara
ragmen bagarili devrimler baglattiklar1 6rneklerden
bahsettik. Yenilgi karsisinda ve durumlarinin
umutsuz goziiktiigi hallerde dahi kendine giiven
ile miicadeleye devam eden ve sonunda basariya
ulagan gruplar ile ilgili cok sayida 6rnek verilebilir—
birazdan bu O6rneklerin birkag tanesinden daha
bahsedecegiz.

Insanlarin, bir isi bagsarmak konusunda kendile-
rine giiven duymadiklar: tersi durumlarda zor olan
hi¢bir seyi bagaramayacaklardir. Clinkii cabalarinin
olaganiistii sonuclar getirecegi konusunda c¢ok az
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umudu olan kimseler kendi sinirlarini zorlamaya-
caklardir. Bu yiizden devrimci bir hareketin,

“realist hedeflere sahip olmak amaciyla” kendi-
sine miitevazi hedefler koymasi ciddi bir yanligtir.
Yalnizca gergek anlamda diinyayi degistirebilecek
bir hedef, zorluklari, riskleri ve fedakarliklari kabul
etmeye ve gercek bir devrimci hareketin giinii-
miiz diinyasinda bagarili olabilmesi i¢in zorunlu
olan olaganiistii ¢abay1 sarf etmeye insanlar1 ikna
edebilir.!16

Buradan ¢ikan sonug sudur: Devrimci bir hare-
ketin belirlemesi gereken hedef, teknolojik sistemin
topyekun ¢oOkiigiinden daha az1 olmamalidir. Bu-
nunla birlikte hareket, iiyelerinin yeterli derecede
baglhilik, enerji, cesaret, irade, yetenek ve israr
gostermesi halinde bu hedefe ulagma sansinin gok
yiiksek olacagini defaatle vurgulamalidir.

21. Onemli bir agiklama: Devrimci hareketin
kendine giivenmesi gerektigini sOyleyen kural, nihai
hedefine ulagmak baglaminda kendi kapasitesine
duydugu giiveni kastetmektedir—devrimi bagarili
bir sekilde gerceklestirmek. Ozel proje ve eylem-
lerin hayata gegcirilmesinde agir1 bir 6z giivene
sahip olmak konusunda dikkatli bir ihtiyata sahip
olunmalidir. Ciinkii asir1 6z giiven dikkatsizlige

116 Krg., STVG, paragraf 141.
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ve dikkatsizlik bagarisizliga sebep olur. Lenin’in
herhangi bir eylemdeki potansiyel riskleri siirekli
olarak abartmasinin ve planlarini ayrintili bir 6zen
ile hazirlamasinin sebebi budur."'” Trotsky’nin
soyledigi gibi, “cesur olma hakkini elde etmek igin
ihtiyath olmak gerekir.”'8

Ihtiyatl olmak, rakibini hafife almamak konu-
sunda dikkatli olmay1 gerektirir. Rakibi hafife al-
mak asir1 kendine giivene, agir1 kendine giiven ise
dikkatsizlige ve yenilgiye gotiirtir. Rakibi oldugun-
dan daha biiyiik gormek genelde daha giivenlidir.
Lenin’in politikasi buydu.''? Mao, uzun vadede diis-
mani1 yenmek konusunda kendine giivenmenin gerek-
liligini vurgulamakla birlikte, mevcut miicadele sii-
recinde kendine agir1 bir giiven duymanin ¢abalarin
gevsemesi ile sonuglanmamasi gerektigini de soyle-
migtir:

Yoldag Mao Zedung'un defalarca vurgu-
ladigr gibi, bir biitiin olarak ve strate-
jik acidan, devrimciler diigmani hor gor-
melidirler; ona kars1 savagmak ve zaferi
kazanmak konusunda cesaretli olmalidir-

N7 Trotsky, Vol. One, syf. 294; Vol. Two, syf. 310-11; Vol.
Three, syf. 127, Ek Bir, syf. 376.

118 Age., Vol. Two, syf. 312.

19 Age., Vol. Two, syf. 320; Vol. Three, syf. 127-28.
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lar. Aym1 zamanda taktiksel baglamda
her bir spesifik miicadelede diigmani cid-
diye almali, ihtiyath olmali ve miicadele
sanatini dikkatli bir sekilde caligmali ve
miikemmellestirmelidirler. 2

Buna paralel olarak, devrimci hareketin sahip ol-
mas1 gereken yiiksek ve diinya degistirici hedef yal-
nizca nihai hedefi ifade etmektedir. Hareketin yan
hedefleri -nihai hedefe giden basamaklar: olugturan
hedefler- ihtiyathh ve dikkatli bir gekilde segilmeli-
dir. Mao, “kazanacagimizdan emin olmadiginiz sa-
vaga girmeyin™?! tavsiyesinde bulunmustur. Anlasi-
lan Mao, oncelikle askeri baglamda diigiinmektedir;
fakat hangi baglamda olursa olsun verdigi tavsiye
¢ok dar bir anlamda yorumlanirsa pratik olarak uy-
gulanamayacaktir. Girigilen herhangi bir iste bagar1
¢ok nadir durumlarda kesindir. Yine de devrimciler,
bir proje ya da eylem iizerinde diigiiniirken, basgari
halinde kazanilacak avantajlari yenilgi ihtimali kar-
sisinda ciddi bir gekilde tartmalhidirlar.

Trotsky s6yle diyor: “Her yenilgi giicler denge-
sini yenilenin dezavantajina olmak {izere degistirir.

120 Mao, syf. 346. (sayfanm sonunda editériin notu)
121 Mao, syf. 397. Ayrica bknz., syf. 189.
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Ciinkii kazananin kendine giiveni artar ve yenilen
kendine olan inancimi kaybeder.”??

Devrimci bir hareketin sert ¢ekirdeginin tekrar
eden yenilgiler sonrasi her seferinde ayaga kalkip mii-
cadeleye devam edecek giivene, bagliliga ve psikolo-
jik sertlige sahip olmasi gerekir. Fakat en derinden
bagl devrimciler dahi, sonug olarak insandirlar ve
yenilgiler ve bagarisizliklar kargisinda zayiflayabilir-
ler. Dolayisi ile yenilgi ve bagarisizlik riskine yalnizca
gliclii bir sebep varsa girilmelidir.

22. Yenilginin olumsuz etkileri devrimcilerin su
gercegi anlamalar1 halinde telafi edilebilir: Grubu
umutsuz bir durumda birakan yikici bir yenilgiden
sonra gruptan kalanlar ile birlikte cabalarin kararl
bir sekilde devam ettirilmesi ¢ok sik olarak zafer ile
sonuclanir.

877-78 kisindaki stirpriz bir saldir1 ile Danimar-
kali Vikingler Bati1 Saksonlarin iilkesi Wessex’in
kontroliinii ele gecirmiglerdir. Direnigin beyhude
oldugunu diiglinen Saksonlar iggalcilere boyun
egmigtir; fakat krallari Alfred, bir avug takipgisi
ile birlikte Somerset ormanlarina kagmis ve 878
Paskalyasinda Somerset batakliklarindaki bir adada
bulunan bir kaleye yerlesmistir. Batakliklara ulag-
tiktan 6nce ya da sonraki bir zamanda Alfred kiiciik

122 Trotsky, Vol. Two, syf. 251. Ayrica bknz. Alinsky syf. 114.
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bir ordu toplamig ve kale iizerinden gergeklestir-
digi gerilla saldirilar: ile Danimarkallar: rahatsiz
etmeye baglamigtir. Mayis ortalarina dogru Alfred,
Wessex’in komgu bolgelerinden Sakson savaggilar
cagirmis ve onlarla birlikte Danimarkalilarin iize-
rine yiiriiyerek Eddington Savagi’nda onlari kesin
bir yenilgiye ugratmistir.!?3 “Alfred’in amis1 Orta
Caglar boyunca yasamis ve umutsuz kosullarda
zafer kazanan bir kral olarak efsanelegmigtir.”'?*
Daha olaganiistii olan Robert Bruce’un durumu-
dur.'® 13. yiizyilin sonlarma dogru Ingiltere kral I.
Edward Iskogya’y1 isgal ederek Ingiliz kolonisine do-
niistiirmiistiir. Iskoclar Ingiliz yonetimine ses cikar-
mamigtir. Atalarindan krallik hakkini devralan Ro-
bert Bruce 1306 yilinda kendisini Iskogya Krali ilan
etmigtir. Fakat ii¢ ay icinde I. Edward’in giiglerine
bir savagta yenilerek aranan bir kagak konumuna
diigmiis ve zaman zaman ¢ok zor kosullar altinda ha-

123 Bu 6zet anlatim, birbirleri ile tutarlilik gosteren iki kay-
naktan alinmistir: Kendrick syf. 237-39 ve MacFadyen, Chapts.
IV, V.

124 NEB (2003), Vol. 1, “Alfred,” syf. 260.

125 Tiim hikaye i¢in bknz., Barrow, Duncan ve NEB (2003),
Vol. 29, “United Kingdom,” syf. 40-41, 120. John Barbour’un siiri-
nin tarihsel olarak dogru oldugu sdylenemez, fakat editér Duncan,
gergegi efsaneden ayirmaya caligtigl bir cok not sunmaktadir.
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yatta kalmak durumunda kalmistir.'? Bu noktada
durumu umutsuz goriiniiyordu, ¢ok az parasi vardi
ve birlikleri kiiciiktii.'?” Pozisyonunun zayifligi “ne-
redeyse giiliinctil.”™?® Yine de, takip eden yillarda
Bruce vahsi bir gerilla kampanyas: yiiriitmiig, kont-
rol ettigi arazinin boyutlarini ve takipgilerinin sayi-
st gittikge artirmig ve 1314 yilinda Bannockburn
Savagi'nda Ingilizleri ciddi bir yenilgiye ugratmistir.
Bu savastan sonraki yillarda Iskogya’nin bagimsiz-
higin1 1328 yilina kadar resmi olarak kabul ettire-
mese de fiiliyatta Iskogya’nm krali olarak hiikiim
siirmiigtiir. Bruce’un, aranan bir kacaktan bagim-
s1z bir kralligin yoneticiligine yiikselmesi kimileri ta-
rafindan inanilmaz'?® olarak goriilmiistiir. Fakat ta-
rihte kaybedilmis olarak goriilen davalarin sonunda
ne siklikla bagariya ulastigini bilenler icin bu durum
o kadar da inanilmaz degildir.

Alman Sosyal Demokrat hareketi, 1878 yilinin
19 Ekim’inde ¢ikan Sosyalist Yasa nedeniyle nere-
deyse ortadan kaldirilmigtir. Bu yasa agir1 bir aci-
masizlik ile uygulanmig ve “sosyal demokrat, sosya-
list ya da komdiinist egilimlere sahip her grubu yasak-

126 Barrow, syf. 154, 160-61, 164, 166-171. Barbour, Books 2,
3 Duncan iginde.

127 Barrow, syf. 166.

128 Age., syf. 187.

129 Age., syf. 165.
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lamigtir.”!30 “Diigmanlarim cesaretlendirirken birgok
Sosyal Demokrat’in cesaretini kirmigtir. Hareket ne-
redeyse tamami ile yok olmustur.”3!" Fakat bir yil
igerisinde en sert ve israrli Sosyal Demokratlardan
bazilar1 Isvicre’de bir gazete cikarmaya baslamis ve
bunu Almanya’ya sokmanin bir yolunu bulmuglar-
dir.'3 Bu sirada hareketin diger iiyeleri Sosyalist
Yasa’nin arkasindan dolanmalarini saglayan legal ve
illegal yontemler geligtiriyor ve partinin organizasyo-
nunu yeniden kuruyorlardi.'?3 Béylece 1884’{in son-
baharinda Alman Sosyal Demokrasisi her zamankin-
den daha giicliiydii'®*—iistelik hala illegal olmasina
ragmen.

Mao’ya gore “1931 yilinda yoldaglar gururlu ve
kibirli hale gelmiglerdi. Sonug politik ¢izgide olugsan
ciddi bir hataydi. Bu, o zamana kadar biiyiik bir
caba ile inga edilen devrimci giiciin yiizde doksaninin
kaybedilmesine sebep olmustu.”® Editérlerin notu
durumu goyle agikliyor:

130 Lidtke, syf 77-81.

1Bl Age., syf. 81.

132 Age., syf. 89-97.

133 Age., syf. 97-104.

134 Age., syf. 185. Bu sayfadaki rakamlar sayfa 74’tekiler ile
kargilagtiriniz.

135 Mao, syf. 307.
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Hatal ‘Sol’ ¢izgi Parti’ye uzun siire (dort
yil) hakim olmugtur, Parti ve devrim igin
felaket sonuglara sebep olan ciddi yenil-
gilere yol agmugtir. Cin Komiinist Partisi,
Cin Kizil Ordusu ve onun tabani yiizde
doksan kayip vermistir.!3

Ancak Komdiinistler ¢abalarinda israrci olmuslar,
yenilgileri sonrasi ayaga kalkmiglar ve bildigimiz
gibi, 1949 yilinda Cin’in hakimi haline gelmiglerdir.

1970’lerin baginda Giiney Afrika’da AUK
(Afrika Ulusal Kongresi) tamami ile yenilmis ve
ortadan kalkmis goriiniiyordu.'®” Fakat orgiitten
geriye kalan kesim miicadeleye devam etti. So-
nunda AUK giiciini tekrar kazandi ve kendisini
Giiney Afrika’nin hakim politik giicii haline getirdi.
Giniimiizde (2013) AUK iilkenin iktidar partisidir.

Bolgevikler bir¢ok ciddi yenilgi atlatmiglardir.
Rus Sosyal Demokratlar1 (Bolgevikler de bu grubun
icinde yer almaktadir'®) 1905 yilinda “hiikumet
kargit1 gosterilerin ortaya c¢ikmasina yardim et-
tiler.” Bu ayaklanma bagarisiz olmug ve “sosyal
demokratlar tutuklanmig, hapsedilmis ve siirgiine

136 Age., syf. 309 not 6 ve syf. 177-78 not 3.

137 Sampson, syf. 259.

138 Bknz., Selznick, syf. 10 not 3, syf. 103-04; NEB (2010),
Vol. 22, “Lenin” syf. 933-34.
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gonderilmiglerdir.™® O giinleri yasayanlar “devri-
min 6ldiigini” disiliniiyorlardi. “Aydinlar arasinda
umutsuzluk hakim olmustu.”™*® “Fakat Lenin basa-
ridan umudunu kesmemisti. Ona gore 6grenilecek
yeni dersler, olusturulacak yeni planlar, devrim igin
diisiiniilecek alternatif metotlar vardi.”'4!

1914 yilinda Birinci Diinya Savagi’nin baglamasi
ile “devrimci hareket Olmiistii. Devrimci fikirler ka-
pali kapilar ardinda ve sesi gikmayan {icra gevrelerde
zorlukla yagamaya devam ediyordu. O giinlerde fab-
rikalarda hig¢ kimse, yalnizca tutuklanma korkusun-
dan degil ayn1 zamanda gerici iscilerden dayak yeme
korkusuyla da, kendisine ‘Bolgevik’ demeye cesaret
edemiyordu.”#? Daha 6nce bahsettigimiz gibi (10.
Kisum), Bolgeviklerin merkezi organizasyonu, Duma
delegelerinin tutuklanmas: ile o giinlerde yok edil-
misti. Bolgevikler yine de miicadeleye devam ettiler
ve Jubat 1917 ayaklanmalarindan sonra ve Lenin’in
“Nisan Tezleri"nin uygulanmasi ile kendilerini Rus
Devrimi’nin 6nemli bir giicii haline getirdiler.

139 Gilbert, European Powers, syf. 25

10 Radzinsky, syf. 90 (olaylar: yagayan yash bir sahitten ak-
tarmaktadir.)

M1 Gilbert, ay.

142 Trotsky, Vol. One, syf. 36-37.
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Ancak “Temmuz Giinleri” (Temmuz 1917’de vaz-
gecilen ayaklanma,'*® yukarida kisim 12’ye bakimiz)
Bolgeviklere yeniden, daha az kararli bir grup igin
oliimciil olacak bir gerileme yasatmigtir.!4

‘Temmuz gilinlerinden sonra’ diye yazi-
yor o giinlerde Merkez Komitesi’'nin bir
iiyesi olan V. Yakovleva ... ‘yerelden
gelen tiim raporlar, tek bir agizdan,
yalnizca kitlelerin moralinde keskin bir
diisiisten degil, ayni1 zamanda partimize
yonelik  kesin bir diismanliktan da
bahsediyordu. Birgok olayda konugmaci-
larimiz dayak yemisti. Uye sayis1 hizla
diigtii ve hatta kimi organizasyonlar
tamamu ile ortadan kayboldu. Partiden
kagis bazi durumlarda &yle seviyelere
ulagti ki yalnizca yeni iiyelerin ka-
bul edilmesi ile organizasyon yeniden
islemeye baglamigt1.”**

Biiyiik yenilgilerin her tiirliisiiniin  tehlikeli
oldugunu daha oOnce vurgulamigtik. Ancak dev-
rimci bir organizasyon, mutlak anlamda adanmig

143 Age., Vol. Two, syf. 1-84.
144 Age., syf. 250-58.
45 Age., syf. 256.
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sert bir cekirdege sahip ise organizasyonun baz:
durumlarda yenilgiler ile daha da giiglenmesi miim-
kiindiir. Clinkii daha zayif {iyeler boylelikle elemine
olacaklardir. Organizasyonu terk etmeseler dahi
bagarisizlik ve zorluklar karsisindaki yalpalamalar:
ile kendilerinin ne oldugunu agik edeceklerdir. Boy-
lece sert cekirdek komsolide olacaktir. Ciinkii sert
cekirdegin tiyeleri, organizasyonun daha zayif iiye-
lerinden ayrigacaktir. Trotsky Temmuz Giinleri'ne
referansla gsunlar1 séyliiyor:

Kitlelerdeki bu keskin doniis parti kad-
rosunda otomatik ve bununla birlikte
yanilmaz bir secim siireci dogurmustu.
O gilinlerde sarsilmayan  Bolgevik-
ler gelecek giinlerde mutlak olarak
giivenilebilecek kigiler olduklarimi ka-
nitlamiglardi. Atolyelerde, fabrikalarda
ve bolgelerde bir ¢ekirdek olusturdular.
Bolgeviklerin  Ekim 1917°’de iktidar
ele gecirmelerinin  hemen 6ncesinde
organizatorler, atamalar1 ve goérevlendir-
meleri yaparken, ¢ok zaman akillarina
Temmuz Giinleri'nde saglam duranlari
getirmislerdir.!46

M6 Age. syf. 258.
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Boylece Bolgevikler, Rusya’da kontrolii ele
almalarinin zamani geldiginde Temmuz yenilgi-
sini bir avantaja cevirmiglerdi. Fakat iktidari ele
gecirmelerinden sadece birkag ay sonra, “Beyaz”
kars1 devrimcilerin ve onlarin Batili miittefiklerinin
iggali ile yeniden topyekun bir yenilginin egigine
gelmiglerdi:

Bolsevikler yenilmek {izereydi. Buna yal-
nizca giinler kalmig gibiydi. Pasifikten,
Sibirya’nin her tarafindan, Urallardan,
¢Okiis her yandan etraflarini sarmigti ve
glicleri ¢okmiigtii.

Bolseviklere karg: bir goniillii ordusunun
kurulmakta oldugu Ukrayna’da Alman-
lar hakimdi. Ingilizler kuzeyden cikarma
yapmist1 ve kithk yasaniyordu.!4”

Bu kosgullar altinda yalnizca sert c¢ekirdegin kin-
lamaz kararliligi Bolgevik Partisi'nin hayatta kalma-
sin1 saglamisti, hayatta kalabilmisti ve Rusya iizerin-
deki demir pencesini 60 yildan fazla koruyabilmisti.

Ciddi yenilgilerden sonra tekrar ayaga kal-
kabilme yetenegi, bagarili devrimci liderlerin
karakteristik bir oOzelligi gibi goziikmektedir. Bu

47 Radzinsky, syf. 324.
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ozellik Fidel Castro orneginde agik bir gekilde
goriilmektedir. Mattheus, “Fidel’in yenilmez opti-

mizminden ve savasq ruhundan” bahsetmektedir: '8

Kardesi Raul’'un bana soyledigine goére
Fidel’in karakterinin en 6nemli 6zelligi
yenilgiyi asla kabullenmemesidir. Cocuk-
lugundan giiniimiize yagsaminin her ev-
resi bunun bir kaniti olmugtur. Fidel asla
vazgegmemigtir, higbir zaman cesaretini
kaybetmemigtir. Cesaretinin kirilmasina
ve olumsuz diigiincelere karg: bagigsikligi
var gibidir.'*”

Fidel Castro, Lenin gibi, kendisine ve
yaptiklarina duydugu inang ile ¢evresin-
dekileri etkileme becerisine sahipti. En
kot ve en umutsuz goriinen dénemlerde
en iyiyi gosterebilme becerisine sahip
olmugtur.'*"

23. Bu sayfalarda Robert Bruce, Lenin, Mao,
Castro, Irlandali agir1 milliyetgiler ve benzerlerini
kahramanlagtiriyoruz gibi bir algi olusabilir. Bu

148 Matthews, syf. 95.
19 Age., syf. 31.
150 Age., syf. 96-97.
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insanlarin yaptiklar1 kesinlikle kahramanlik seviye-
sindedir. Fakat bu durum, bizim onlarin kisiliklerini
taktir etmemiz gerektigi anlamina gelmiyor; hedef-
lerine ve degerlerine saygi duydugumuz anlamina
ise hig gelmiyor. Bolsevik/Komiinist liderler koyu
birer teknoloji yanhsiydilar.!®® Dolayisi ile modern
teknolojinin diinyay:1 felakete siirekledigini diigiinen
bizlerin diigmanlar1 oluyorlar. Robert Bruce'un
baz1 vatansever amaclar1 vardi,'®? fakat gercek
motivasyonunu biiyiik olasilikla sahsi hirslar1 olus-
turuyordu'® -Iskogya’nmm krali olmak istiyordu-
ve bu hirs ugruna yalnizca Ingilizlere degil kendi
halki olan Iskoclara da korkung acimasizhiklar
yapmustir.'* Uciincii Boliim’de s6yledigimiz gibi,
20. Yiizyilda Irlandamin Britanya’dan bagimsiz
olmasmi gerektirecek hicbir sebep kalmamisti.!?

151 Orn., Mao, syf. 476-78; Saney, syf. 19-20; Christman, edi-
toriin girig yazisi, syf. 4.

152 Duncan, syf. 120. (Editériin Barbour'un 3. Kitabina
notu.)

153 By kigisel hirsin Bruce’un temel motivasyonu oldugu Bar-
row, syf. xii, 17-18, 33, 41-44, 84, 110, 121-22, 124, 141, 142-44,
146, 150, 174, 200, 202, 245, 254, 262, 313’ten gikarilabilir.

154 Ingilizlere yapilan zuliimler: Barrow, syf. 197, 236, 240,
243, 248, 254, 254, 256, 262; Iskoclara: syf. 174, 175-77, 181-82,
189, 190, 194, 256; Irlandalilara, syf. 315. Ayrica bknz., Duncan,
agy. ve muhtelif yerler.

155 Bknz. Kee, syf. 351-470.
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Irlanda milliyetcileri, yalmzca kendi psikolojik ihti-
yaglarini tatmin etmek i¢in vatandaslarina birgok
aclt ve Oliim getiren bagimsizlik savagini provoke
etmislerdir. Irlandalilar giiniimiizde Irlanda’min
Birlegik Krallik’ta kalmasi halinde olacagindan
daha iyi durumda degillerdir.

Bizim burada, ge¢migteki devrimcilerin bazila-
rindan bahsetmekteki amacimiz, yalnmizca onlarin
tecriibelerinden ve yontemlerinden bir geyler 6gre-
nebilmektir. Eger Komiinist liderlerden digerlerine
oranla daha fazla bahsettiysek, bu komiinizme
herhangi bir sempati duymamizdan kaynaklanma-
maktadir; yalnizca Komiinistlerin 20. yiizyilin en
etkili ve bagarili devrimcileri olmalar1 sebebiyledir.

24. Profesyonel propagandacilar, insanlarin ge-
nellikle zaten kabul etmeye meyilli olduklar fikirleri
benimsediklerini bilmektedirler.'®® Devrimeci bir ha-
reket, devrimci mesaji kabul etmeye en hazir kesim-
leri belirlemeye caligmalidir ve fikirlerini yayarken
ve liye toplamaya caligirken bu kesimlere 6zel 6nem
vermelidir. Buna ragmen, anti-teknolojik fikirler yal-
nizca bu fikirlere zaten yatkin olan kesimlerde degil
toplumun tiim kesimlerinde bilinir kilinmalidir. Yal-
nizca bu fikirlere meyilli insanlarin yeni fikirleri be-
nimsedigi kurali “eski inaniglarin dagildigi devrimci

156 Bknz., NEB (2003), Vol. 26, “Propaganda,” syf. 176, 177.
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kriz kosullarinda™®" gecerli olmayabilir. Bu sebeple,

8. Kisum’da belirttigimiz gibi, devrimci hareket sis-
temde ciddi bir kriz ortaya ciktiginda kitle tabani
olusturma firsatini elde etmis olacaktir. Eger insan-
larin ¢ogunun anti-teknolojik fikirler hakkinda en
azindan yiizeysel bilgileri varsa kitle tabanini olug-
turmak daha kolay olacaktir. Ustelik anti-teknolojik
mesajlar, krizin gelmesinden ¢ok 6nce ve devrimci-
lerin aktif bir destek kazanma umutlarinin olmadig
kesimlerde dahi hognutsuzluk ve hayal kiriklig1 ya-
ratmakta etkili olabilirler ve boylece krizin gelmesi
i¢in ortam hazirlayabilirler. Bu boliimdeki 1. Kisim,
liglincii maddeye ve 8. Kisim’da Alinsky’den alinti-
lanan yere bakiniz.

25. Devrimci bir hareket, kendi sininkine belirli
Olciilerde benzer ideolojilere sahip radikal gruplar ile
kendisi arasinda agik ve ayirici gizgiler cekmelidir. %8
Bu, 17. Kisim’da vurguladigimiz birlik ihtiyacinin
bir sonucudur. Toplumsal ya da politik bir hareket,
iiyelerinin 6nemli bir kisminin baghilhigi kendi hare-
keti ile bagka bir hareket arasinda boliiniiyorsa bir-

157 Age., syf. 176.

158 «Lenin’in yazilarmm hatir1 sayilir bir boliimii, kendi grubu
ve digerleri arasinda ¢izgiler cekmeye adanmistir... kesin ayrim ile
ilgili 6nemli bir vurgu vardir...” Selznick, syf. 127. Bknz. Lenin,
“What Is to Be Done?,” Chapt. I, section D; alintilayan Christmas,
syf. 69-70.
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ligini saglayamaz. Ustelik bir hareketin kendine ait
agik ve tartigmasiz bir kimliginin olmasi gerekir. Bu
yalnizca hareketin igsel bir biitlinliige sahip olmasi
icin gerekli degildir, aym1 zamanda disaridakilerin
hareketi kolayca fark etmesi ve saygi duymas: igin
de gereklidir. (1. Kisim ikinci maddeye ve 16. Ki-
sim’a bakiniz.) Bununla birlikte, hareketin kendisini
diger gruplardan tamam ile bagimsiz tutmasi gere-
kir. Bagka bir gruba bagh olmak ya da onunla ¢ok
yakin iligkiler kurmak, hareketin hedeflerinin diger
grubun hedefleri ile ¢atigmasi durumunda hareketin
kendi hedefleri dogrultusunda ilerlemesinin 6niine
gececektir.

Anti-teknolojik bir organizasyonun kendisini ke-
sin olarak ayirmasi gereken hareketler radikal gev-
recilik ve anarko-primitivizmdir. Radikal cevrecile-
rin ¢ogu teknolojik sistemin tiimiiyle yok edilmesini
hedeflememektedirler. Anti-teknolojik bir organizas-
yon, modern teknolojiyi yok etmek konusunda tered-
diitleri olan {iyeleri biinyesinde barindiramaz ya da
teknoloji kargisindaki fikirleri ikircikli olan bir ha-
reket ile yan yana duramaz. Anarko-primitivistler
modern teknolojiyi yok etmek isterler, fakat bagka
bazi hedefler de onlar i¢in en az bu kadar 6nemli-
dir: Cinsiyet esitligi, gay haklari, hayvan 6zgiirliigi
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vb.—solcu davalarin tiim bir yelpazesi.'® Bagka bir
yerde anti-teknolojik hareketin neden kendisini sol-
culuktan tamam ile uzak tutmasi gerektigini acik-
lamistik.'60

26. Rakip radikal gruplar ile iligkilerinde dev-
rimci bir organizasyon, ideoloji {izerine faydasiz
ve sonu gelmez tartigmalara girmekten kaginma-
hidir. Bu tip tartigmalar anargist cevrelerde ¢ok
yaygindir 6rnegin. Bazi anargistler zamanlarinin ve
enerjilerinin ¢ogunu diger anarsistler ile girdikleri
bu tarz teorik tartigmalarda harciyor ve savunduk-
lar1 toplumsal degigsimleri gergeklestirmek adina
cok az caba harciyor goziikkmektedirler. Bu tarz
tartismalarda bir taraf digerini asla ikna edemez ve
tartigsan taraflardan bagka hi¢ kimse ortaya siirelen
argiimanlarla ilgilenmiyor gibidir.

Ideolojik bir tartigmada muhaliflerinizi ¢ok
nadir durumlarda ikna edebilirsiniz. Dolayisi ile, bu
tarz herhangi bir tartigmada argiimanlariniz karsi
tarafi ikna etmek iizerine degil tartigmalar: izleye-
bilecek kararsiz kalmig iiclincii kigileri etkilemek

159 Bknz. Kaczynski, syf. 128-189, 377-380; Green Anarchy #
8, “Place the Blame Where it Belongs,” syf. 19; Kevin Tucker,
editore mektup, Anarchy: A Journal of Desire Armed # 62 (Fall-
Winter 2006), syf. 72-73; T.J. Kaczynski, editére mektup, age.,
# 63 (Spring-Summer 2007), syf. 81-82.

160 Kaczynski, syf. 14-15. STVG, paragraf 213-230.
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iizere tasarlanmalidir. Bu amagcla, savundugunuz
seyi 0z, acik ve en ikna edici bigimde ve {iciincii
sahislarin ilgisini ¢ekecek sekilde anlatmalisiniz.
Sonrasinda, bu argiimanlarin genig bir gekilde
duyulmas1 ve okunmasi igin gerekeni yapabilirsiniz.
Sadece en oOnemli noktalara deginin ve Onemsiz
noktalar1 atlayin, ¢iinkii {i¢iincii kigiler argiimanlar
ile yalnizca ana hatlan ile ilgileneceklerdir. Ayrintili
teknik noktalar iizerindeki tartigmalar zaman
kaybindan da kotidir. Ciinki tiginci kisiler bu
tartigmalart okuyacak olsalar dahi, muhtemelen
bu tartigmalari hor goreceklerdir ve sizi ignenin
iistiinde kag adet melegin dans edebilecegini tarti-
san orta ¢ag teologlarina benzeteceklerdir. Aym sey
mevcut sistemi savunanlar ya da sistemi mevcut
hali ile savunmayan ancak reform edilebilecegini
diigiinenler ile girilen tartigmalar i¢in de gegerlidir.
Kisi, fikirlerine ya da mensup oldugu grubun fi-
kirlerine saldiran argiimanlar ile karsilagtiginda bun-
lara cevap vermek icin giiclii bir arzu duyar. Ustelik
bu argiimanlar ne kadar mantiksizsa onlar1 cevap-
lama istegi de o kadar gii¢lidiir. Fakat bu arzuya
boyun egmeden 6nce insan kendisine sunu sormali-
dir: Bu argiimanlar: cevaplamak devrimci organizas-
yona bir gey kazandirir mi? Ya da ne kazandirabilir?
Saldirgan argiimanlar1 cevaplamak yerine, kigi vak-
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tini ve enerjisini devrimci amaglar i¢in daha faydal
bir gekilde harcayabilir mi?

Rakip radikal gruplarin 6niine gegmenin yolu on-
larla tartigmak degil onlara kars iistiinliik kazan-
maktir: Kendi organizasyonunuza, modern teknolo-
jiyi reddetmeye meyilli olan fakat muhtelif fraksi-
yonlara katilmak konusunda karar verememis uygun
kisileri katmaya odaklanin. Kendi organizasyonunu-
zun diger radikal gruplardan daha efektif ve aktif
oldugunu gosterin. Bu, sizin bakig aginiza, herhangi
bir arglimanin yapabileceginden ¢ok daha fazla ki-
siyi getirecektir.

27. “Devrimci niteliklerin en degerlisi olan sada-
kat, kacimilmaz ekiirisi ihanet ile birlikte gelir.”!6!
Herhangi bir radikal organizasyonun iiyeleri, arala-
rinda, grubun faaliyetlerini kolluk kuvvetlerine ya
da istihbarat orgiitlerine ileten muhbirler olabilece-
gini akillarindan gikarmamalidirlar. Su anda sadik
olan bireylerin dahi ileride ihanet edebileceklerini
unutmamak gerekir.

1967 yilindan 1970’lere kadar FBI, politik olarak
uygunsuz addettigi gruplara (bagka seylerle birlikte)
muhbirlerin sizmasini iceren ve COINTELPRO ola-
rak bilinen programi uygulamaya baslamist1.'%> CO-

161 Matthews, syf. 103.
162 COINTELPRO ile alakal bilgi igin bknz. Judge Edwards,
Hobson v. Wilson, 737 F. 2d 1 (D.C. Cir. 1984). Vol. 737, Federal
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INTELPRO, bu isimle birlikte yiiriirliikten kalkali
¢ok olmugtur; ancak sGylemeye gerek yok ki FBI ben-
zer yontemleri uygulamaya giiniimiizde de devam et-
mektedir. 2006 yilinda eko-sabotajcilardan olusan
bir grubun iiyeleri radikal gevreci cevrelere sizan
bir muhbirin yardim ile yakalanmistir.'6® Ayni za-
manda baglantili bir operasyonla FBI, 1998 yilinda
Vail, Colorado’da ¢ok ses getiren bir eylemi gercek-
legtiren grubu tutuklamigtir. Grubun bir {iyesinin
ihaneti FBI'in kanitlar: toplamasina yardim etmigti.
Daha sonra bagka bazi kigiler de daha hafif cezalar
almak adina yoldaglar1 aleyhine ifadeler vermigler-
dir.104

Giiney Afrika’da polis, apartheid kargiti aktivist-
lere karsi casuslart ve muhbirleri ¢ok etkili bir ge-
kilde kullanmigtir. Baz1 aktivistler sorguya alindik-

Reporter, Second Series, page 1, United States Court of Appeals
for the District of Columbia Circuit, 1984. Daha fazla bilgi i¢in
bknz., age., syf 10, not 8 : Select Committee to Study Govern-
mental Operations With Respect to Intelligence Activities, Final
Report, S. Rep. No. 755, Book II (Intelligence Activities and the
Rights of Americans), 94th Congress, Second Session (1976)

163 Warrior Wind No. 2, syf. 1-2. (University of Michigan’s
Special Collecitons Library in Ann Arbor’da mevcut). Muhbir bir
ajan-provokator dahi olabilir. Age.

164 Tipsher, syf. 1A, 25A. Lipsher’in makalesinde gegen iig
isim (Gerlach, Ferguson, Rodgers) Warrior Wind No. 2, syf. 5,
8’de de gegmektedir.
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larinda arkadaglarinin tutuklanmasi igin polise yar-
dimer olmustur.'® Irlanda’da da devletin muhbir-
leri, devrimci gruplara diizenli olarak sizmiglardir.
(Fakat 1919 yilinda devrimciler, Micheal Collins y6-
netiminde durumu tersine cevirmisler ve devletin-
kinden g¢ok daha etkili bir istihbarat orgiitii gelig-
tirmiglerdir.)!% Fidel Castro’nun gerillalar1 biinye-
lerine katilan bir¢ok haini idam etme geregi duy-
muslardir.'®” Che Guevaramin Bolivya’'daki gerilla
birliginin iiyelerinden yakalananlar, hala 6zgiir olan
arkadaglar1 hakkindaki bilgileri otoriteler ile paylag-
miglardir.!®® Alman Sosyal Demokratlar yasa dist
olduklar1 dénemde (1878-1890), “ajan provokatorleri
ve muhbirleri agiga ¢ikartmak adina ham bilgiyi top-
lay1ip analiz edecek” bir “istihbarat sistemi” kurmus-
lardir.'% Fakat buna ragmen polis ajanlarmin sizma-
sin1 tam olarak engelleyememislerdir.'™ Sosyal De-
mokratlar’m Isvicre Wyden Kalesindeki (Agustos
1880) gizli kongresinin bir delegesi dahi “Berlin emni-

165 Sampson, syf. 170, 171, 183, 245-47, 254, 258-260, 313-14,
387.

166 Kee, syf. 563, 648.

167 Matthews, syf. 102-03.

168 Guevara, 6rn., syf. 261.

169 Tidtke, syf. 94.

170 Age., syf. 93.
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yet miidiiriinden maas aliyordu.” ™" Rusya’da Sosyal

Devrimcilerin “Miicadele Organizasyonu” belirli bir
siire bir polis ajan1 tarafindan yonetilmistir.!™ Yu-
karida 10. Kisim’da belirtildigi gibi, Trotsky’e gore,
Bolsevikler’in 1914 yihindaki St. Petersburg komi-
tesinin yedi iiyesinden iigii polis ajaniydi.!™ Parti-
nin Duma s6zciisii olan, Pravda’nmin kurulmasinda
o6nemli bir rol oynayan ve ileri gelen Bolgevikler’den
biri olan Malinovsky’nin bir polis ajani oldugu daha
sonra ortaya ¢ikmigtir. Malinovsky’nin casus oldugu
kesinlegtikten sonra bile Lenin buna inanmak iste-
memistir.!™

Ornekler istikrarhdir ve ¢ikarilacak ders aciktir:
Radikal bir grup, planlarinin ve eylemlerinin dev-
let tarafindan bilinmedigi varsayiminda bulunamaz.
Dolayisi ile legal bir devrimci organizasyon, tam ola-
rak o sekilde kalmalidir: Biitiiniiyle legal.'™ Her-
hangi bir illegal aktiviteye bulagmak g¢ok tehlikeli-
dir.

171 Age., syf. 98.

172 Pipes, syf. 25 not 2.

17 Trotsky, Vol. One, syf. 37. Car’m gizli polisinin metotlar:
ile ilgili ilging bilgilere Vassilyev’de ulagilabilir.

17 Pipes, syf. 24-25. Belki de Lenin, Malinovsky'nin “ikili oy-
namasina, bundan Bolgeviklerin polislerden daha fazla fayda sag-
lamasi sebebi ile gz yummug” olabilir. Age.

175 Bknz. Kaczynski, syf. 266, 304-05.
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28. Daha 6nceki toplumsal ve politik hareketle-
rin tarihini ve yontemlerini ve bu hareketlerin ba-
sarili liderleri tarafindan gelistirilen teknikleri ¢alig-
mak Onemlidir. Gegmisteki devrimcilerin ya da ak-
tivistlerin tekniklerini ve teorilerini, anti-teknolojik
hareketin hedefleri ile uyumsuz hedeflere sahip ol-
duklar1 igin ya da solcu ve reformist olduklar: igin
reddetmek ciddi bir hatadir. Kullandiklar1 yontem-
lerden pek ¢ogunun giiniimiizdeki anti-teknolojik bir
organizasyona uygunsuz kacacagi i¢in reddedilmesi
gerektigi dogrudur, kullandiklar: bagka bir ¢ok yon-
temin de ige yarar olabilmesi i¢in degistirilmeleri ge-
rektigi dogrudur. Gegmisteki hareketlerin tarihleri
ve bu hareketlerin liderleri tarafindan ortaya konan
prensipler, bagariya ulagsmak icin yemek tarifi gibi
uygulanacak formiiller sunmazlar. Fakat fikirler su-
narlar ve bu fikirlerden bazilar1 anti-teknoloik miica-
dele i¢in uygun olabilecek metotlarin geligtirilmesine
yardimci olabilir ve bagka bazilar1 da kaginilmas: ge-
reken engelleri ve tehlikeleri bize igsaret edebilir.

Mao, tarihte yagandigi sekliyle ge¢mis tecriibe-
lerden ders ¢ikarmanin énemini vurgulamisgtir; fakat
ayn1 zamanda ge¢mis tecriibelerden ¢ikarilan teorile-
rin genelde tam olmadigini ve daha sonraki tecriibe-
lerle diizeltilmeleri gerektigini de soylemigtir. Benzer
sekilde, bagka baglamlarda gecerli olan eylem pren-
sipleri belirli bir devrimin gelismesi sirasinda ortaya
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¢ikan somut durumlara uygun olmayabilir. Sonug
olarak devrimciler, bu tarz prensiplerden amagla-
rina uygun olanlar1 uygun olmayanlardan ayirmali
uygun olmayanlar1 bir kenara birakmali ve uygun
olanlar1 kendi ihtiyaclarina adapte etmelidirler.!”

Eski hareketlerin metotlarin1 ve tarihini incele-
mek ve faydali olanlar1 faydasizlardan ayirmak zor
bir igtir. Fakat ge¢misten 6grenmek konusunda ba-
sarisiz olursaniz her geyi sil bagtan, deneme yanilma
yolu ile 6grenmek zorunda kalirsiniz. Bu; yavag, du-
raklamali ve zor bir siirectir. Yiiksek oranda bir de-
neme yanilma her haliikkarda zorunlu olacaktir; fakat
gerekli olacak denemelerin ve yapilacak yanliglarin
sayisi, tarihteki hareketleri ve onlarin yontemlerini
dikkatli bir bir gekilde galigirsaniz biiyiik oranda dii-
secektir. Boyle bir caba igerisine girmeyi reddetmek
bagar1 sansiniz1 ciddi bigimde diigiirecektir.

Bu yazarin, anti-teknolojik miicadele ile ilgili
olabilecek tarih, siyaset bilimi, sosyoloji ve devrimci
teori ile ilgili eserlerden bir kac¢ taneden fazlasini
galigma imkani olmamigtir. Alintilanmig Eserler
Listesi’'nde yer alan Alinsky, Selznick, Smelser ve
Trotsky'nin eserleri dikkatli bir incelemeyi hak
etmektedir. Konu baglaminda incelenmesi gereken

176 Mao, syf. 58-59, 61-62, 71-72, 77-80, 198-208. Bu paragraf-
taki her sey Mao tarafindan agikga sdylenmemigtir, fakat agikga
sOylediklerinden bu anlam gikarilabilir.
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diger genis literatiirler de mevcuttur. Ornegin “Or-
ganizasyonel Davranig” ile ilgili akademik alan ve
devrimci strateji ve taktik ile ilgili oldugu miiddetce
Lenin’in eserleri. (Lenin’in ideolojik laf salatalar:
yalmzca tarihsel bir 6neme sahiptir.) Detayh bir kii-
tiiphane ¢aligmas: konu ile alakali sayisiz bagka eseri
ortaya gikaracaktir. Bu literatiiriin mekanik olarak
uygulanabilecek eylem tarifleri sunmayacagini tek-
rar etmek gerekir. Uygun degisikliklerin yapilmasi
kaydiyla, bazilari, anti-teknolojik bir organizas-
yonun amagclari dogrultusunda uygulanabilecek
fikirler sunabilir.

29. Yukarida soOylediklerimizi somut bir O6r-
nekle agiklamaya gahigalim: Selznick, sosyalist blok
disinda kalan iilkelerde faaliyet gosteren Komii-
nistlerin Komiinist olmayan organizasyonlara nasil
sizacagini, bu organizasyonlarda anahtar pozisyon-
lara nasil gelebileceklerini ve bu pozisyonlar: sz
konusu organizasyonlarin faaliyetlerini yo6nlendir-
mek igin nasil kullanabileceklerini agiklamaktadir.
Bazi durumlarda organizasyonlar tamamen ele
gecirilmig ve Komiinist Parti’nin payandalar: haline
getirilmiglerdir. Komdiinistler, etkilemek ya da kont-
rol altina almak istedikleri organizasyonlara g¢ok
sayida kisiyi yerlestirmeyi gerekli gormemislerdir.
Stratejik olarak yerlegtirilmis ve iyi organize olmus
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gorece az sayida kigi, organizasyon igerisinde biiyiik
bir giice sahip olabilir.!”

Giiniimiizdeki bir anti-teknolojik hareket igin
Komiinist taktikleri oldugu gibi kopyalamak soz
konusu olamaz. Fakat Selznick’in kitabi gibi bir
eserin dikkatli bir gekilde incelenmesi agagidaki gibi
fikirlerin ortaya ¢ikmasina yardimer olabilir:

Anti-teknolojik bir organizasyonun radikal cev-
reciler ile belirli derecede bir iligkisi olacaktir. Cok
sayida kisi “radikal ¢evrecilik” terimini Earth Libera-
tion Front (ELF) gibi illegal gruplar ile iligkilendir-
mektedir. Fakat burada bizim anladigimiz hali ile
bu terim, modern toplumun ana akimi tarafindan
kabul edilemeyecek radikallikte cevresel ¢oziimleri
savunan her tiirlii birey ya da grubu kapsamaktadir.
Ornegin Bill McKibben -Enough: Staying Human
in an Engineered Age’in yazari-, galigmalar bildigi-
miz kadariyla tamam ile legal gergeve icinde olma-
sia ragmen, bizim tanimlamamiza gore radikal bir
cevrecidir. Agik politik faaliyete kendini adamig dev-
rimci bir organizasyonun tamami ile legal kalmasi
gerektigini vurguladigimiz i¢in (27. Kisim), boyle bir
organizasyonun iyelerinin radikal ¢evreciler tarafin-
dan girisilen illegal eylemlere katilmamas: gerektigi

177 Bunlarin tiimii Selznick’in kitabmin temel temalarindan
birisidir. Bknz., 6rn., syf. 66-67, 90, 118-19, 150-54, 171-72, 175,
189-190, 208-09, 212 & not 43.
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agiktir. Fakat bu, anti-teknolojik devrimcilerin ra-
dikal ¢evreci gruplarin legal eylemlerine katilamaya-
cag1 ve bu gruplarda gii¢ ve etkiye sahip pozisyonlari
kovalayamayacagi anlamina gelmez. Bu gii¢ ve etki,
anti-teknolojik bir organizasyonun faydasina degisik
bigimlerde kullanilabilir. Ornegin:

i.

ii.

iii.

Anti-teknolojik organizasyon, radikal cevreci
gruplarin {iyeleri arasinda kendi organizasyo-
nuna katilacak uygun kigileri bulabilir.

Eger anti-teknolojik organizasyonun bir iiyesi
radikal gevreci bir gazetenin yayin kurulunda
kendine bir yer edinebilirse (Earth First!
Journal gibi) gazetenin igerigine etki edebilir.
Anti-teknolojik organizasyonun iiyesi Kkisiler
yayin kurulunda c¢ogunluk olabilirlerse ga-
zeteyli tamamiyla ele gecirebilirler, boylece
solcu igerigini en aza indirebilir ve gazeteyi
anti-teknolojik fikirlerin sistematik bir sekilde
yayginlagtirilmasi ig¢in kullanabilirler.

Eger anti-teknolojik bir organizasyon, bir
gevre sorunu ile alakali, bu bolimiin 17.
Kismi'nda onerildigi tarzda eyleme gegmeye
karar verirse ve radikal gevreci gruplar igeri-
sinde gii¢ ve etkiye sahipse bu durumda s6z
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konusu eylem igin bu gruplardan destek ve
igbirligi saglayabilir.

iv. Bazi durumlarda anti-teknolojik devrimciler
radikal g¢evreci gruplari tamamu ile ele gegirip
bu gruplar1 anti-teknolojik organizasyonlar
haline getirebilirler. Bu gartlar altinda sol-
cularin gruptan uzaklagmalar1 beklenebilir
ve yerlerini anti-teknolojik egilimli kigiler
alabilir.

v. Radikal gevreci gruplarda yapilacak galisma
anti-teknolojik devrimcilere liderlik ve or-
ganizasyonel faaliyet anlaminda degerli bir
alistirma ve tecriibe imkani sunabilir.!™®

vi. Sistemde derin bir kriz ortaya cgktiginda,
anti-teknolojik devrimcilerin radikal cevreci
gruplar bilinyesinde sahip olduklar1 gii¢ ve
etki, kitle tabanli organizasyon gabalar1 igin
kullanigh olacaktir.

Bunlarin higbiri, anti-teknolojik hareketin, ken-
disi ve diger radikal hareketler arasinda keskin ay-
rim gizgileri bulundurmasi gerektigi kural ile gelig-
kili degildir. Lenin bu ayrim ¢izgileri iizerinde 1srar

178 Krg. Age. Syf. 19.
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etmistir,'™ ancak -bunu faydali gérdiigiinde- prog-
ramlar1 kendi grubu ile ihtilaf igerisinde olan lider-
ler ile igbirligi yapmaktan da ¢ekinmemigtir. Tabii ki,
anti-teknolojik organizasyonun radikal gevreci grup-
lar icerisinde caligmasi istenen iiyelerinin ayrim ¢iz-
gilerinin 6neminin agik olarak farkinda olmasi ge-
rekir. Radikal gevrecilerle caligma amaglarinin yal-
nizca anti-teknolojik devrim adina avantaj elde et-
mek oldugunu ve anti-teknolojik hedeflerle ihtilaf
igerisinde olan radikal ¢evreci hedefleri savunmama-
lar1 gerektigini anlamalidirlar.

Anti-teknolojik devrimciler, radikal ¢evreci grup-
lar igerisindeki giig ve etkiye sahip pozisyonlara nasil
gelebilirler? En 6nemli yollar sunlar olacaktar:

Siki galigmanin moral otoritesi. Ele ge-
¢irmek istedikleri her organizasyonda ko-
miinistler, en hazir goniilliiler, en kendini
adamis komite iscileri, en aktif ve uyanik
katilimcilardir. Bu durum, pek ¢ok grup
biinyesinde liderligi ele ge¢irmek icin ye-
terlidir; liderlige adaylik konusunda ise
hemen her durumda yeterlidir.'8?

179 Age., syf. 126-28.
180 Age., syf. 250.
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Komiinistler bir organizasyona niifuz
ederken organizasyonun ulasmaya calis-
t1@1 hedefler icin ‘en iyi isciler’ haline
gelirler. '8!

Bu yontem, Nelson Mandela'nin Giiney Af-
rika’da anti-apartheid hareketinin liderligini almak
ve korumak icin bagarili bir sekilde uyguladigi
yontem ile beraber kullanilabilir: Duygularini kati
bir gekilde kontrol etmis, kizginhgimi ¢ok nadir
olarak gostermis, her zaman sakinligini, kendine
hakimiyetini ve sogukkanhligimi korumustur.'®?
Bu tarz bir davranig insanlarin saygisini kazanir
ve insanlar bu tarz ozelliklere sahip olan kisileri
liderleri olarak isterler. Andaman Adasi yerlilerinde
potansiyel bir sgef, “daha geng erkeklerde dahi
onunla arkadas olma istegi uyandiran oOzelliklere
sahip geng yetigkinlerdir. Genellikle iyi bir avci,
comert ve her seyden o6nce dengeli bir ruh haline
sahip kisilerdir.”®3

Radikal bir gevreci grupta c¢alisan bir dev-
rimcinin  anti-teknolojik bagliliklarini  gizlemesi

181 Age., syf. 319. Tabi ki, radikal gevreci bir grup igerisin-
deki anti-teknolojik kisiler, bu ¢evreci grubun hedeflerinden yal-
nizca kendi anti-teknolojik organizasyonlarmin hedefleri ile gatig-
mayanlar i¢in ¢aligabileceklerdir.

182 Sampson, syf. 210, 215, 242, 337, 491, 574.

183 Coon, syf. 243. (italikler eklenmistir.)
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zorunlu degildir. Fakat agik sebepler nedeniyle
anti-teknolojik fikirlerini agresif olarak savunmak-
tan kacinmali ve radikal c¢evrecilerin fikirlerine
saygisizlik etmemelidir. Eger anti-teknolojik fikirler
ile ilgili tartigmalara giriyorsa bunu iyi huylu bir
sekilde yapmalidir ve ideolojik bir tartigma atesli
ve kizgin bir hal aliyorsa tartigmadan g¢ekilmelidir.

Bu yazar, anti-teknolojik organizasyonun radikal
cevreci hareket icerisinde gii¢ ve etki kazanmak igin
bu metotlar1 uygulamasini tavsiye etmemektedir.
Anti-teknolojik organizasyonun liderleri, zamani
geldiginde bu karari alacaklardir. Bu karari alirken
organizasyonun kaynaklarini, elindeki firsatlar
ve diger baglantili faktorleri degerlendireceklerdir.
Burada vurgulanmasi gereken nokta, bu kisimda
belirtilen fikirlerin en azindan ciddi bir incelemeyi
hak ettigi ve yazarin bu fikirlere Selznick’in kitabini
caligmasi sayesinde ulagtigidir. Bu 06rnek, eski
hareketlerin tarihi ve tekniklerinin giiniimiizde
anti-teknolojik hareket icin nasil 6nemli bir fikir
kaynag1 olabilecegini gostermektedir.

30. Devrimci bir organizasyonun, yalnizca tekno-
lojiye politik olarak saldirmak amac ile degil fakat
ayni zamanda teknolojik gelismeleri takip etmek ve
teknolojiyi calismak ile gorevli bir seksiyonu ya da
komitesi olmas1 gerekir. Organizasyonun teknolojiyi
devrimci amaglar i¢in kullanabilmesi gerekir.
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ABD’de (ve muhtemelen diger iilkelerde de) kol-
luk kuvvetlerinin ve istihbarat orgiitlerinin telefon
dinleme tekniklerini -genellikle illegal olarak- siip-
heli politik gruplarin plan ve aktivitelerini takip et-
mek i¢in kullandiklar: iyi bilinen bir gergektir. Fa-
kat giintimiizde eski usul dinlemenin modas1 ge¢mis-
tir ve ¢ok daha gelismis dinleme teknikleri mevcut-
tur.'®* Her yerde mevcut olan gozetleme kameralar:
ile gozetim altinda tutmanin diginda, yiiz tanima
teknikleri, bécek boyutunda dronelar ve akil-okuma
makineleri s6z konusudur.'®

184 Bkngz., 6rn., The Week, Oct. 8, 2010, syf. 8, ve April 13,
2012, syf. 16.

185 Orn., Kameralar: The Week, Sept. 9 2011, syf. 14; USA
Today, Jan. 4, 2013, syf. TA. Yiiz tamima: The Economist, July
30, 2011, syf. 56. Dronelar: Time, Oct. 22, 2007, syf. 17 ve Nov.
28, 2011, syf. 66-67; The Week, Jan. 14, 2011, syf. 20, March 4,
2011, syf. 22, Dec. 23, 2011, syf. 66-67; The Week, Jan. 14, 2011,
syf. 20, March 4, 2011, syf. 22, Dec. 23, 2011, syf. 14, June 15,
2012, syf 11 ve June 28, 2013, syf. 36-37; The Economist, April
2, 2011, syf. 65; Wired, July 2012, syf. 100-111; Air & Space,
Dec. 2012/Jan. 2013, syf. 32-39. Zihin okuma makineleri: The
Economist, Oct. 29, 2011, syf. 18, 93-94; Time, Nov. 28, 2011,
syf. 67; The Week, Feb. 17, 2012, syf. 23. Yurttaglar hakkinda
toplanan devasa boyutta bilgi: The Week, Jan. 29, 2010, syf. 14 ve
Sept. 17, 2010, syf. 15; USA Today, Jan 7, 2013, syf. 6A. Edward
Snowden tarafindan ortaya serilen gergekler o kadar fazla giindem
olmustur ki, herhangi bir makaleden bahsetmek gerekli degildir,
ancak bir 6rnek vermek gerekirse USA Today, June 17, 2013, syf.
1A-2A.
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Birlegik Devletler’de hiikumet aygitinin mah-
keme karar1 olmadan yaptig1 dinleme ya da casusluk
faaliyetleri, keyfi aramalar1 yasaklayan Anayasa’nin
4. Ek Maddesi'ne (Amendment) aykiridir ve en
azindan bazi durumlarda yasa digidir. Fakat yazar,
anayasal haklar ile ilgili yaptig1 tiim detayli arag-
tirmalarda, hiikumet organlarinin illegal dinleme
ya da casusluk faaliyetleri sebebi ile ceza aldigi
bir durum ile karsilasmamigtir. Bazi durumlarda
dava agmak teorik olarak miimkiin olsa da, pratikte
hiitkumetin yasa digi gozetleme faaliyetlerine karg:
tek yasal savunma, bu sekilde elde edilen kanitlarin
4. Ek Madde’yi ihlal etmeleri sebebi ile dava-
larda kullanilamamasidir.'® Ancak faaliyetlerini
dikkatli bir gekilde yasal sinirlar igerisinde tutan
bir devrimci organizasyonun iiyeleri i¢in yasal bir
sorugturma soz konusu olmayacaktir. Dolayist ile
hitkumet organlari, bdyle bir organizasyonu izlemek
ya da dinlemek acisindan 4. Ek Madde kaynakli bir
gekinceye sahip olmayacaklardir. Organizasyonun
planlar1 ve faaliyetleri ile ilgili anayasal olmayan
ve illegal yollardan elde edilmis bilgiler, otoritelere
biiyiik bir avantaj saglayarak, organizasyonun
cabalarimi legal ya da illegal yollardan sabote etme

186 By “4hlal kurahdir.” Pratikte, federal mahkemeler ihlal ku-
ralini istemeden uygularlar ve uygulamaktan kaginmak igin her
tiirlii bahaneye bagvururlar.
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imkanini sunabilirler. (27. Kisim’da bahsettigimiz
COINTELPRO programi ile yapildigi gibi.)!7
Dolayis1 ile devrimcilerin dinleme ya da casusluk
teknolojileri ile ilgili bilgiye ve bu teknolojilerin
illegal kullanimlarina kars: kendilerini koruyabilecek
teknik kapasiteye sahip olmalar1 gerekir.

Zaman ilerledikge, teknolojik olarak geligmis iil-
kelerde devrimlerin kalabaliklarin sokaklara dokiil-
mesi gibi geleneksel yontemler ile gerceklesmesinin
olasilig1 azalmaktadir. Dikkatli bir ¢aligmanin gos-
terdigi gibi, geleneksel tipte bir devrimin bagarisi
igin askeri unsurlarin devrimcilere yardimi ya da en
azindan tarafsizhigl zorunludur.'® Ornegin Misir’da
gerceklegen yakin tarihli “Arap Bahar1” devriminde
iist diizey askeri liderler protestocularin taleplerinin
bir ¢coguna olumlu yaklagmislardir, ¢iinkii isler pat-
lama noktasina geldiginde ve askerlerine kalabalik-
lar1 makineli tiifeklerle tarama emri verdiklerinde,
askerlerin pek cogunun bu emri reddetmesinden ve
hatta devrimcilerin saflarina ge¢melerinden korku-
yorlardi. Fakat kalabaliklar: kontrol etmekte kullani-
lan teknikler gittikce daha sofistike hale gelmektedir:
Kalabaliklar muazzam giiglii ses bombalar1 ve elekt-

187 COINTELPRO igin, yukarida not 162’ye bakimz. CIA’in
kullandigi legal ve illegal kirli numaralar ile ilgili bilgi i¢in bknz.,
J.B. Smith; muhtelif yerler, 6rn., syf. 81-82.

188 Russell (tiim kitap).
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ronik flaglar (strobe-torch)'® ile dagitilabilir ya da

etkisiz hale getirilebilirler. Askerler kalabaliga ateg
etmek istemeyebilir, fakat dayanilamayacak diizey-
deki ses bombalar1 ile insanlari sokaklardan kagir-
mak konusunda herhangi bir ¢ekince duymayabilir-
ler. Géosterilerden sonra polis, kamera goriintiileri,
yiz tanima teknolojileri ve telefon iletigim kayitlar
ile katilimeilar takip edebilir.!?

Daha da onemlisi, orduda insanlarin makineler
ile ikamesi siiratle devam etmektedir.'”! Su anda
h&la insan askerler ve polisler gereklidir, fakat tek-
nolojik gelismenin ivmelenen hizi diigiiniildiigiinde
bir ka¢ on yil icerisinde polis ve askeri kuvvetlerin
cogunlukla robotlardan olugmasi miimkiindiir. Bun-
larin emirlere istisnasiz olarak itaat edecekleri varsa-
yilabilir ve protestocular1 vurmak konusunda higbir
gekinceleri olmayacaktur.

189 “New riot-control technology: The sound and the fury,”
The Economist, Aug. 12, 2011, syf. 56. Misirda siirmekte olan
olaylar (2013) bu tarz teknolojilerin orada olmadiklarmi goster-
mektedir. Bknz., USA Today, Aug. 16, 2013, syf. 1A.

190 Orn., “The BlackBerry Riots,” The Economist, Aug. 13,
2011, syf. 52.

L Milstein, syf. 40-47. Whittle, syf. 28-33. Markoff, “Penta-
gon Offers Robotics Prize,” syf. B4. The Economist, April 2, 2011,
syf. 65. National Geographic, Aug. 2011, syf. 82-83. Time, Jan. 9,
2012, syf. 30. Krg. Kaczynski, syf. 328.
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Tabii ki, teknoloji isyancilar tarafindan da ikti-
dar yapisina karst kullanilabilir.'? Muhtemelen bu
sebeple, gelecekteki bir devrim giintimiizdeki ya da
gecmisteki devrimler ile ayni sekilde gergeklegsmeye-
cektir. Miicadelenin sonucu otoritelerin ve devrim-
cilerin her ikisinin de yapacag teknolojik manipii-
lasyonlara bagh olacaktir. Devrimcilerin teknolojik
yetkinlige sahip olmalarinin énemi bu sebeple acik-
tar.

192 Orn., Acohido, “Hacktivist group,” syf. 1B. Acohido & Eis-
ler, syf. 5A. The Week, Feb. 18, 2011, syf. 6. USA Today, June 1,
2011, syf. 2A ve June 11, 2012, syf. 1A. The Economist, March
19, 2011, syf. 89-90 ve Dec. 10, 2011, syf. 34.
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Ek Bir: Birinci
Boliim’e Katki

A. Birinci Boliim’deki argiimanlara cevaben Ray
Kurzweil ve Kevin Kelly gibi kesin inanch teknoper-
verler soyle diyecektir: “Teknoloji tiim bu problem-
leri cozecek! Insanlar adim adim insan-makine me-
lezlere, hatta saf makinelere doniigecekler ve bun-
lar insan atalari ile kargilagtirilamayacak kadar zeki
olacaklar.! Bu {istiin zekalar1 sayesinde bu varliklar,
gelecegin toplumunun geligimini rasyonel bir sekilde
yonlendirmek igin teknolojik mucizeleri kullanabile-
cekler.” Fakat Birinci Boliim’deki argiimanlarin hig-
birisi (agagida belirtilen bir istisna diginda) insan ze-
kasinin smirlarina ya da insanlara 6zgili zayifliklara
bagh degildir. Dolayis1 ile mevcut toplumda gegerli
olan bu argiimanlarin, insanlarin makinelerce pey-
derpey ikamesi ile dogacak yeni toplumda da gegerli
olacagim diigiinmek igin her tiirlii sebep mevcuttur.

I Kurzweil, érn., syf 194-203, 307-311, 324-26, 374-77, 472.
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B. Teknoperverler, gelecekteki herhangi bir
teknolojik mucizenin, bir toplumun kendi geligimini
uzun bir zaman dilimi boyunca tahmin etmesini
miimkiin kilacagin1i iddia edecek kadar aceleci
olmayacaklardir. Fakat belli bazilari, modern
matematik kontrol teorisinin, “sisteme uygulanan
herhangi bir potansiyel kontrol uygulamasimin”
yalmizca kisa dénemli etkisinin tahmin edilebilir
olmasina ragmen, karmasgik bir sistemi sabit bir
rotada tutacak mekanizmalari tasarlamayi -bazi
durumlarda- miimkiin kildigim iddia edebilir. (Fa-
kat etkinin “tam olarak, ... miimkiin olan her tiirli
cevresel kogulda” tahmin edilebilir olmas1 gerekir.)?
Kontrol teorisi g¢ergevesinde bir sistem, takip
eden durumda karmagik olarak tanmimlanmaktadir:
“Sistemin biitiiniin anlagilabilmesi bir¢ok kiginin
cabasini ve Ozel teknik ekipmanlarin kullanimini
(bilgisayarlar) gerektiriyor ise.”™ Kontrol teorisinde
“karmagik” olarak tanmimlanan sistemler “uzay mekigi
firlatilmasi, bir enerji santralinin 24 saat igletilmesi,
petrol rafinerisi ya da kimyasal bir fabrikanin
caligtirilmasi, biiyiik bir havalimami yakimindaki

hava trafiginin kontrolii® gibi faaliyetleri iceren

2 NEB (2003), Vol. 25, “Optimization, Mathematical The-
ory of,” syf. 224.

3 Age., syf. 223.

4 Age., syf. 224.
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operasyonlardir. Bizim yaptigimiz tartigmada ise
s0z konusu olan tamami ile farkli diizeyde bir
karmagikliktir. Herhangi bir enerji santrali, petrol
rafinerisi ya da kimyasal fabrika, modern toplumun
biitlinliigi ile karsilagtirildiginda c¢ok c¢ok daha
basittir.

Aslinda Britannica nin kontrol teorisi® hakkinda
soylediklerinin dikkatli bir gekilde okunmasi, teori-
nin bir toplumun biitiiniiniin rasyonel kontroliinii
miimkiin hale getirdigine inanmak isteyen birisine
pek de bir malzeme sunmayacaktir. Bagka sebepler
ile birlikte, kontrol teorisi genel olarak “herhangi bir
somut duruma, bu durum yalnizca matematiksel bir
model ile hassas bir gekilde ifade edilebiliyorsa uy-
gulanabilir” hale gelir ve teorinin uygulanabilirligi,
“kontrol edilmek istenen sistemin gercek davranigi-
nin eldeki modeller ile uyumlu oldugu durumlar ile”
siirhidir.% Biitiin bir toplumun kontrolii icin, baska
seylerle birlikte, insan davraniginin hassas bir ma-
tematiksel modeli gereklidir. (Kurzweil’in hayal ale-
mine gore ise, insanlardan ¢ok daha sofistike olacak
cyborglerin ya da insanlardan tiireyen makinelerin
davraniglarinin hassas bir matematiksel modeli gere-
kecektir.) Insan davramsi ile ilgili yalmzca istatistik-

5 Age., syf. 223-26.
6 Age., syf. 224.
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sel bilgiye ihtiya¢ duyuldugu 6zel durumlarda buna
uygun modeller gelistirilebilir. Ornegin pazarlama
ile ilgili bir ¢aligmada bireylerin eylemleri gz ardi
edilebilir; ihtiyag duyulan bilgi, belirli durumlarda
belirli bir iiriinii alacak tiiketicilerin yiizdesidir. Fa-
kat bir toplumun biitiiniinii kontrol edebilmek i¢in,
en azindan 6zel 6neme sahip ve bireysel davraniglar
toplumun biitiinii ile devamli bir iligki icerisinde olan
ve toplum tizerinde 6nemli bir etkiye sahip pozisyon-
larda bulunanlar ile birlikte (politikacilar, {ist-diizey
hitkumet yetkilileri, askeri yetkililer, sirket yonetici-
leri vb.), ¢ok sayidaki her bir bireyin de (ister insan
bireyler olsunlar ister makine-bireyler olsunlar) dav-
raniginin hassas bir matematiksel modeli gereklidir.

Biz yine de, toplumun biitiiniinii ifade eden mate-
matiksel bir modelin inga edilebilecegi gibi ¢ok ucuk
bir varsayimda bulunalim. Bu durumda dahi, bu mo-
delin gerektirecegi trilyon trilyon ve trilyonlarca si-
multane denklemin ¢oziilmesi i¢in gerekli olacak he-
saplama giiciiniin miimkiin olmasi olasi degildir. Bi-
rinci Boliim’tin II. Kismi’nda s6yledigimiz seyi hatir-
laym: ABD ve diinya toplumundaki diger tiim fak-
torleri goz ardi edip, yalmzca Amerikan ekonomisin-
deki fiyatlar: hesaplamak istesek dahi, bunun icin 60
trilyon denklemin ¢oziilmesi gerekli olacaktir. Gele-
cekteki bir toplum giinimizdeki toplumun kontrolii
icin yeterli olacak hesaplama giiciine sahip olsa da,
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kendi gelisiminin kontrolii i¢in gerekli olacak hesap-
lama giiciine sahip olamayacaktir. Ciinkii bir toplu-
mun karmagikligi hesaplama giicii ile birlikte artar.
Son olarak, yeterli hesaplama giicii elde olsa dahi,
uygun rakamlarin denklemlere yerlestirilmesinde ge-
rekli olacak yiiksek hassasiyetteki ¢ok ayrintili sayi-
s1z bilginin toplanmasi miimkiin olmayacaktir.

Bu yiizden hi¢ bir toplum, geligsimini sabit bir
rotada tutacak matematiksel bir kontrol sistemi
dizayn edemeyecektir. Fakat biz yine de kesin
inanclh teknoperverlere yonelik iyi niyetimizi en {ist
noktalara tagiyalim. Imkansizin olabilecegine ikna
olalim ve bdyle bir kontrol sisteminin bagarili bir
sekilde dizayn edilebilecegini varsayalim. Bu var-
sayimda dahi temel zorluklar ile kargilagmaktayiz:
Toplumu sabit bir rotada tutacak kontrol sistemi-
nin hangi hedefler ile yonlendirilecegine kim karar
verecek ve toplum i¢in hangi sabit rota segilecek?
Toplum, kontrol sistemini ve secilen gelisme yolunu
kabul etmeye nasil ikna edilecek? Eger kontrol
sisteminin kamuoyunun c¢ogunlugunu memnun
etmesi isteniyorsa bu durumda herkesi memnun
etmeye caligirken hi¢ kimseyl memnun edemeyen
orta yolcu bir ¢oziim s6z konusu olacaktir. Bu tarz
bir uzlagmanin pratikte kabul goérmesi miimkiin
degildir, dolayis1 ile herhangi bir kontrol sistemini
diktatoryal giice erigen otoriter bir rejimin zorla
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uygulamasi gerekecektir. Bu durumda yurttaglar
dikkatli olsun! Ustelik herhangi bir kesim kendi
¢Ozimiinii topluma dayatacak kadar giiclii hale
gelse bile, muhtemelen daha sonra grup igi giig
kavgalar1 sebebiyle hiziplere ayrilacaktir. (Benjamin
Franklin’in Tkinci Boliim’in 2. Kismu'nda alintila-
nan sozlerini hatirlaymiz ve agagida Ek-2'nin C
Boliim’tine bakiniz.)

Rasyonel olarak secilmis ve tasarlanmis matema-
tiksel bir model ile yonetilen gelecek toplum fikri, bir
bilim kurgu olarak goriiliip kenara atilabilir.

C. Birinci Bolim’in V. Kismi'nda inceledi-
gimiz ve reddettigimiz fikre (kadir-i mutlak bir
filozof kral) bagka bir agidan bakalim. Bu tarz bir
filozof-kralin toplumun gelisimini rasyonel olarak
yonlendirme ihtimalini diigiinmek icin bile olasihik
dahilinde olmayan varsayimlarda bulunmugtuk. Bu
varsayimlarin, gerceklegebilecegini kabul ettigimiz
durumlarda dahi temel bir takim giigliikler ile
kargilasacagini  vurgulamistik: Insanlari  tatmin
edecek bir filozof-kralin secilmesi ve bu filozof-
kralin mutlak giice hakim pozisyona yerlestirilmesi;
ilk filozof-kralin 6liimiinden sonra, ayni sabit ve
ezeli degerler sistemi ile yonetmeyi siirdiirecek
becerikli ve igine bagh filozof-krallar silsilesinin
devamliliginin saglanmasi gibi problemler.
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Teknoperverlerin ikinci zorluga karsi hazir bir
cevaplar1 olacaktir: Biyo-teknolojinin gelecekte yas-
lanma siirecini ebedi olarak durdurmay: miimkiin
kilacagini soyleyeceklerdir.” Dolayis1 ile filozof-
kralimiz 6liimsiiz olacaktir ve yerine kimin gececegi
problemi ortaya cikmayacaktir. Fakat bu dahi, bir
toplumun gelisiminin rasyonel olarak yonlendiril-
mesi problemini ¢ézmemektedir; c¢iinkii insanlar
zamanla degisir ve filozof-kralimiz da degisecek-
tir. Aldig1 kararlar yasadigi toplumu tam olarak
tahmin edilemeyen sekillerde etkileyecektir ve bu
degisiklikler daha sonrasinda doéniip filozof-kralin
hedeflerini ve degerlerini 6ngoriillemeyecek tarzda
etkileyecektir. Sonug olarak, toplumun geligimi
uzun vadede sabit bir degerler sistemi uyarinca
belirli bir dogrultuda yonlendirilemeyecek, tam
tersine, tahmin edilemez bir gekilde salinacaktir.

Tartigmamizin bu noktasinda -ve yalnizca bu
noktasinda- insanlar ve makineler arasindaki fark
anlamli hale gelmektedir: Teknoperverler, insan
bir filozof-kral yerine sabit bir degerler sistemine
sonsuza kadar bagh kalacak sekilde programlan-
mig bir siiper-bilgi sayar onerebilirler. Boyle bir
bilgisayarin olugturulabilecegini ve igsel olarak

7 Orn., “Mr. Immortality,” The Week, Nov. 16, 2007, syf.
52-53; Grossman, syf. 46-47; Kurzweil, syf. 9, 212-15, 371.
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istikrarin1 koruyabilecegini kabul etsek dahi temel
zorluklar ile kargilasmaya devam ediyoruz: Elekt-
ronik filozof-krala hangi degerlerin yiiklenecegine
kim karar verecek ve elektronik filozof-krallarim
iktidar pozisyonuna nasil oturtacaklar? Bu soruyu
cevaplandirmak, Birinci Bolim’in V. Kismi'nda
tartigilan insan bir filozof kralin secilmesi ve onun
mutlak iktidar pozisyonuna getirilmesi sorusunu ce-
vaplandirmaktan ya da mevcut Ek’in B Béliimii'nde
tartigilan matematiksel bir kontrol sisteminin se-
gilmesi ve toplumun onun kurallarina uymasinin
saglanmasi problemini cevaplandirmaktan daha
kolay degildir.

Tatmin edici bir degerler sisteminin formiile
edilmesi her durumda olasilik digidir. Eger degerler,
filozof-kralin kararlarini her durumda belirleyecek
ve makineye kendi degerlerini olusturacak bir alan
birakmayacak kadar kati ve ayrintili olursa bunun
sonuglart tatmin edici olmayacaktir. Bu durum,
Amerikan anayasa hukuku hakkinda aragtirma
yapmig herkesin malumudur. Mahkemelerin belir-
ledigi igtihatlar, yargiclarin davalar {izerinde karar
verirken yararlanacaklar1 belirsiz “denge testleri” ve
kesin olmayan “faktorler” ile doludur. Aym davalara
aym “denge testlerini” ya da “faktorleri” uygulayan
iki yargig sik sik birbirlerinden oldukga farkl
sonuclara ulagmaktadirlar. ABD Devre Mahkeme-
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leri ve Yiiksek Mahkeme kararlarindaki birbirleri
ile celigen fikirlerin sebebi budur. Igtihatlarin
béylesine belirsiz ve esnek olmasinin sebebi, tiim
davalarin sonuglarini en diigiik tatmin seviyesinde
dahi belirleyecek kati ve ayrintili prensiplerin
formiile edilmesinin imkansizhigidir. Mahkemeler
herhangi bir kat1 prensipler kiimesine tamam ile
bagh kalirlarsa herkesin pratikte mantiksiz bulacagi
kararlar almak zorunda kalacaklardir.

Diger acidan, elektronik filozof-krala yiiklenen
degerler sistemi makineye kendi deger yargilarim
olugturacak oOzgiirliigii saglayacak kadar belirsiz
ve esnek olursa filozof-kralin programlanmasinin
getirecegi istikrar da bdylece yok olacaktir. Pren-
sipler belirli bir oranda belirsiz ve esnek oldugunda
onlara referansla yapilan her geyi mesrulagtirmak
miimkiin olacaktir. Dolayisiyla, ayni prensip kiime-
sine uyduklar: iddia edilebilecek iki kararin pratikte
radikal olarak farkli sonuglar1 olabilir. Bu durum,
Amerikan federal mahkemelerinde ¢ogunluk fikrine
kars: ileri siiriilen muhalif fikirlerde goriilebilir.

Dolayisi ile, diger tiim zorluklarin haricinde, her-
kesi tatmin edecek bir degerler sisteminin formiile
edilmesinin imkansizliginin kendisi, bu degerler sis-
teminin en azindan marjinal olarak kabul edilebilir
sonuglar vermesini bekliyorsak, sabit ve ezeli bir de-
gerler sistemine gore yonetmek {izere programlanmis
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bir siiper-bilgi sayar tarafindan yonetilecek toplum
fikrinin bilim kurgu olarak goriiliip goz ard: edilmesi
icin yeterlidir.

D. Okuyucu, bilim kurgu alanina bdyle bir yol-
culuk yapma zahmetine neden girdigimizi kendisine
sorabilir. Fakat teknoperverlerin toplumumuzun bu-
giin karg1 kargiya oldugu problemlerin ¢éziimii igin
pek ¢ok insana bilim kurgu gibi gelebilecek ¢oziimler
sunmalar1 olasilik dahilindedir. Ornegin Ray Kurz-
weil’in kitab1 bunlarla doludur ve ¢ogu gercekten bi-
lim kurgudur. Fakat gelecekteki teknolojik geligme-
ler ile ilgili fikirleri sezgisel olarak imkansiz goriin-
diikleri i¢in bir kenara birakmak her zaman igin risk-
lidir. Endiistriyel devrimin baginda ya da hatta bir-
kag on yil 6nce imkansiz goriinen geyler bugiin hi¢ de
Oyle imkansiz degildir. Sadece bir 6rnek vermek gere-
kirse, Moore Yasasi’nin hi¢ duyulmadigr 1950’1l yil-
larda ¢ogu insan, muhtemelen bilgisayar bilimcileri-
nin ¢ogu da, siradan insanlarin kucaklarinda 1950’le-
rin odalar1 kaplayan ve milyonlarca dolara mal olan
bilgisayarlarindan daha fazla hesaplama giiciine sa-
hip cihazlar ile oturacaklarini imkansiz addederdi ve
boyle bir olasiligi reddederdi. Gelecek ile ilgili tah-
minler kritik olarak incelenmeli ve reddedilmesi i¢in
saglam sebepler varsa bir kenara birakilmalhdirlar.

Fakat gelecek, teknolojik mucizeler anlaminda ne
barindiriyor olursa olsun bir toplumun gelisiminin
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rasyonel bir yonlendirmeye tabi olmasi fikrinin bilim
kurgu olarak bir kenara birakilmasi i¢in ¢ok saglam
sebepler vardir.
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Ek Iki: Ikinci
Bsliim’e Katki

A. Ikinci Béliim’iin 2. Tespiti, dogal segilimin
kisa vadede, uzun donemli sonuglarina aldir-
madan kendi kisa-vadeli ¢ikarlarini kovalayan
kendini-yeniden-iireten sistemleri avantajli konuma
getirdigini sOylemektedir.

e Steven Le Blanc,! dogal secilimin ilkel
toplumlarda ekolojik umursamazligi avantajh
duruma getirdigini iddia etmektedir. Bir grubun
kaynaklarin1  tutumlu bir gekilde kullandigini,
komgu bir grubun ise kendi kaynaklarini limitle-
rine kadar tiiketecek sekilde niifusunu artirdigini
ve bunun sonucunda iginde bulundugu g¢evrenin
zarar gordiigliinii ve kendisini olmasi gerektigi
gibi besleyemedigini varsayahm. Ikinci grup fazla
niifusunu beslemek igin ilk grubun alanim zorla
ele gecirmeye caligabilir ve muhtemelen bunda

I Le Blanc, syf. 73-75.
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bagarili olacaktir, ¢linkii niifusu daha fazladir ve
sahaya ilk grubun siirdiigiinden daha fazla savagg
stirebilir. “Bu Darwinci rekabetin -en uygun olanin
hayatta kalmasi- toplumlar diizeyinde iglemesidir.
Iki gruptan ‘en uygun’ olanm daha ekolojik olan
degil, daha hizli biiyiiyen olduguna dikkat edin.” Le
Blanc, argiimaninin ¢ok basitlestirilmis oldugunu
kabul etmektedir® ve bu argiiman her durumda
istisnasiz olarak gegerli degildir. Fakat yiiksek
oranda dogruluk pay1 iceriyor gibi goziikmektedir.

e 1920’li yillarda, Sovyetlerin Bati’ya ekonomik
olarak yetigebilmesi i¢in sanayilesmis

iilkelerden teknoloji ihrag etmesi gerekiyordu.
Bu sebeple batili kapitalistler ile ticaret yapmaya
giristiler. Kapitalistlerin kapitalizmi yikmak iste-
yen komiinistler ile ticaret yapmak istemeyecekleri
diigliniilebilir. Fakat kapitalistler kar elde etmek
adina Lenin’e atfedilen ifade ile “kendi cellatlarina
ip satmaya heveslidirler.” 1971 yilmda Alinsky,
“Cumartesi giinii gergeklegsecek, Pazar giinii biiyiik
bir kar getirecek ve Pazartesi giinii ise dar agacina
gonderilecegi bir devrimi Cuma giinii finanse etmesi

2 Age., syf. 75.

3 Age., syf. 73.

4 NEB (2003), Vol. 21, “International Relations,” syf. 829.

5 Age. Fakat Lenin’in gercekten bu ifadeyi kullanip kullan-
madig1 agik degildir. Bknz., Horowitz, syf. 152.
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icin bir milyoneri™ ikna edebilecegine dair “giivenin

tam oldugunu” sOylemigtir. Alinsky mizah unsuru
katmak igin meseleyi abartmaktadir, fakat yaptigi
gozlem Kkapitalizm ile ilgili dogru bir noktaya
parmak basmaktadir. Kapitalistlerin sonuclarini
diisinmeden “aggozliiliige” yoneldiklerini s6ylemek
kolaydir, ancak bu aggdzliiliigiin bir sebebi vardir:
Uzun vadeli sonuglarini diigiinerek su andaki kar
olanaklarindan vazgecenler dogal secilim tarafindan
elenirler.

e ABD’de 2007 yilinda baglayan finansal kriz,
riskli (“subprime”) borglarin, ev almak igin bunlara
ihtiyaci olan ancak bu borglar1 geri 6deyecek du-
rumu olmayan kigilere genis bir gekilde dagitilmasi
ile ortaya cikmistir.” Tasarruf ve borg fonlar: gibi fi-
nansal kurumlar riskli alacaklarinin toplanmasi hak-
ki1 diger finansal organizasyonlara satmiglardir ve
burada agiklanmas: ¢ok karmagik olacak bir siireg ile
bunlar bir bagkasina onlar bagkasina geklinde silsile
halinde bor¢ toplama haklarimi1 satmiglardir. Riskli
bor¢ pazar1 o kadar karli ve 6nemli bir hale gelmig-
tir ki, hiikklimet tarafindan desteklenen Fanie Mae
isimli girket dahi riskli bor¢ pazarina girmemesi ha-
linde “pazar1 kagirma tehlikesi ile kargi karsiya ka-

6 Alinsk, syf. 150.
7 Peterson ve daha ozet olarak Utt tarafindan anlatilmakta-
dir.
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lacaginr™® diislinmiistiir. Aslinda Fanie Mae o kadar
biiyiik ve giicliiydii ki riskli bor¢ pazarina girmemesi
onun icin hayati bir tehlike yaratmayacakti. Fakat
daha kiigiik boyutlardaki 6zel igletmelerin riskli borg
pazarinin sundugu firsatlar: degerlendirmemeleri ha-
linde rekabet kargisinda hayatta kalamayacaklarini
bekleyebiliriz. Ancak bu firsatlar1 degerlendiren is-
letmeler, konut balonu patladiginda, 6denmesi ge-
reken korkung bir fatura ile karsilagsmiglardir. Hii-
kumet destekli iki dev girket olan Fannie Mae ve
Freddie Mac dahi ¢6kmiistiir ve hitkkumet tarafindan
kurtarilmalar gerekmistir.” Birgok 6zel finansal is-
letmenin bu siirecte iflas ettigini sGylemeye gerek
yoktur.'” Gériiniise gore rekabet baskisi bu igletme-
leri risk almaya zorlamigtir ve bu risklerin 6liimciil
sonuglar1 sonradan ortaya cikmugtir. Isin icine acgoz-
lilliigiin de girdigi kesindir. Fakat, biraz 6nce vurgu-
ladigimiz gibi, aggozlii olmayan kapitalistlerin dogal
secilim tarafindan elemine edilme egilimleri vardir.
e Modern diinyada uluslarin ekonomik bagarisi
icin uluslararas: ticaret ¢ok biiylik 6nem arz etmek-
tedir.!! Hatta, uluslararasi ticarete dahil olmayan
higbir modern ulusun ayakta kalamayacag: diigiiniil-

8 Peterson, syf. 150 not 6. Ayrica bknz., syf. 160-63.

9 Age., syf. 151, 167.

10 Age., suf. 151, 167.

11 NEB (2003), Vol. 21, “International Trade,” syf. 900-03.
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mektedir.'? Fakat uzun vadede bu ticaret énemli
riskler igermektedir:

Yogun bir bi¢gimde uluslararas: ticarete
girigsen bir {ilke kendisini kadere rehin
birakmig olur: Endiistrinin bir kismi,
gelir ve istihdam igin ihracat pazarina
bagimli hale gelir. Bu yabanci mar-
ketlere erisimin herhangi bir sekilde
engellenmesi ciddi sonuglara sebep olur;
iistelik bu duruma kargi bir énlem al-
mak yerel hiikumetin giiciiniin 6tesinde
bir durumdur. Benzer sekilde, yerel
ekonominin bagka bir kismi, petrolde
oldugu gibi, yakit ve enerji igin ihrag
edilmesi gereken ham maddelere bagiml
hale gelir. Bu ithalatin herhangi bir
sekilde kisitlanmasi gok ciddi sonuglara
sebep olabilir.!?

ve sanayi mallarinin ithalatina bel baglamak da
oldukea riskli olabilir.'*

12 Age., syf. 905 (“Higbir modern ulusun kendi kendine yete-
meyecegi ile alakali genel bir konsensiis bulunmaktadir... )

13 Age. Ayrica bknz., “Relying on China is a big mistake,”
The Week, Oct. 22, 2010, syf. 18.

14 Bknz., “How supply chains hinge on Asia,” The Week, Nov.
11, 2011, syf. 42.
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Almanya’nin uluslararas1 ticarete bagimlilig:,
bu iilkenin Birinci Diinya Savagi’ndaki yenilgisinin
belirleyici faktorii olmus olabilir. Cilinkii Bri-
tanya'nin uyguladigi abluka Almanya’nin ticaretini
engellemekte o kadar etkili olmugtur ki, Almanya
savagin sonunda acligin smirina gelmistir.!® Diger
yandan, Britanya da uluslararas: ticarete oldukca
bagimliydi ve eger Britanya, Amerikanin yardimi
ile Almanya’nin denizalt1 kampanyasini alt etmeyi
bagaramasaydi1 U-Botlar Britanya’y1 agliga mahkum
edip teslim olmasma sebep olacakti ve Almanya
Birinci ya da Ikinci Diinya Savagi’ndan galip cika-
bilecekti.!® Gordiigiimiiz gibi, bu bagimhlik uzun
vadede agir ve hatta oOliimciil sonuglara sebep olsa
da, uluslar kisa vadede ekonomik olarak hayatta
kalabilmek igin uluslararasi ticarete bagimli hale
gelmeye riza gostermek zorunda kalmaktadirlar.

e Birlegik Devletler’in, geligmis iilkeler arasinda
kendi dogal kaynaklarimi tiiketmede ve somiirmede
“en hoyrat ve savurgan” iilke oldugu diigliniilmek-

15 NEB (2003), Vol. 20, “Germany,” syf. 115; Vol. 21, “Inter-
national Relations,” syf. 814; Vol. 29, “War, Theory and Conduct
of” syf. 652 ve “World Wars,” syf. 963, 969, 976, 986.

16 Age., Vol. 29, “World Wars,” syf. 963, 969-970, 976, 977,
979-980, 997-98, 1008.
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tedir.!” Muhtemelen bu durum, tiim ABD tarihi
boyunca gegerli olmugtur. Koloni doénemindeki
Amerikan tarim metotlarinin Avrupalilara kiyasla
bir hayli savurgan oldugu tespit edilmistir.'® Zim-
mermann, 1860 ve 1870 yillarinda Nevada’daki
iinlii Comstock Lode madenin yirmi yil igerisinde
vurdum duymaz ve verimsiz bir gekilde tiiketildigini
soylemektedir. Zimmermann’a gore benzer boyut-
larda bir cevher Avrupa’da binlerce madenciye
yiizlerce yil ekmek saglayabilirdi.’® Muhtemelen
bu, doénemin Amerikan madencilik faaliyetlerinin
tipik bir 6rnegidir. Fakat ABD’nin dogal kaynak-
larim1 savurgan bir sekilde kullanmasi diinyanin
egemen gilicli haline gelmesini engellememistir. Su
anda Amerikan hegemonyasina meydan okumaya
baglayan iilke, ¢evre konusundaki sorumsuzlugu ile
nam salmis Cin’dir.2? Bu 6rneklerin gosterdigi gibi,

17 GMO Quarterly Letter, April 2011, syf. 18. GMO biiyiik
bir yatirim sirketi oldugu i¢in, solcu ya da radikal-gevreci egilim-
leri olmas1 beklenemez.

18 Boorstin, syf. 105, 120, 163, 193, 260, 261, 263-65. W. S.
Randall, syf. 189, 229.

19 Zimmermann, syf. 266-67. Bu, Avrupa madencilik metotla-
rimin Amerikan metotlarina kiyasla ¢evre agisindan daha duyarh
oldugu anlamina gelmez.

20 Cin “geligmis iilke” olarak kabul edilmiyor gibidir. Krs. not
17. Cin’in gevre ile ilgili sorumsuzlugu o kadar iyi bilinmektedir ki,
kaynak gostermeye gerek yoktur. Ancak ornek olmasi agisindan
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dogal kaynaklarin savurgan bir sekilde sémiiriilmesi
uzun vadede Oliimciil sonuglara sebep olsa da kisa
vadede giicii elde etmeyi saglayabilir.

B. Ikinci Boliim’iin II. Kismi’nin 4 ve 5. Tespit-
leri baglaminda gunlari sdylemistik: Genig alanlara
yayilmig endiistri 6ncesi imparatorluklar, “eger kuru-
lug agamasinda bunlar: gelistirmedilerse, daha sonra-
dan gorece olarak hizli ulagim ve iletisim teknikleri”
geligtirirler.

Misirhilarin Nil'i vardi. Romalilar Akdenizi ve
ona baglanan nehirlerdeki su tagimaciligin aktif ola-
rak kullanmislardir?! ve kara ulagimi icin meshur yol-
larini inga etmislerdir. Imparatorluk Cin’i genis bir
kanallar sistemine sahipti.?? Song hanedani “resmi
seyahat igin, personel bulunduran istasyonlara sa-
hip yol sistemleri geligtirmistir ve merkezi hiikumet
kontroliiniin bir gostergesi olan kurye servis ag1 kul-
lanmigtir.” Ayni zamanda “ingaat ile birlikte, yolla-
rin, kopriilerin, ulagim ve iletisim altyapilarinin ona-
rilmasini igeren bir kamu igleri programi yiirtitmiig-
tiir.”? Diger hanedanlarmn da benzer faaliyetlerde

bknz., “The cracks in Chine’s engine,” The Week, Oct. 8, 2010,
syf. 15; Bradsher, syf. A8; USA Today, Feb. 25, 2014, syf. 2AA.
21 Pirenne, 6rn., syf. 16-173, 194-95, 236. Elias, syf. 224, 229.
22 Mote, syf. 17-18, 646-653.
23 NEB (2003); Vol. 16, “China,” syf. 106. Mote, syf. 359.
Ming ve Qing (Ch’ing) hanedanindaki yollar, kopriiler, posta is-
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bulunmus olmas: olasidir. Cengiz Han’n Mogol Im-
paratorlugu “mesaj tagimak icin giivercinleri kullan-
migtir” ve binicilerin yiiksek hizlarda mesajlar: tagi-
dig1 “genis bir mesaj tasima ag kullanmigtir.?* In-
kalar, kosucularin {izerinde mesajlar: hizla tagidig:
yollar inga etmislerdir. Yiikler ise hamallarin ya da
lamalarin {izerinde tagmmigtir.?

Mayalar higbir zaman genig bir imparatorluk
kuramamiglardir. Bunun sebeplerinden bir tanesi
uzun mesafeli ulagim ve iletigsim imkanlarinin
yoklugu olabilir.?6 Azteklerin de gelismis uzun
mesafeli ulasim ve iletisim imkanlar yoktu.?”
Fakat “imparatorluklar’” zirve noktasindayken, ayri
bir gekilde duran Soconusco bdlgesi harig, 800
kilometrelik bir boyuta ulasmist1.?® Ancak Aztek
“imparatorlugu” bu adi pek hak etmemektedir: Fet-

tasyonlar: ve ulagim sistemleri i¢in bknz., Mote, syf. 620-21, 647,
714, 749, 903, 917, 946.

24 NEB (2003), Vol. 29, “War, Technology of,” syf. 622. Ay-
rica bknz., Mote, syf. 436.

% Malpass, syf. 68-69.

26 Bknz., Diamond, syf. 164-66.

2T Bknz., Davies, syf. 200.

2 Age., syf. 220, harita. Haritaya gore bagkent Tenochtit-
lan’dan Socunusca gehrine kus ugusu mesafe 804 km’nin biraz
iizerindedir, fakat Davies, syf. 190, bu mesafenin 965 km oldu-
gunu soylemektedir. Tenochtitlan’in yerinin daha sonraki Mexico
City ile aymi olduguna dikkat edin. Age., syf. 9, harita. Merriam
Webster Dictionary (2004), syf. 933, “Tenochtitlan.”
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hedilen halklar vergi 6demeye ya da Aztek seferleri
igin birlik géndermeye mecbur edilebilirlerdi, fakat
diger agilardan merkezi kontrol hemen hemen hig
yoktu.?? Buna ragmen “imparatorluk,” mevcut ula-
sim ve iletigim imkanlar: ile miimkiin olan en genis
cografi smirlarma ulagmist1® ve ¢ok sik gerceklesen
ayaklanmalarin gosterdigi gibi, istikrarsiz bir hale
gelmisti.?!

C. Genis insan gruplarindaki i¢sel ¢atigmalarin,
digsal tehditlerin biiyiikliigii ile ters orantili olma
egilimi vardir. Bu sebeple digsal tehditlerde yasa-
nan gozle goriilir bir diisiis, i¢ ¢atigmalara sebep
olur. Burada, diger bagka bir¢cok durumda oldugu
gibi, gercek diinyadaki tarihsel gelismelerin karma-
siklig1 sebebi ile “temiz” drnekler azdir. Tkinci Boliim
7. Nota bakiniz. Fakat burada gorece olarak temiz
dort ornek veriyoruz:

e “Romali diigiiniirlerin genel kanisi biiylik sa-
vaglar cagimin gegici olarak bitmesinin (M.O. 130)
digsal baskilar azaltmasi” ve bunun, Roma Cumhu-

2 Davies, syf. 46, 110-14, 128, 199-201, 218, 219.

30 Age., syf. 183-84, 191, 199-200, 207.

31 Age., syf. 107, 110, 112, 128, 201, 204-05, 207, 221. Is-
panyollarin gelmesinden onceki tiim Aztek tarihinin dogrulugu
slipheli olan kaynaklara dayandigl unutulmamalhdir. Bknz., age.,
syf. xiv.
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riyeti'nin “i¢sel parcalanmasma” sebep olmasidir.??
Britannica bu konuda emin goziikmese de, digsal
baskilarin azalmasinin Roma’daki igsel ¢atigmalarin
sebeplerinden en azindan birisi oldugu anlagilmak-
tadir.

e “Ispanyol birliklerinin [1829 yillarinda] Tam-
pico yakinlarina ¢ikmasi Meksika ulusunu ortak bir
caba etrafinda birlegtirmis ve cesur General Sonta
Anna isgalcileri yenilgiye ugratmistir. Zafer belirli
bir zaman igin Meksika ulusal gururunu kabartmig-
tir. Fakat {ilkenin birlegmesini saglayan dig tehdit
ortadan kalktiginda bu gurur da ortadan kalkmigtir
ve i¢ ¢atigmalar yeni ve c¢irkin bir yiize biirtinmiis-
tiir.”3

e 1783 yilinda Amerikan Bagimsizlik Savagi’nin
sonra ermesi ile Britanya kaynakl

dig tehdit ortadan kalkmigtir ve “birlik olma
hali, pargalanma tehlikesine doniigmeye baglamigtir.
Devletler birbirlerine kargi giimriik tarifeleri koy-
maya ve birbirleri ile ¢ekismeye baglamiglaridir.”
Hi¢ siliphe yok ki, gelecekte Bagkan olacak John
Adams’in savagtan kisa bir siire sonra Birlegik Dev-
letler’in “boliinme tehlikesinden sakinmak igin bir

32 NEB (2003), Vol. 20, “Greek and Roman Civilizations,”
sy. 300.
33 Bagzant, syf. 43.
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cok diigmana sahip olmasi gerektigini” sGylemesinin
sebebi budur.?

e Ikinci Diinya Savasi’nin son béliimlerinde Al-
manya’nin kaginilmaz olarak yenilgiye gittiginin an-
lagilmasi ile beraber, “iki buguk yillik bir yenilgi-
ler dizisi boyunca giiclii bir sekilde duran Ingiliz-
Amerikan ortakhig: zafer giinesi ile daha da 1sinacagi
yerde sogumaya baglamigtir. [Anvil operasyou ile il-
gili tartigmal 21 Haziran ve 1 Temmuz [1944] yilinda,
Bagbakan ve Bagkan arasinda 6zel kalem miidiirleri
seviyesinde yaganan goriis ayrilig: ile patlak vermis-
tir ve daha 6nce yasanan ihtilaflardan ¢ok daha sid-
detli olmugtur. Anvil anlagmazhig: yeni bir iligki tar-
zinin baslangiciydi. Bundan 6énce Ingiliz ve Ameri-
kan 6zel kalem miidiirleri (Chiefs of Staff) 6nemli bir
mesele hakkinda nadiren anlagmazliga diigsmiislerdir.
Ondan sonra ise nadiren aym fikirde olmuslardir ™°

D. Ikinci Bolim’in II. Kismi'nda egemen
kiiresel kendini-yeniden-iireten sistemlere meydan
okuyan yeni kendini-yeniden-iireten sistemlerin

31 NEB (2003), Vol. 29, “United States of America,”, syf. 216-
17. Bknz., Mc Cullough, syf. 397-98. Adams, dis diigmana duyu-
lan ihtiyag ile ilgili diigiincelerini, okudugu bir kitabin kenarina
yazmigtir. Haraszti, syf. 149. Age., syf. 140-42’ye gore, Adams’in
bu yorumu 1784 yilinda yazdig1 ¢ikarilabilir; Franklin’in 1790 y1-
hindaki 6liimiinden 6nce yazdig: ise kesindir.

3 Jenkins, syf. 748-750.
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ortaya cikacagindan bahsetmigtik. Orada bahset-
tigimiz tiim ornekler insanlardan olugan (resmi
ya da gayr-1 resmi) organizasyonlardir. Fakat
egemen kiiresel kendini-yeniden-iireten sistemlere
meydan okuyan kendini-yeniden-iireten sistemler
biyolojik seviyede de ortaya cikar. Ornegin isgalci
tiirler -yeni cevrelerinde kontrolsiiz olarak ¢ogalan
bitkiler ya da hayvanlar’®®- ve bunlarla miicadele
etme yontemlerinin ya da tedavi olanaklarinin
geligtirilmesinden daha hizli bir gekilde ortaya
¢gikan yeni enfeksiyon hastaliklar1 (6rnek: AIDS
ve Lyma hastalig1).?” Bunlarla birlikte, etkili bir
sekilde kontrol altina alindigi diigiiniilen hastalik

36 Orn., Sodhi, Brook & Bradshaw, syf. 516; Weise, “Inva-
sive Species,” syf. 4A. Ornekler: Florida’da pitonlar. The Week,
Feb. 17, 2012, syf. 23. Dogu ABD’de Kudzu iiziimleri, Michigan
goliindeki quagga midyeleri. Isgalci tiirler “modern ulagim tekno-
lojilerinin kotii bir yan etkisidir.” Egzotik tiirler boylece, kasith ya
da kasitsiz olarak, yeni ¢evrelere tagimirlar. “Nature’s marauders,”
The Week, Dec. 10, 2010, syf. 15. Isgalci tiirleri endemik olma-
yan avcilar ile kontrol etmeye ¢galigmak ters tepmistir. Ciinkii bu
avcilarim kendisi bir problem haline gelmistir. Hamilton, syf. 58.

3741970’lerin ortalarmdan beri 30’dan fazla yeni hastalik or-
taya gikmigtir. . Bunlarin ¢ogunun vahsi yagamdan insan niifu-
suna sigradigl diigiiniilmektedir. ... Zarar gérmiig eko-sistemler
-toksik kirlilik, habitat bozulmasi, tiirlerin yok olmasi ve iklim
degigimi- patojenlerin normalde gergeklesmeyecek sekilde hare-
ket etmelerine sebep olmaktadir.” “Tracking Disease,” Newsweek,
Nov. 14, 2005, syf. 46. Bir hastalik bir kez diger tiirlerden insan-
lara gegtiginde, modern ulagim teknolojisi, niifus yogunlugu ve
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yayict bakteriler antibiyotiklere direngli yeni tiirlere
evrilirler ve bdylece bu hastaliklarin tedavisi ya
imkansiz hale gelir ya da epey zorlagir.>®

Fakat uzun vadede bu tip kendini-yeniden-
iireten sistemler, bilerek ya da bilmeyerek bizzat
insanlar tarafindan tretilen (genetik miihendisligi
yolu ile) biyolojik kendini-yeniden-iireten sistem-
lerden daha az tehlikeli olacaklardir. Insanlar
tarafindan iiretilen, degistirilen ya da maniple
edilen organizmalarin, siirekli olarak giivenli
bir kontrol altinda tutulacagini diigiinmek igin
olaganiistii naif olmak gerekir. Ustelik bu tarz
organizmalarin aragtirma tesislerinden kactiklar:
vakalar gibi kontrol altinda tutulamadiklar: durum-
lar halihazirda yasanmistir.®® Bu sekilde kontrolden
cgikan organizmalarin ciddi zararlar verme tehli-

sehirlesme, hastaligin yayginlagmasini kolaylagtirmaktadir. Qu-
ammen, syf. 102. “AIDS in the 19th Century?,” The Week, Oct.
17, 2008, syf. 24. Yeni hastaliklar genellikle eski hastaliklarin mu-
tasyona ugramig halidirler. Orn., age., “Mutant rabies are spre-
ading,” age., May 22, 2009, syf. 19.

3 Orn.: Allan, syf. 34. The Economist, April 2, 2011, syf.
73-75. USA Today, Oct. 28, 2013, syf. 10A; Dec, 17, 2013, syf.
1A-2A; March 5, 2014, syf. 6B.

39 Orn., “Experimental Cotton Seed in Accidental Mix,” Den-
ver Post, Dec. 4, 2008, syf. 13A. ayrica bknz., Aug. 23, 2005, syf.
2B (“Genetik olarak degigtirilmig bugday polenleri diger bitkilere
bilim adamlarinin inandigindan daha kolay bir sekilde yayilarak
genlerini aktarmaktadir. .”)
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kesi bulunmaktadir.®® Ornegin “katil-ar” olarak
adlandirilan arilar, Avrupa ve Afrika arilarinin bir
melezidir ve Brezilya’daki bir arastirma tesisinden
kagmiglardir. O zamandan beri Giiney Amerika’nin
birgok bolgesi ile birlikte ABD’ye de yayilmiglardir
ve yiizlerce kisiyi 6ldiirmiiglerdir.*!

Bu biyolojik kendini-yeniden-iireten sistemlerin
egemen kiiresel kendini-yeniden-iireten sistemlerin
hayatta kalmalarini tehdit edecek bir boyuta ulag-
madiklar: dogrudur, fakat giiniimiiz biyo-teknolojisi
gelecek on yillarda alabilecegi hal ile kargilagtirildi-
ginda heniiz bebeklik ¢agindadir. Insanoglunun bi-
yolojiye olan miidahalesi daha da ilerledik¢e bu mii-
dahalelerin felaket sonuclara yol agma riski daha da

40 Orn., “Labs suspected in British cow-dicase outbreak,”
Denver Post, Aug. 8, 2007, syf. 14A. Deli dana hastaliginin bir
benzeri olan CWD (Chronic Wasting Disease) hastaligy, “ilk ola-
rak Kuzey Amerika geyiklerinde 1970’li yillarda tespit edilmis-
tir, muhtemelen (baz kisilerin iddia ettigi gibi) bir Bat1 tiniver-
sitesinde deney amagh kullanilan bir geyigin hasta bir koyunun
yaninda tutulmas: ve sonrasinda dogaya salinmasi neticesinde or-
taya ¢tkmigtir. .” Diamond, syf. 54. Saglikli bir sekilde yapilmayan
kayit iglemleri sebebi ile ABD Ordusu’nun bir aragtirma laboratu-
vari, 9.200 sise “6ldiiriicli mikrop ve toksini” kaybetmistir. Denver
Post, April 23, 2009, syf. 9A. Sonunda sigeler bulunmustur, age.,
June 18, 2009, syf. 13A. Fakat boyle bir laboratuvardaki bagtan
savma kayit tutma islemi pek giiven verici degildir.

41 Blau, ozellikle syf. 16-18. NEB (2003), Vol. 2, “bee,” syf.
42. Krs. Kaczynski, syf. 310.
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artmaktadir ve bu miidahaleyi miimkiin kilan tekno-
lojik imkanlar mevcut oldugu siirece bu riski kont-
rol altina almakta kullanilabilecek pratik araglar bu-
lunmamaktadir. Amatorlerden olugan kiiclik grup-
lar dahi genetik miihendisligi oynamaktadirlar.*? Bu
amatorlerin bir felakete sebep olmalari i¢in sentetik
yagam iretmeleri ya da gok karmasgik geyler yapma-
lar1 gerekli degildir. Mevcut bir organizmadaki bir
kag geni degistirmek dahi felaket sonuglara yol aca-
bilir. Tek bagina bir degisikligin felakete yol agma
ihtimali diigiik olabilir, fakat mikroorganizmalarin
genleri ile oynamaya baglayacak binlerce ya da mil-
yonlarca potansiyel amator olabilir ve binlerce ya da
milyonlarca kiigiik risk eklenip ¢ok biiyiik bir risk
olugturabilir.

Baz1 insanlar, biyolojik olmayan mikroskobik
(“nanoteknolojik”) kendini-yeniden-iireten sistem-
lerin olusturulmasinin gelecekte miimkiin hale
gelecegini ve bu kendini-yeniden-iireten sistemlerin
tiim diinya igin Oliimciil sonuglara yol acgabilecek
sekilde kontrolsiiz olarak c¢ogalabileceklerini dii-
siinmektedirler.#> Digerleri, kendilerini otonom
bir sgekilde tekrar tekrar iireten (makroskobik)

42 Weise, “DIY Biopunks,” syf. 7A.

13 Joy, syf. 246-48. Keiper, syf. 27-28. Ayrica bknz., “A mo-
lecular motor,” The Week,” Sept. 23, 2011, syf. 23 (nano-boyutlu
“motor” ile ilgili haber)
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robotlarin  geligtirilebilecegini iddia etmektedir.
Fanatik teknoperver Ray Kurzweil dahi bu tarz
robotlarin insan kontroliiniin 6tesinde bir noktaya
evrimleseceklerini kabul etmektedir.** Ben bu spe-
kiilasyonlarin miimkiin olup olmadigi ya da bilim
kurgu olarak reddedilmeleri mi gerektigi sorusuna
cevap verecek bir teknik uzmanliga sahip degilim.
Fakat giiniimiiziin bilim kurgusu yarmin gergegi
haline doniigebilir.

Biyolojik ya da biyolojik olmayan mikroskobik
boyuttaki kendini-yeniden-iireten sistemler, kisa
siirede kendi kendilerini milyarlarca kez yeniden
iiretebilme yetenekleri sayesinde kiiresel kendini-
yeniden-iireten sistemler igin Ozellikle tehlikeli
olabilirler. Diger yandan, insanlardan olusan
kendini-yeniden-iireten sistemler yalnizca zekaya
sahip olduklar1 i¢in degil, aym1 zamanda kiiresel
kendini-yeniden-iireten sistemlerin alt-sistemleri
olduklarindan ve bu sebeple onlarin biitiinliigiinii
bozabileceklerinden, daha  tehlikeli olabilirler.
Fakat bu tartigma bizi g¢ok fazla spekiilasyona
stiriiklemektedir, bu sebeple bu tartigmay1 burada
kesiyoruz.

44 Robots of the future “should be able to self-replicate.”
“What are the odds?,” The Week, July 2-9, 2010, syf. 45 (Sci-
entific American, June 2010’dan bir makaleyi 6zetliyor.)
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E. Ikinci Bolim’iin IT. Kismi'nda, gorece ola-
rak az sayida birey arasindan “en iyiler” (Darwinci
anlamda) secildiginde, dogal segilim siirecinin ha-
yatta kalmaya uygun kendini-yeniden-iireten sistem-
ler iiretme konusunda verimsiz olacagini soylemistik.
Bunu bir 6rnekle agiklamaya ¢alisacagiz.

Hitkumet kuramlarinin ya da sirketlerinin verim-
liligi 6zel sirketlere kiyasla berbattir ve bunun se-
bebi agiktir: Dogal secilim devlet kuramlar1 ya da
sirketleri igin iglemez. Hiikumetin sahip oldugu ya
da hiikiimet tarafindan kontrol edilen bir kurum ya
da sirket verimsizse -hatta bu verimsizlik korkung
diizeylerde olsa dahi- devlet bu organizasyonlarda
bir sekilde reform yapmaya calisir ya da disaridan
para vererek ¢okmelerini engeller. Herhangi bir dev-
let, bu tarz bir kurum ya da sirketin dogal bir gekilde
Olmesine ¢ok nadiren izin verir. Buna kogut olarak,
verimsiz hale gelen 6zel igletmeler (devlet miidaha-
lesi olmadiginda) dogal segilim tarafindan elemine
edilirler.??

Dogal segilim 06zel igletmeler biinyesinde, -tipki
biyolojik organizmalarda oldugu gibi-, bu igletmeleri
saglikli yapan bir¢ok sofistike mekanizmanin gelis-
mesine sebep olur. Bunlara, anlagilmasi, kontrol edil-
mesi, hatta insanlar tarafindan fark edilmesi ¢ok gii¢

45 Krs. Steele, syf 87-88.
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olan karmasik mekanizmalar da dahildir. Isletme yo-
netimi alanim inceleyenler, bagarili igletmelerin sa-
hip oldugu birgok mekanizmanin neler olduklarini
elbette anlamaktadirlar. Fakat bu mekanizmalarin
tliimiinii tam olarak anlamaktan uzak olduklar: acik-
tir. Clinki 6zel igletmeleri verimli yapan mekanizma-
larin tiimi{i anlagilmig olsaydi, devlet kurumlar1 ya
da girketleri de ayni prensiplerin uygulanmasi ile esit
derecede verimli hale gelebilirlerdi. Hiilkumet kurum-
lar1 ve igletmeleri, igletme yonetiminin bilinen ilkele-
rini uygulamaya ¢aligirlar; fakat yine de 6zel isletme-
ler ile kiyaslandiklarinda ¢ok daha verimsizdirler—
¢iinkii bir isletmeyi verimli kilan 6zelliklerin g¢ogu,
insanlarin bilgisinin ya da kontroliiniin 6tesinde ka-
lir.

Dogal secilim, herhangi bir devletin kurumlari
yva da igletmeleri seviyesinde yiiriirliikte olmasa da
devletler ve yonettikleri uluslar seviyesinde yiiriir-
liikktedir. Ornegin komiinist blok iilkeleri Batu ile re-
kabetlerinde basarisiz olmusglardir ve hiikumet bi-
¢imlerini ve ekonomik sistemlerini Batili hiikumet
ve ekonomik sistemleri 6rnek alinarak radikal bir se-
kilde doniistiirmiislerdir. Sovyetler Birligi dagilmig
ve parcalarindan yeni devletler altinda yeni uluslar
dogmustur. Peki neden dogal secilim, ona baglh olan
kurumlar ve igletmeler ile birlikte ulusal hitkumetleri
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de 6zel igletmelerle ayni diizeyde saglikli ve verimli
yapmaz?

Herhangi bir kapitalist sistemde binlerce igletme
bulunur. Siirekli olarak yeni igletmeler ortaya ¢ikar-
ken kimi eski igletmeler iflas ederler, daha giigliileri
tarafindan yutulurlar veya iki ya da daha fazla iglet-
meye boliiniirler. Dolayis: ile, dogal secilim yolu ile
evrimin gergeklegsecegi biiyiik bir alan, igletmelerin
sayis1 ve igletmelerin siirekli olarak kurulup ortadan
kaldirilmasi ile yaratilmig olur. Fakat diinyada yal-
nizca iki ytliz adet civarinda bagimsiz ulus bulunmak-
tadir. Yeni uluslarin dogmasi ve eskilerinin ortadan
kalkmasi nadir yaganan olaylardir. Bir ulusun sahip
oldugu devletin yeni bir devlet bigimiyle degistiril-
mesi de nadirdir. Dolayis: ile, uluslar ve devletler
biinyesinde dogal secilim yolu ile evrimin yasana-
bilecegi oldukca dar bir alan vardir. Bize gore bu
durum, kurumlar1 ve igletmeleri ile birlikte devlet-
lerin, 6zel igletmeler ile ayn1 verimliligi yakalayacak
sekilde evrimlegsememelerinin bir nedenidir.

F. Toplumlarin gelismesi {izerine diigliniirken ya-
pilan en ciddi hata, insanlarin kendi toplumlar: hak-
kinda 6zgiir iradeleri ile kolektif kararlar verdikle-
rini ve bu kararlar1 toplumlar: {izerinde uygulayabil-
dikleri™ varsaymaktir; sanki insan iradesi toplumun
organizasyonel yapisinin diginda bir seymis ve bu
yapilardan bagimsiz bir sekilde hareket edebilirmis
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gibi. Gergekte insan iradesi, biiyiikk oranda, toplu-
mun organizasyonel yapisinin bir dgrindddir. Clinki
bir organizasyonun bagarisini belirleyen en 6nemli
faktor, onun insan ydnetme kapasitesidir. Yani in-
sanlar1 organizasyonun ihtiyaclar1 uyarinca diigiin-
meye ve davranmaya yonlendirme kabiliyeti.

Baz1 insan yonetme teknikleri “digsal” olarak
adlandirilabilir; bunun anlami, bu tekniklerin,
onlar1 uygulayan organizasyonun iiyesi olmayan
kigilerin diigiince ve davranmglarini etkilemek igin
kullanildiklaridir. Digsal tekniklere, diger bagka-
lar1 ile birlikte, propaganda ve halkla iligkiler de
dahildir. Propaganda ve halkla iligkiler teknikleri,
bu teknikleri uygulayan organizasyonun iiyelerinin
davraniglarini yonetmek igin igsel olarak da uygu-
lanabilir ve bagka bazi teknikler 6zel olarak igsel
kullanim igin tasarlanmislardir. Isletme okullar:
“Orgiitsel Davranig” olarak adlandirilan bir konuda
egitimler verirler; bu egitimler, bir bolimi ile,
bir organizasyonun kendi iiyelerinin davraniglarini
yonetmesini saglayacak tekniklerin caligilmasidir.?6
Organizasyonun iiyesi olabilecek nitelikte kigilerin
secilmesi icin kullanilan teknikler de 6nemlidir.*”

46 Bknz., 6rn., Bowditch, Buono & Stewart.
47 Peck, syf. 74-84.
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Fakat biz, organizasyonlarin insan yonetimi ka-
biliyetlerinin teknikler ile, yani insanlar tarafindan
kavranan ve bilingli bir gekilde uygulanan yontemler
ile sinirli olmadiklarim diigiiniiyoruz. Organizasyon-
larin, dogal segilim yolu ile, iiyelerini organizasyo-
nun ¢ikarlarina uygun bir sekilde davranmaya yonel-
ten ve insanlar tarafindan fark edilmeyen ya da anla-
silmayan mekanizmalar da geligtirdiklerini ileri stir-
mekteyiz. Bu durum, mevcut Ek’in E Boliimii'nde
tartigtigimiz dogal secilimin igletmeler diizeyindeki
iglerligi ile baglantilidir.

Tabii ki, tiim bu bilingli ve bilingsiz mekanizma-
larin toplami insan davraniglari iizerinde tam bir
kontrole ulagmaktan oldukg¢a uzaktir. Bu mekaniz-
malar yalmizca istatistiksel anlamda etkilidirler: In-
sanlari, ortalama olarak, bu mekanizmalara sahip
organizasyonlarin ¢ikarlar: uyarinca diigiinmeye ve
davranmaya sevk edebilirler. Fakat farkli bireyler
bu mekanizmalardan farkl diizeylerde etkilenirler
ve diigiinceleri ve davraniglar1 s6z konusu organizas-
yonlarin ihtiyaclarina zit olan istisna bireyler her za-
man mevcuttur.

Yine de, organizasyonlarin insan yonetme kapasi-
teleri, ister bilingli olarak uygulanan teknikler olsun-
lar ister insanlarin fark edemedigi bir tarzda evrim-
lesen mekanizmalar olsunlar, biiyiik 6neme sahiptir-
ler. Bu sebeple, “Biz [bir biitiin olarak toplum an-
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laminda], gevremize zarar vermekten vazgegebiliriz.”
-sanki insan 1rki bir gekilde kolektif bir iradeye sahip-
mis gibi- tarzi naif ciimleler kuran insanlar, pratikte
gergeklikten oldukga uzaktirlar.

Biraz Once, organizasyonlarin insanlar tarafin-
dan fark edilmeyen ya da anlagilmayan ve insanlari
organizasyonun ihtiyaglar1 dogrultusunda hareket
etmeye yonlendiren mekanizmalart dogal segilim
yolu ile geligtirdiklerini sdylemistik. Bunu bir
ornekle agiklamaya caligalim.

Teknolojik ve ekonomik giiciin savaglarda muaz-
zam 6nem kazandig1 yakin zamanlara kadar, bir top-
lumun askerlerinin savasgi niteligi, toplumlar ara-
sindaki dogal secilim siirecinde 6énemli bir faktordii.
Her gey esit oldugunda, en iyi savaggilari yetisti-
ren toplumlar diger toplumlar hilafina giiglerini ge-
nigletme egilimine sahiptiler. Askeri uzmanlarin, sa-
vagql niteligindeki farklhliklar1 yalnizca egitim tek-
nikleri ve askeri organizasyon teknikleri gibi insan-
lar tarafindan bilinen ve kontrol edilen sebeplerle
aciklayabilmeleri pek olasi degildir. Toplumlar ara-
sinda askerlerin savasgi niteliklerini etkileyen kiiltii-
rel farkhiliklar -yalnizca ¢ok spekiilatif temelde tam
olarak ne olduklar1 belirlenebilecek farkliliklar- bu-
lunmaktadir. Toplumlar muhtemelen dogal segilim
yolu ile daha iyi askerler yetigtirmelerini miimkiin
kilan kiiltiirel mekanizmalar geligtirmiglerdir.
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Ilkel toplumlar ya da daha erken bir medeni-
yet asamasinda bulunan toplumlar meydan savagla-
rinda egitimli ve tecriibeli Avrupa’li birliklere kars:
-eger Avrupalilar diismanlarina kiyasla ¢ok az sayida
degillerse, tuzaga diigiiriilmemislerse, bilinmeyen bir
arazi sebebiyle kafalar: karigmadiysa ya da bagka bir
sebeple avantajsiz durumda degillerse- her zaman
icin yenilmislerdir.*® Bu durum, yalnizca Avrupa si-
lahlarinin distiinliigiine atfedilemez.*’ Ciinkii savas
kosullarinin tiimii i¢in bu silahlarin iistiin oldugu
sOylenemez. Bu durum fiziksel cesarete de baglana-
maz ¢linki ilkeller bireysel bazda muhtemelen Av-
rupalilardan daha cesurdurlar.’® Avrupali birliklerin

48 Orn., Davies, syf. 249-250, 271 (Ispanyollarm Aztekler fize-
rindeki askeri tstiinligii). Age., syf. 252 (“Yerliler yalmzca Te-
nochtitlan’in gatilarindan ya da Peru'nun derin vadileri {izerin-
den Ispanyollar1 bombalayarak bir nebze bagar1 elde edebilmis-
lerdir.”).

49 Orn., Kuzey Amerika Yerlileri, siingiiler ilkellerin mizrak-
larindan ¢ok daha etkili olmamasina ragmen “siingii taarruzuna
karsi duramanuglardir,” Wissler, syf. 93. Davies, syf. 250-51, Is-
panyollarin -iddia edilen daha iistiin silahlar ile birlikte- Aztek-
lere olan askeri iistiinliigiiniin sebeplerini tartigmaktadir ve so-
nunda goyle bitirmektedir, syf. 252: “Ispanyollarin savas alanin-
daki psikolojik {istiinliikleri muhtemelen diger tiim faktorlerden
daha 6nemliydi... . Yiiz yiize, yerliler Ispanyollar igin rakip de-
gildi... .V

50 Orn., Davies, syf. 250 (Ispanyol gozlemciler Azteklerin ce-
sareti hususunda 1srarci olmuslardir); syf. 277 (Azteklerin Ispan-
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istiinliigiini en iyi agiklayan sey, Avrupa tarihinin
siirekli devam eden savaglar ile gekillendigi binlerce
yil boyunca igleyen dogal segilim siirecinde evrim-
lesen (tam olarak bilinmeyen) kiiltiirel mekanizma-
lardir. Tlkeller arasinda da tabii ki siirekli savaglar
olmugtur, fakat bu savaglar meydan savaglarindan
ziyade gerilla tarzi akinlar seklinde olmugtur. Dola-
yist ile ilkellerin mitkemmel gerilla savaggilar: olma-
lar1, fakat Avrupalilar ile esit kosullarda miicadele
edebilecek diizenli ordular ortaya koyamamalar: ga-
yet normaldir. Normalde Aztek ve Inkalar gibi me-
deniyetin erken dénemlerinde bulunan toplumlarin
meydan savaglar1 konusunda genig tecriibeleri bulun-
maktadir. Fakat muhtemelen savag konusunda Av-
rupa toplumlarinin gegtigi uzunlukta ve yogunlukta
bir sec¢ilim siirecinden ge¢gmemiglerdir ve bu yiizden
savag meydanlarinda Avrupalilar kargisinda daima
hezimete ugramislardir.

Askerlerin savasgq nitelikleri lizerinde sonsuza ka-
dar tartigilabilir. Fakat biz burada ne savaggi nite-
liklerin bizzat kendisi ile ilgileniyoruz ne de bu ni-
telikler hakkinda bir deger yargisinda bulunuyoruz.
Buradaki amacimiz yalnizca, insan organizasyonla-

yollara karg1 gosterdigi “bir¢ok gahsi cesaret orneginden” bahset-
mektedir). Turnbull, Change and Adaptation, syf. 89-90, 92, ge-
leneksel Afrikalilarin, Avrupalilarin korkakligimi hor gordiiklerini
sOylemektedir.
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rinin hayatta kalmak ve geniglemek i¢in dogal segili-
minin yonlendirmesi ile ¢esitli mekanizmalar gelistir-
diklerini géstermektir ve bu mekanizmalara insanlar
tarafindan fark edilmeyen ya da anlagilamayan me-
kanizmalar da dahildir.

G. Bu kitabin Ikinci Béliimii'nde gelistirilen te-
orinin heniiz tamamlanmamig bir sunumu iizerine
yorum yapan Dr. Skrbina kiigiik, izole bir adanin te-
orinin amaglari agisindan Diinya’nin biitiiniiniin bir
ornegi olarak alinabilecegini sOylemigtir. Boylece, in-
sanlarin yagamadigr kii¢iik bir adada teoriyi redde-
den bir 6rnek bulunup bulunamayacag meselesini
giindeme getirmistir.’! Bu problemin doyurucu bir
sekilde tartigilmasi icin kiiciik, izole adalarin biyo-
lojisi hakkinda ayrintili bilgi gerekmektedir; ki bu
kitabin yazar1 boyle bir bilgiye sahip degildir. Sa-
dece sunu belirtelim ki, ada ne kadar kiigiikse sa-
hip oldugu biyo-gesitlilik o kadar azdir.”?> Bu du-
rum, bdyle bir adanin ekosisteminin “yiiksek oranda
karmagik” (endiistriyel kazalar1 galiganlarin kullan-
dig1 anlamda) olmasini engelleyecektir ve bu yiizden
adanin ekosistemi, egemen kendini-yeniden-iireten
sistemlere meydan okuyacak yeni kendini-yeniden-

51 David Skrbina'nin yazara mektubu, 10 Agustos 2011.

52 Edward O. Wilson “habitatin boyutlar daraldikca biyo-
cesitlilikte yaganan geometrik diisiisi tahmin eden bir matema-
tiksel formiil 6nermistir.” French, syf. 72.
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iireten sistemlerin siirekli olarak ortaya ¢ikmasini
miimkiin kilacak “zenginlikte” olmayacaktir. (Ikinci
Bolim’in 1. Tespitinde belirtildigi gibi.)

Insan yagamimin olmadig1 adalar tartismasini bu-
rada birakalim. Jared Diamond’un iki 6rnegini sun-
dugu, insanlarin ilkel bir teknolojik seviyede yaga-
digr kiigiik, izole adalar1 incelemek faydali olabilir:
Paskalya Adasi ve Tikopia. Paskalya Adasi teori-
mizi yanliglayan bir 6rnegi kesinlikle olugturmamak-
tadir. Cilinkii bu adanin sakinleri buray1 sinirli tekno-
lojilerinin verdigi imkanlar 6lgiisiinde mahvetmisler-
dir.5354%% Tikopia ise daha yakindan bir incelemeyi
hak etmektedir.

Tikopia o kadar kiigiiktiir ki (4,5 km254), iyi bir
kosucu adanin gekline, kogtugu arazinin yapisina ve
patikalarin engebesine vb. baglh olarak adanin bir ye-
rinden digerine bir saat on dakikada kogabilir. Bu se-
beple, Tikopia’nin herhangi iki noktas1 arasinda ye-
terince hizl bir ulagim ve iletigimin miimki{in oldugu
soylenebilir; boylece tiim aday1 kapsayan kendini-
yeniden-iireten sistemler -Ikinci Béliim’de bahsedi-
len kiiresel-kendini-yeniden iireten sistemlere benze-
yen sistemler- ortaya gikabilir.

5 Diamond, syf. 79-119.
51 Age., syf.286.
5% Age., syf. 292.
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Tikopia’nin uzak ge¢misinde bu tarz kendini-
yeniden-iireten sistemlerin ortaya cikip ¢ikmadigini
bilmek imkansizdir. Fakat bildigimiz, adanin orijinal
sakinlerinin ilk sekiz yiiz yil iginde Tikopia’y1 eko-
lojik olarak mahuvettikleridir.55 Fakat -muhtemelen
gelismis teknolojiye sahip olmadiklari igin- insan
niifusunun biiyiikk bir yok olusuna sebep olacak
seviyede mahvetmemis goziikmektedirler. Bunun
aksine, yeni gida tiiretim tekniklerini benimseyerek
ihtiyaclarini karsilayabilmislerdir.’® Ekonomilerinin
istikrarli olarak adlandirilip adlandirilamayacag:
kesin degildir. Ciinkii Avrupalilar ile ilk yogun
temasin yasandign M.S. 1900’¢ kadar gegen iki
bin sene boyunca ekonomik yapilarii siirekli
olarak degistirmiglerdir, ancak ekonomik bir ¢okiis
yasamamislardir.®?

Tikopiallarm, Ikinci Boliim’iin 2. Kismr’nda
bahsedilen “diinya barigina” benzer bir duruma
ulagtiklar1 goziikmektedir—fakat birazdan belirte-
cegimiz gibi bu, tam olarak istikrarli bir durum
degildi. Ulasabildigi istikrar seviyesine ulagma-
smin sebebi ise Tikopia toplumunun karmagik
ve siki baglantilh (tightly-coupled) olmamasi ve
Tikopia adasinin, adada bulunan egemen kendini-

5 Age.
57 Age.
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yeniden-iireten sistemlere meydan okuyacak yeni
kendini-yeniden-lireten sistemlerin ortaya ¢ikma-
sina izin verecek kadar zengin olmamasidir. (Ikinci
Bolim’in 1. Tespitinde belirtildigi sekilde.) Adanin
toplam niifusu ancak 1.300 civarindaydi®® ve bu
kadar kiigiik bir niifusa ve kiiltiirel biitiinliige sahip
bir adada agresif insan gruplarindan olusan yeni ve
giiclii kendini-yeniden-iireten sistemlerin makul bir
zaman diliminde ortaya ¢gikmasi beklenemez.

Yine de Tikopia’daki “diinya bariginin” tiim
yikict rekabeti Onleyecek kadar istikrarli oldugu
soylenemez: En azindan iki kez, klanlarin biitiin
olarak yok edildigi savaslar yasanmstir.’ Tiko-
pialilar yalmizca ilkel silahlarla savagtiklari igin
(vay, ok vb.) yaptiklari savaglar gevrelerine degil
Tikopialilarin kendisine zarar vermigtir. Savagirken
kullanabilecekleri gelismis teknolojiye sahip olsa-
lardi neler olabilecegini zihnimizde canlandirabiliriz.
Cogumuz Birinci Diinya Savagi’nin bombalar ile
delik degik olan savag alanlarini, yanip kiil olan
ormanlar1 vb. gérmiigiizdiir. Elbette Tikopia gibi
bir adanin yiiksek teknolojiyi miimkiin kilacak
mineral kaynaklara sahip olmas: ihtimal dahilinde
degildir. Fakat bunlara sahip olsaydi, siddet iger-

%8 Age., syf. 289.
59 Age. Syf. 291.
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meyen ekonomik rekabet dahi -yalnizca madencilik
faaliyeti bile- aday1 mahvetmek icin yeterli olurdu.

Bu sebeple Tikopia 6rnegi, Ikinci Boliim’de gelis-
tirilen teoriyi yanhglamamaktadir. Adalilar gelismis
teknolojiye sahip olmadiklari igin toplumlar: ¢ok kar-
magik, sikica birbirine ge¢mis bir hale gelmemistir
ve Tikopia, yeni agresif kendini-yeniden-iireten sis-
temlerin siirekli olarak ortaya ¢ikmasini saglayacak
kadar “zengin” (Tkinci Béliim, 1. Tespit anlaminda)
olmadigi i¢in, teorinin uygulanabilir olmasini sagla-
yacak kosullara sahip degildir.
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Ek Uc: Hedefte Kalin

Takip eden yazi, John Jay College of Criminal
Justice’ta bir 6grenci gazetesi olan John Jay Sen-
tine? in bag editoriine génderilen bir mektubun tek-
rar yazilmig halidir. Mektubun orijinal hali Senti-
nel’in Mart 2011 ve Nisan 2011 sayilarinda yayin-
lanmigtir. Editor, kapitalizm bilinyesinde gergeklesen
ekonomik rekabetin teknolojinin gelismesini tegvik
ettigini dogru bir gekilde vurgulamigtir. Bu sebeple
bana, kapitalizmin ortadan kaldirilmasi i¢in zaman
ve gaba harcamanin faydali olup olmayacagini sor-
mustur. Benim cevabim su sekildedir:

Teknolojik sistemin kétii oldugunu diisiinen biz-
ler siklikla onunla baglantili bazi ikincil kotiiliiklere
saldirma egilimine kapilabiliriz: Kapitalizm, kiiresel-
lesme, merkezilesme, biirokrasi, biiylik miidahil dev-
letler, gevresel sorunlar ve devasa ekonomik esitsizlik
gibi. Fakat bu tarz baglantili ikincil kétiiliiklere sal-
dirma egiliminden uzak durmak gerekir. Saydigim
kotiiliiklerin teknolojik sistemin kaginilmaz sonug-
lar1 oldugu vurgulanabilir ve bu sekilde teknolojik
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sisteme saldirilabilir tabii ki. Fakat bu ikincil kotii-
liikklerden bir tanesine teknolojik sistemden bagimsiz
olarak saldirmak pek mantikli olmayacaktir.
Baglantili kotiiliiklere tek bagina saldirmayi ge-
kici kilan sey, bu kétiiliikklerden nefret eden ¢ok sa-
yida kiginin hali hazirda mevcut olmas: ve bu kisile-
rin bu koétiiliiklere karg:t harekete daha kolay gegiri-
lebilecek olmasidir. Bu kétiiliikklerden birisi ortadan
kaldirilabilirse teknolojik sistemin biiytimesi yavagla-
tilabilecek ve olumsuz sonuglari bir anlamda t6rpiile-
necektir. Ornegin kapitalizm, giiniimiizde teknolojik
gelismeye en elverigli sistemdir. Bu sebeple kapita-
lizmden kurtularak, teknolojik gelismeyi belirli bir
oranda yavaglatabilirsiniz; iistelik ekonomik egitsiz-
ligi de azaltmig olursunuz. Kiiresellesme ekonomik
ve teknolojik verimlilige katki saglar; ¢iinkii teknik
ve dogal kaynaklarin, insan kaynaginin, diinyanin
herhangi bir boélgesinden bunlara ihtiya¢ duyulan
diger bolgelerine Ozgiirce taginabilmesini saglar ve
bunun agik avantajlari vardir. Bu sebeple kiiresel-
lesmeyi sona erdirip diinyanin her bir bolgesini di-
gerlerinden ekonomik olarak izole edebilirseniz, tek-
nolojik gelismeyi de epey yavaglatabilirsiniz. Mer-
kezilesme de teknolojik gelisme icin 6nemlidir. Or-
negin ABD ekonomisinin diizgiin isleyebilmesi icin,
bankacilik ve para basilmasi gibi faaliyetleri diizen-
leyen merkezi bir otoritenin olmasi gerekir. Aksi du-
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rumda Amerikan ekonomisi, Almanya’nin ulusal bir-
ligini saglamasindan 6nce gok sayida kiiglik bagimsiz
devletlere boliinmiis oldugu ve bunlarin her birinin
kendi bankacilik regiilasyonlari, kendi para birimi,
kendi agirlik ve olcii birimleri vb. oldugu zaman-
larda yasadig1 zorluklar: yasar.!

Ne kadar kiigiik devlet varsa o kadar sivil ve ceza
kanunu, bir o kadar farkli kagit ve madeni para, bir
o kadar farkh askeri, finansal ve ulasim baglantil
kurum bulunuyordu.

Wiirttemberg vatandagi Baden’e gitmek i¢in pa-
saporta ihtiyag duyuyordu. Baden vatandaglarinin
Kaburg-Gotha, Braunshweig ya da Schwarzburg-
Rudolstadt’ta kalabilmek icin paralarimi ilgili
iilkelerin para birimlerine degistirmeleri gereki-
yordu.?

Normal bir ekonomik geligmenin saglanabilmesi
i¢in Almanya’nin finansal ve ticari regiilasyonunun
19. yiizyihin c¢ogunlugunu kapsayan bir merke-

! Dorpalen, syf. 167. Zimmermann, syf. 8-9. NEB (2003),
Vol. 20, “Germany,” syf. 106, 111, 113. “Birlesme” ile yalmzca
1871 yilinda Alman Imparatorlugunun kurulmasmi kastetmiyo-
ruz. Fakat, Fransiz iggalcilerin 1807’de (age., syf. 102) zorladiklar1
degisikliklerden, Tmparatorluk i¢in 1900 yihnda (Zimmermann,
syf. 9) ilan edilen tek tip medeni kanuna kadar, hemen hemen 93
yili kapsayan bir siiregten bahsediyoruz.

2 Zimmermann, syf. 8, “Léwenthal” diye birisinden kaynak
ile ilgili daha fazla bilgi vermeden alintiliyor.
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zilesme siirecinden gegmesi gerekmistir.® Eger

3 Bknz., yukarida not 1 ve Tipton (tiim makale). Tipton,
tarihgilerin Alman ekonomik gelismesinin “kalkiga gegtigi” nokta
olarak belirli tarihler vererek -ornegin 1834 (Zollverein, yani giim-
riik birliginin kurulmasi) ya da 1871 (Alman Imparatorlugunun
kurulmasi) gibi- yamldiklarimi sdylemektedir: Niceliksel veriler,
dénem boyunca, Alman ekonomik gelismesinin herhangi bir “kal-
kig” noktasi icermeyen devaml bir genisleme siireci oldugunu gos-
termektedir.

Fakat bazi yerlerde (6rn., syf. 222-23) Tipton, Zollve-
rein’in tesisi ya da Imparatorlugun kurulusu gibi merkezilestirici
olaylarin Alman ekonomik geligimi i¢in 6nemli olmadigim iddia
ediyor gibidir. Eger soyledigi gergekten buysa argiimani su varsa-
yima dayanmak zorundadir: Zollverein ve benzer olaylar: ani bir
ekonomik biiyiime takip etmiyorsa bu hadiseler ekonomik olarak
o6nemli degildir. Bu varsayimin saglam bir zemine dayanmadig:
aciktir. Bagka seylerle birlikte, Tipton'un kendisinin de vurgula-
g1 gibi, Zollverein ve Imparatorlugun yol actig1 ekonomik regii-
lasyon degisiklikleri on yillar1 alan bir siiregte ortaya gikmiglar-
dir. Zollverein 1857’ye kadar gercek anlamda uygulanmamigtir
(Tipton, syf. 201, 209), ekonomi ile alakali Imparatorluk yasa-
lar1 peyderpey olusturulmustur ve 1897 hatta 1900 yilina kadar
tamamlanmanusgtir. (Zimmermann, syf. 9; Tipton, syf. 209). Us-
telik, regiilasyonlardaki degisikliklerin ekonomik sonuglarmin or-
taya ¢ikmasi, demir yollarinin ingasinda oldugu gibi (Tipton, syf.
200-01, 205), bir gecede gergeklesemeyecek gesitli geligmelere bag-
hdar.

Dolayisi ile, niceliksel olarak tespit edilebilir “kalkig”
noktalarinin yoklugu, ekonomik regiilasyonun merkezilegmesinin
ekonomik gelisme igin 6nemsiz oldugunun bir kanmit1 degildir. Tip-
ton’un kendisinin séyledigi gibi “kaynaklarin serbest dolagimi kal-
kinma i¢in 6nemlidir” (syf. 198) ve “liretim faktorleri, igsel giim-
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Almanya’daki merkezilesme siireci bir sekilde geri
dondiiriilebilirse -ya da ABD veya bagka bir tilkede
ayni gey basarilabilirse- oradaki ekonomik biiyiime
ve teknolojik gelisme de biiyiik oranda 6nlenebilir.

Peki tiim bunlara ragmen neden merkezilesmeye
saldirmak kot bir fikirdir? Birincisi, merkezileg-
meye bagarili bir gekilde saldirmak muazzam zor
olacaktir. Bir organizasyonun ya da hareketin tiim
enerjisini bu saldiriya yogunlagtirmas: gerekecektir.
Ustelik merkezilesmeyi biiyiik oranda azaltma ko-
nusunda bagarili olsa dahi, bunun sonucu teknolojik
gelismeyi ancak belirli bir oranda yavasglatmak
olacaktir. Ne teknolojik sistem ne de onunla baglan-
tili temel kotiiliikler ortadan kaldirilmig olacaktir.
Boylece, hareket merkezilegsmeye saldirarak kaynak-
larim verimsiz bir gekilde kullanmig olacaktir: Cok
miitevazi bir kazan¢ ugruna muazzam bir enerji
harcamig olacaktur.

Daha da kotiisii, hareketin enerjisini merkezileg-
meye karg: yiiriittiigi kampanyaya yogunlagtirmasi
en 6nemli hedef olan teknolojik sistem iizerinden
(kendisinin ve diger insanlarin) dikkatlerin dagilma-
sma sebep olacaktir.

riiklerin, ayr1 para sistemlerinin ya da ticaretteki farklh regiilas-
yonlann olmadig: bir bolgede daha hareketli olacaktir” (syf. 200).
Buradan, mantiksal olarak, merkezi ekonomik regiilasyonun eko-
nomik gelisme i¢in 6nemli oldugu ortaya gikmaktadir.
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Her haliikarda, merkezilesmeye karsi bir saldir
bagarili olamaz. Elbette, merkezilesmenin ekonomik
olarak verimsiz oldugu durumlarda merkezilesmeyi
onlemek konusunda 6zel bir zorluk yasanmayabilir.
Ornegin ekonomik faaliyet {izerinde agir1 merkezi
kontrol, diger adiyla sosyalizm, verimsizligi sebebi
ile ortadan kalkmigtir. Fakat verimliligi artirdigy
noktalarda merkezilesmenin olusmasi ve yayginlag-
mast dogal secilim siireci ile garanti altina alnir.?
Daha merkezilegmig sistemler (merkezilegsmenin ve-
rimliligi artirdigr alanlarda) daha az merkezilegmisg
sistemlere gbre daha iyi performans sergiler. Bu
yiizden Oncekiler sonrakiler hilafina yayilma egilimi
gosterir. Verimsizlik insanlar iizerinde ekonomik
ve diger bagka zorluklar olugturdugu igin ¢ogunluk
adem-i merkeziyetcilige karsi gelecektir. Ju anda
merkeziyetcilik hakkinda olumsuz goriigse sahip
olanlarm ¢ogu dahi, verimlilik anlaminda kendi-
lerine olumsuz etki ettigini tecriibe ettiklerinde,
adem-i merkeziyetcilige karsi geleceklerdir. Orne-
gin ABD’deki her eyalete kendi para politikasini
olusturma ve diger eyaletlerden bagimsiz olarak
kendi parasini basma hakkini vermeye caligirsaniz
teklifiniz giiliing kargilanip reddedilecektir. Boyle
bir onlemi gergeklestirmek konusunda bir sekilde

4 Bknz., bu kitabin ikinci Bolim’ii.
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bagarili olsaniz dahi bunun olumsuz sonuglar1 -
finansal kaos vb.- bir ¢ok insani ¢ileden ¢ikaracaktir
ve parasal meselelerdeki merkezi kontrol tekrar
yiirlirliige girecektir.

Soylemeye gerek yok ki, gelecekte yaganacak ge-
lismeler merkezi sistemleri daha az merkezi olan-
lara kiyasla ekonomik ve teknolojik agidan daha ve-
rimsiz hale getirirse merkezilesmeyi kaldirmak daha
kolay olacaktir. Fakat bu durumda merkezilesmeye
karg1 saldiriniz teknolojik gelismeyi yavaglatmak ye-
rine hizlandiracaktir. Her iki durumda da merkezi-
legsmeye saldirmak teknolojik gelismeye direnmenin
etkin bir yolu degildir.

Yukaridakilere cok benzer argiimanlar kapita-
lizmi ortadan kaldirmak ile ilgili cabalar igin de
gecerlidir. Hareketin kapitalizmi ortadan kaldirmak
ile ilgili bir umuda sahip olabilmesi igin tiim
gabasini bu hedef iizerinde yogunlagtirmas: gerekir.
Ustelik kapitalizmi ortadan kaldirmakta bagarih
olsa dahi elde edecegi kazang ¢ok miitevazi olacaktir.
Ciinkii daha yavag bir ritimde de olsa teknolojinin
gelismesi devam edecektir. Ornegin Sovyetler Birli-
ginde kapitalizm yoktu, fakat bu {ilkenin teknolojik
acidan gelismemis oldugu soylenemez. Tkinci Diinya
Savagi’'ndan 6nce dahi Sovyetler, niikleer fizikte
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lider iilkelerden birisiydi.> MiG 15 jet ucaklari,
Batili giicleri Kore savaginda hizi ve cgevikligi ile
sok etmisti.%” Sovyetler basaril bir sekilde jet yolcu
ugagl geligtiren ilk {iilke idi: Tu-1047. Sovyetler
Birligi uzaya yapay uydu gonderen ilk iilke idi.®

Bu sebeple, kapitalizmin ortadan kaldirilmasina
odaklanan bir anti-teknolojik hareket, harcadig: ola-
ganiistii ¢abaya ragmen c¢ok miitevazi bir kazang
elde edebilecektir. Daha da kotiisli, hareket kapi-
talizme odaklanarak, kendisinin ve diger insanlarin
dikkatinin ¢ok daha 6nemli olan teknolojik sistemi
ortadan kaldirma hedefinden dagilmasina sebep ola-
caktir.

Ustelik kapitalizme saldirmak beyhude olacaktir,
ya da yalnizca gegici olarak ve en fazla birkag iil-
kede bagarili olabilecektir. Kapitalizm dogal segilim
ile diinyanin egemen ekonomik sistemi haline gelmis-
tir. Diger sistemlerin yerini almigtir, ¢iink{i giiniimiiz
kosullarinda kapitalizm ekonomik ve teknolojik ola-
rak daha verimlidir. Bu ylizden, baz iilkelerde ka-
pitalizmden kurtulsaniz dahi, bu iilkelerin kapitalist
olmayan sistemlerinin gorece verimsizligi ortaya ¢ik-

5 NEB (2003), Vol. 21, “International Relations,” syf. 858.

6 Age., Vol. 8, “MiG,” syf. 117. Aynca bknz., Air & Space,
Oct./Nov. 2013, syf. 80.

7 Woodall, syf. 4. Mellow, syf. 61, 65.

8 NEB (2003); Vol. 19, “Exploration,” syf. 47-48.
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tikca kapitalist ekonomik yapilara dogru gii¢lii bir
geri yonelim gostereceklerdir. Bu tecriibe ile sabit-
tir: Dogu Avrupa’nin sosyalist iilkeleri Bati ile tekno-
lojik ve ekonomik agidan rekabet edemediklerinden
kapitalist sistemlere gecmislerdir. Isve¢ bir zaman-
lar ideolojik olarak sosyalistti, fakat pratik olarak
sosyalizmm bu iilkede hicbir zaman ¢ok ilerilere git-
memistir. Giiniimiizde Isve¢ hala kapitalist bir re-
fah devletidir—ve ekonomik verimlilik adina sosyal
haklar: torpiiledikge refah devleti niteligi de giin geg-
tikce azalmaktadir.’ Cin nominal olarak sosyalist
olmaya devam etmektedir; fakat ekonomik bagari
adina Cin Hiikiimeti, yliksek miktarda 6zel teseb-
biise -yani kapitalizme- miisaade etmektedir.'® Ni-
karagua’daki Sandinistalar hala sosyalist olma iddi-
asindadirlar, fakat gergekte kapitalizme yonelmekte-

9 The Economist, June 11, 2011, syf. 58.

10 Ozel sektor Cin ekonomisinin en dinamik kesimidir. The
Economist, March 12, 2011, syf. 79-80 ve June 25, 2011, syf. 14
Special Report (“Cin ekonomisindeki dinamizm biiyiik oranda
6zel girketler tarafindan olugturulmaktadir.”) Cin ekonomisinin
ingasinda devasa devlet miidahalesinin 6énemli bir rol oynadig:
dogrudur; fakat bu, gelismis endiistriyel iilkelere yetigmeye ¢a-
Lisan az geligmis filkelerde karakteristik olan gecici bir siiregtir.
Bknz. NEB (2003), Vol. 24, “Modernization and Industrializa-
tion,” syf. 288. Biiyiik olasilikla Cin’in “yetigme” agamasindan
¢ikmasi oraninda devletin ekonomiye miidahalesi de azalacaktir.
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dirler.!! Yazar, su anda diinyada kapitalizmin olma-
dig1 yalmizca iki iilke bilmektedir: Kiiba ve Kuzey
Kore. Kimse Kiiba ve Kuzey Kore’yi taklit etmek is-
tememektedir, ¢iinkii bu ilkeler birer ekonomik ba-
sarisizlik abideleridir. Bu sebeple gliniimiizde (2011)
Kiiba kapitalizm yolunda iirkek bir takim adimlar
atmaktadir.?

Dolayisi ile, teknolojik bir diinyada yasadigimiz
miiddetge ve kapitalizm ekonomik ve teknolojik aci-
dan daha verimli bir sistem tarafindan geride bira-
kilmadikga kapitalizmden asla kurtulamayacagiz.

Merkezilesme ve kapitalizm baglaminda 6ne sii-
riillen bu argiimanlar kiiresellesme, biirokrasi, biiyiik
miidahil devletler, ¢evresel tahribat ve ortadan kal-
dirilmas: yalnizca teknolojik sistemin verimliligini
etkileyecek ancak geligmesini durduramayacak olan
diger bagka katiiliikkler icin de gegerlidir. Toplum
nezdinde teknolojik sistemin degerleri yaygin oldugu
miiddetge ¢ogu insan o sistemin igleyisini ciddi bir
sekilde etkileyecek herhangi bir 6nlemin uygulanma-
si1 kabul etmeyecektir. Insanlarim bu énlemleri ka-
bul etmesini saglamak i¢in, modern teknolojinin var-
sayilan “faydalarinin,” bu faydalar i¢in 6denmesi ge-

W The Economist, Aug. 27, 2011, syf. 33; Nov. 5, 2011, syf.
47-48.

12 The Week, April 29, 2011, syf. 8. USA Today, May 10,
2011, syf. 6A.
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reken bedeli kargilamadiklarina ikna edilmeleri ge-
rekir. Bu sebeple ideolojik saldiriniz modern tekno-
lojinin kendisine odaklanmalhidir. Kapitalizmi, kiire-
sellesmeyi, merkezilegmeyi ya da teknolojik sisteme
bagli herhangi bir kotiiliigii ortadan kaldirmaya ga-
Lismak, teknolojik sistemin biitiiniinii ortadan kaldir-
mak tizerindeki dikkatlerin dagilmasina sebep olur.
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Ek Dort:
Jeo-Miihendisligin
Uzun Donemli
Etkileri

2009 yilinda aldigim bir mektup, modern tekno-
lojinin en tehlikeli yaninin niikleer silahlar olup ol-
madigini soruyordu. Takip eden, verdigim cevabin
bagtan yazilmig halidir.

Modern teknolojinin en tehlikeli yonii muhteme-
len niikleer silahlar degildir. Kiiresel isinmanin telafi
edilmesi igin gelistirilen yontemlerin modern tekno-
lojinin en tehlikeli unsuru oldugu sdylenebilir.

Uluslar, niikleer silahlari kullanmaktan, en
azindan genis Olglide kullanmaktan kagimmak
konusunda ¢ok giiclii bir egilime sahiptirler. Ciinkii
niikleer silahlarin bu gekilde bir kullanimi intihar ile
es anlamli olacaktir. Bu, hi¢ bir zaman bir niikleer
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savag gtkmayacak demek degildir. Tam tersi, boyle
bir risk vardir. Fakat ongoriilebilir gelecek agisindan
genis Olcekli bir niikleer savas en azindan yiiksek
bir olasilik degildir.

Diger yandan, uluslarin karbondioksit emisyonla-
rint kiiresel 1sinmanin felaket bir noktaya gelmesini
engellemeye yetecek miktarda ve zamanda azaltma-
lar1 imkansiz goziikmektedir. Bunun yerine kiiresel
1sinma “jeo-miithendislik” teknikleri ile kontrol altina
alinmaya galigilacaktir. Bu, Diinya’nin ikliminin ka-
bul edilebilir sinirlarda tutulmas: adina suni bir ge-
kilde yonetilmesi anlamina gelecektir.! Diinyanin ik-
liminin y6netilmesi i¢in 6nerilen bir¢ok aragtan figii
sunlardir: i) Toz halindeki demir pargaciklarimin ok-
yanuslara pompalanmasi ve boylece karbondi oksidi
atmosferden ¢ekecek planktonlarin gogaltilmasi.? ii)
Atmosferdeki karbondioksidi tiiketecek mikroorga-
nizmalarin genetik miihendisligi yolu ile olugturul-
mas1.? iii) Karbondioksidin orada sonsuza dek tu-
tulmak iizere yer alt1 depolarina pompalanmasi.*

! Bknz., Time, March 24, 2008, syf. 50.

2 Wood, syf. 73, siit. 2.

3 Leslie, syf. 6, siit. 4 (mikroplar). Wood, syf. 73, siit. 1
(agaglar)

4 Wood, syf. 73, siit. 2. Sarewitz & pielke, syf. 59, siit. 3. Kar-
bondioksidin, bu plani savunanlarin inandig) sekilde yeraltinda
kalip kalmayacag tartisilmaya devam eden bir konudur. Bir “de-
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Jeo-mithendislik ile ilgili herhangi bir girigim,
bu girisimin sonrasinda derhal yaganabilecek
bir felaket ile ilgili ciddi riskler barindirmakta-
dir. “Balistik fiize savunmasi ile ilgili problemler
jeo-miihendislik ile karsilagtirildiginda cok kolay
goziikiir.  Jeo-miihendisligin ilk seferinde tam
olarak dogru calismasi gerekir.”® Yeni teknolojik
¢ozlimlerin siirekli olarak deneme yanilma siireci
ile diizeltilmesi gerekir. Bu tarz ¢oziimler ¢ok nadir
olarak “ilk seferinde tam olarak dogru” calgirlar.
Bu sebeple insanlar, “[jeo-mithendisligi] hakl olarak
korkung bir sey olarak goriirler.”

Fakat biz jeo-miithendisligin ilk seferinde tam ola-
rak dogru ¢aligtigini varsayalim. Buna ragmen uzun
donemli sonuglarinin bir felaket olacagimi séylemek
i¢in her tiirlii sebep mevcuttur.

neme projesi”’ (age.) karbondioksidi on yil gibi bir siire yeraltinda
tutmay1 bagarmigtir, fakat bu karbondioksidin yiizyil ya da bin
yil boyunca yeraltinda kalacagi anlamina gelmez. Ustelik boyle
bir deneme, yiiksek nitelikli uzmanlar tarafindan, yapilan ige bii-
yiik bir 6nem verilerek gerceklestirilmistir. Fakat islem rutin hale
geldikten sonra ve yaygin uygulamaya gectiginde, kaginilmaz ola-
rak, ihmal, beceriksizlik ve sahtekarlik devreye girecektir. Krs.
Kaczynski, syf. 315, 417-18.

5 Wood, syf. 76, siit. 1, Chicago Universitesi'nde bir jeofi-
zikci olan Raymond Pierrehumbert’i alintiliyor.

6 Age.
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Birincisi, ¢evreye miidahale etmek ile ilgili her
girigsim, hemen hemen her zaman, 6ngoriilmeyen ve
istenmeyen sonuglar dogurur. Bu istenmeyen sonug-
lar1 diizeltmek icin cevreye daha fazla miidahale et-
mek gerekir. Bunun sonucunda bagka ongoriilmemis
sonuclar dogar ve bu siire¢ boyle devam eder. Prob-
lemlerimizi ¢evreye miidahale ederek ¢dzmeye galig-
tikca kendimizi gittikce daha derin belalarin igeri-
sinde buluruz.

Ikincisi, Diinyanmn ikliminin ve atmosferinin
kompozisyonun karmagik yagam formlarinin evrim-
lesmesine ve hayatta kalmasina izin verecek sinirlar
icerisinde kalmasi yiizlerce milyon sene siiren bir
zaman dilimi boyunca dogal siirecler tarafindan
saglanmigtir. Bu zaman diliminin bir¢ok noktasinda
iklim, birgok tiiriin yok olmasina sebep olacak
kadar degigiklik gostermigtir. Fakat bu degisimler
hi¢gbir zaman karmagik organizmalarin tamamini
ortadan kaldiracak agir1 noktalara gitmemigtir.

Diinya’nin ikliminin yonetimini insanlar kendi el-
lerine aldiklarinda, iklimi yasanabilir siirlar igeri-
sinde tutan dogal siiregler bu iglevi yerine getirme
kapasitelerini kaybedeceklerdir. Bu olaydan sonra
iklim tamam ile insan yonetimine bagimli hale ge-
lecektir. Diinya iklimi kiiresel bir fenomen oldugu
icin bagimsiz yerel gruplarca yonetilemez. Iklimin
yonetiminin diinya ¢apinda orgiitlenmesi gerekir ve
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dolayis1 ile diinya capinda hizlh iletigime ihtiyag du-
yar. Bu ve diger bagka sebepler yiizenden, diinya
ikliminin insanlar tarafindan yonetilmesi teknolojik
medeniyete bagh olacaktir. Eski medeniyetlerin her
biri sonunda yok olmustur ve modern teknolojik me-
deniyet de er ya da geg¢ yok olacaktir. Bu gercek-
lestiginde, iklimin insanlar tarafindan yonetiminin
imkanlar1 ortadan kalkacaktir. Tklimi belirli sinirlar
icerisinde tutan dogal siirecler bunun 6ncesinde za-
ten ortadan kaldirildigi i¢in Diinya ikliminin bir kaos
durumuna savrulmasi beklenebilir. Yiiksek olasilikla
Diinya, karmagik yagam formlarinin hayatta kalabil-
mesi i¢in ya ¢ok sicak ya da gok soguk hale gelecek-
tir, ya da oksijenin atmosferdeki ytizdesi ¢ok diisiik
seviyelere inecektir veya atmosfer zehirli gazlar ile
zehirlenecek veya bagka bir atmosferik felaket yaga-
nacaktir.

Uciinciisii, Diinya yonetilen bir iklime sahip ol-
dugunda teknolojik sistemin devamliligi hayatta ka-
labilmek i¢in zorunlu goriilecektir. Clinkii biraz énce
vurguladigimiz gibi, teknolojik sistemin ¢okiisii ikli-
min radikal ve 6limciil bir gekilde bozulmasina se-
bep olacaktir. Devrim ya da bagka yollardan tek-
nolojik sistemin ortadan kaldirilmasi neredeyse inti-
har ile es anlaml hale gelecektir. Hayatta kalmak
i¢in sistemin varligi olmazsa olmaz goriilecektir ve
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bu yiizden ona meydan okumak neredeyse imkansiz
hale gelecektir.

Toplumumuzun elitleri -bilim adamlar1 ve mii-
hendisler, girket yoneticileri, resmi devlet gorevlileri
ve politikacilar- niikleer savagtan gekinirler, c¢iinkii
niikleer savag onlarin sonu anlamina gelecektir.
Fakat onlara giiclerini ve statiilerini veren sistemin
vazgecilmez ve herhangi bir ciddi meydan okumaya
kargt bagigik hale geldigini gérmekten miithis
memnun olacaklardir. Sonug olarak, niikleer savagi
onlemek icin her tiirlii cabay: gostereceklerdir.
Fakat diinyanin iklimini yGnetmeyi seve seve
iizerilerine alacaklardir.
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Historical Materialism (Marz, Engels, Lenin),
Progress Publishers, 1972.

ISAIF = Industrial Society and Its Future,
Kaczynski, syf. 37-120. (Tirkcede Sanayi ve Top-
lumu ve Gelecegi (STVG) adiyla Kaos Yaymlar
tarafindan yayinlanmigtir.)

Los Angeles Times, The

Merriam- Webster Dictionary, The, Merriam-
Webster, Incorporated, Springfield, Massachusetts,
2004.

National Geographic Magazine

NEB = The New Encylopaedia Britannica, Fif-
teenth Edition.

New York Times, The

Newsweek

Polish American Journal

Popular Science

Science News

Scientific American

Select Committee to Study Governmental Opera-
tions With Respect to Intelligence Activities, Final
Report, S. Rep. No. 755, Book IT (Intelligence Acti-
vities and the Rights of Americans), 94th Congress,
Second Session (1976).

Time Magazine

USA Today

US News € World Report
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Vegetarian Times

Wall Street Journal, The

Warrior Wind No. 2

Week, The

Wired magazine

World Book Encyclopedia, The, edition of 2011.
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10.01.2023 tarihinde suradan alindi:
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gevrilmigtir.
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https://vahsikaracam.blogspot.com/2019/12/anti-teknolojik-devrim-neden-ve-nasl.html
https://www.thetedkarchive.com/library/ted-kaczynski-anti-tech-revolution-why-and-how
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